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Editorden

Urkiye'nin dort bir kdsesinin eylemlerle
sarsilmasinin (izerinden (¢ ay gecti. Yur-
tici ve yurtdisindan pek ¢ok kisi protes-
tolarin sonuclari ve sonraki gelismelerle
ilgili daha fazla bilgi edinmek istiyor.
Perspectives’in Temmuz 2013 tarihli 5. sayisinda,
Gezi eylemlerini demokrasi yolunda bir kilometre
tasi olarak ele almistik. Bu sayidaysa, protestola-
ra farkli acilardan yaklagiyoruz: Ornegin, Tirkiye
siyasetinde iki 6nemli akimi teskil eden Kiirt
hareketinin ve CHP’nin temsilcilerinin perspekti-
finden... Protestolar sirasinda iktidardaki AKP'nin
icinde hikiimetin durusuna dair yogun tartismalar
gbzlemlediysek de, parti 6nderligi iceriden gelen
elestirilere olumlu yaklagsmadi ve kati konumunu
muhafaza ederek toplumu iki kampa béldi: Hi-
kiimet yanhlar ve karsitlari. Ki bu, 2010 yilindaki
anayasa referandumundan beri sirdurtlen bir po-
litik ¢cizgi. Gegtigimiz glinlerde agiklanan demokra-
tiklesme paketi 6ncesinde yaptigi konusmada dahi,
Basbakan Erdogan bu tutumunu korudu: “Biz (...)
iste bu zora ragmen, bu dirence ragmen reformlar
yaptik.” ilginctir, Erdogan “mizmin muhalefet”
ile halk arasinda bir ayrima gidiyor. Buna gore,
muhalefet, Gezi Parki eylemleri ve lkedeki diger
eylemler, “halk”a dahil degil, dolayisiyla da gbzardi
edilebilir. Demokrasiye yénelik “cogunlukcu” bakis
agisinin “cogulcu” bakis agisina hala baskin geldi-
gi apacik ortada.

Son demokratiklesme paketinin dramaturjisi
de sistemin otoriter niteligini pekistiriyor: Kadir-i
mutlak bir Bagbakan, bir demokratiklesme paketi
sunarak kitlesine lutGfta bulunuyor. Kamuoyu ve
siyasi partilerle 6nceden muzakere edilmemis, te-
peden inme bir demokrasi reformu paketi, toplum-
hiuktimet iliskilerine dair sorunlu bir kavrayisi ele
veriyor. Bagsbakan Erdogan’in paketi sahsen basin
onlnde agiklarken basvurdugu temel argliman,
toplumun heniz daha fazla reforma hazir olmadigi
yolundaydi. Paket, Perspectives matbaaya gitme-
den sadece iki glin 6nce agiklandig igin, ayrin-
tilarini ancak gelecek sayimizda ele alabilecegiz.
Arada gecen sirede, Heinrich Boll Stiftung (www.
boell.de) internet sitesinde Kiirt meselesine dair
6zel bir AlImanca dosya yayinlanacak.

Perspectives’in bu sayisinda, Turkiye'de kirsal
kalkinma ve tarim alaninda stiregiden reformlara
dikkat ¢cekmek istiyoruz. Séz konusu reformlar,
dzellikle kuguk ¢iftciler cenahinda sosyal ve
ekonomik sikintiya yol agiyor. Ayrica, uluslarara-
si siyasetin ve dzellikle de Avrupa Birligi tarim
politikalarinin etkilerini ele aliyoruz. Bu baglamda,
Gokhan Gunaydin’in “Alacarte Avrupa’nin kirsal
politika seti Turkiye i¢in uygun anahtar mi?” bas-
[kl makalesi dikkatli bir okumayi hak ediyor. S6z
konusu yazinin final ctimlelerini, bir filmin sonunu
sdyleyen birinin durumuna dismek pahasina, bura-
da nakletmeme miisaade edin: “ Toprak mulkiyeti
alaninda yasanan adaletsizliklerin dizeltilmesi, kir-
sal ve tarimsal alanlarin giderek yayginlagsan amag
disi kullaniminin engellenmesi, daginik ve yeterli
kamu hizmeti alamayan kirsal yerlesim sorunlarinin
cozllmesi, AB kirsal politika setinde ‘secimlik’
nitelikte yer almayan, ancak Glke igin ciddi 6nem
tasiyan basliklar olarak ortada durmaktadir. Surasi
aciktir ki, daha iyi bir Avrupa ve daha iyi bir Tirki-
ye icin, daha iyi bir politik anlayis ve politika seti
mumkuandar.”

Ayni minvalde, alti gizilmesi gereken bir baska
baslik, Sibel Caskurlu’nun makalesinde ayrintili
olarak ele aldigI izere, “toprak gasplari”. Bu sorun
yalnizca toplumun yoksul ve kirilgan kesimlerini
olumsuz bigimde etkilemekle kalmiyor, saglikli
gida Uretimini de tehdit ediyor.

Andigim konu basliklarinin yani sira, blyik
resmi mercek altina alan iki makaleyi, Murat
Ozturk’tin “1980 sonrasi Tirkiye'de tarim ve
kirsalda dontisiim dinamikleri”ni ve Abdullah
Aysu’nun “Tlrkiye tariminin serbest piyasaya uyar-
lanmasi ve kiclk ciftciligin tasfiyesi”ni, miisaade-
nizle “mecburi okuma” olarak énermek isterim.

Ve son olarak, bir 6nceligimizi belirtmeme izin
verin: Heinrich Béll Dernegi Tirkiye Temsilcigi
olarak, kirsal bolgelerde sivil toplum aktorleri ile
ishbirligi yaparak bu sorunlari tartisiyor, alternatif
yaklasimlari ele aliyor ve fikir aligverisinin 6nini
aglyoruz.

Perspectives ekibi adina
Ulrike Dufner

Heinrich Boll Stiftung
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arimsal yapi dar anlamda tarimsal isletme

yapilari, yetistirilen trtnler, isletme tipi

gibi tarim isletmelerinin 6zelliklerine

gore, daha genis olarak da teknoloji, girdi

ozellikleri, toprak 6zellikleri, istihdam,
Uretici 6rgltlenmeleri, tarim UrGnleri pazarlarinin
yapisl, tarima dayali sanayi, tarimin finansmani
gibi degiskenleri kapsar. Tarimsal yapi basta toprak
olmak tizere sahip olunan tarimsal varliklarla
belirlenir. Tlrkiye'de tarim topraklari mulkiyet
yapisi Osmanli imparatorlugu’ndan devralinan,
1926'da toprak lzerindeki 6zel milkiyetin yasal
cerceveye kavusmasiyla devam eden, sonrasinda
da izlenen politikalarla agirlikla kiiciik 6lgcekte
arazi Uzerinde faaliyet gbsteren koyll tipi Uretim
yaninda az sayida blylk dlcekli milkiyetten
olusan bir yapidir. Genis dlcekli arazi sahipligi
Osmanli dénemindeki bazi ciftlikler ve agalik
diizeninde olusmus; zamanla bir yandan sinirli
etkisi olan toprak reformu, gécler, topraksizlasma
ve topraklarin miras yoluyla yeniden béliinmesi
yoluyla glinimuzde agirlikli olarak kiigik 6lcekli
Uretime dayanan bir toprak milkiyeti yapisina
gelmistir.

Cumbhuriyetin kuruldugu yillarda GSYiH'nin
buyik bélimini tarim Uretimi olusturdugundan
ilk hilkiimetler tarimda tretim ve verimliligin
artirllmasina, ulusal pazarin olusturulup ticaret
ve Uretimin gelistirilmesine yonelik politikalar
izledi. ilk asamada tarimda kiiciik treticiligi
gelistirmek hedeflendi. Kamu arazileri ve agalarin
topraklarinin halka dagitimi, mibadeleyle
gelen niifusa toprak verilmesi gibi uygulamalar
gerceklestirildi. Tarimdan temel beklenti gida
ihtiyacini karsilamak, sanayiye hammadde
saglamak ve ihracat geliri elde etmekti. 1920’lerde
ve sonrasinda, Uretimde modern yéntemler
yayginlastiriimaya calisildi. Devlet tarima destek
saglayan ve tarim Grlnlerini alip satan, isleyen
kurumlar kurdu, ihrac Griinlerine (tatdn, pamuk,
findik, incir) Ziraat Bankasi araciligiyla kredi
tesviki sagladi. Rize'de cay yetistirilmesi, at
ve sigirda daha dayanikli ve verimli irk hayvan
gelistiriimesi ve Osmanli déneminden kalma asar
vergisinin 1925'te kaldiriimasi cumhuriyetin ilk
yillarindaki 6nemli uygulamalardir. 1930’larda
devlet 6nciliginde tarimin gelistirilmesi cabalari
devam eder. Pazarlarda tek bir 6l¢l birimi ve
para kullaniimaya baslanir, 1924'te kurulmaya
baslanan ticaret borsalari yayginlastirlir, fiyat
hareketlerinden ciftginin olumsuz etkilenmesini
onlemek icin Toprak Mahsulleri Ofisi (TMO)

kurularak destekleme alimlari yapilr.

ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, genel olarak
iktisat ve tarim politikalari IMF, Dliinya Bankasi
yaklagimlarindan etkilenir. Savas sonrasinda,
James Baker baskanliginda hazirlanan kalkinma
raporuna gore, ekonomi politikasinda 6ncelik
tarima verilir. Marshall Plani destegiyle 1950’li
yillarda traktor sayisi 12 kat artar ve yeni topraklar
tarima acilir. 1950-1953 déneminde ekim alani
14.5 milyon hektardan 18.8 milyon hektara cikar
ve 1960’larda tarima agilabilecek topraklarin
sinirina gelinir. “Yesil devrim” ile glibre ve ylksek
verimli tohumlar, ilag kullanimi gelismeye baslar,
sulama 6nem kazanir ve yogun tarim teknolojisine
gecilmeye baslanir. 1960’larda tarim dis
rekabetten de korunur ve tarimsal girdiler devletge
desteklenir. 1970’'lerde de uygulanan Kalkinma
Planlari’'nda devletin kirsal altyapiy gelistirmesi
hedeflenir.

1980’li yillarda neoliberal politikalar
benimsenir; korumacilik ve piyasanin
diizenlenmesi yaklasimindan vazgegilir, giibre
ve ila¢ disindaki stibvansiyonlar kaldirilir, tarima
destek veren bazi kamu kurumlari 6zellestirilir.
iklim kosullari da olumsuz gelisince 1980’ler
tarimin gerileme yillari olur. Sonugta, tarim
ticaret hadleri 1976-79 yillarinda 100 iken
1988'de yiizde 53’e diser. 1987'de AB’ye tam
tyelik icin basvurulmasiyla AB Tarim Politikalari
tarima yonelik politikalarin olusturulmasinda
etkili olmaya baslar. 1994'te, Diinya Ticaret
Orguta (DTO) Tarim Anlagmasi imzalanir.
1995'te ydrlrlige giren anlasmayla Tirkiye on
yil icinde her tarim Griiniinde ytizde 10, tarim
Urdnlerinin timindeyse ortalama yuzde 24
oraninda glimrik tarifelerini indirme taahhtdinde
bulunur. 1999'dan itibaren yasanan ekonomik
krizlerin ardindan IMF ve Diinya Bankasl'yla
yapilan anlagmalar ve istikrar programlari tarim
politikalarinin olusturulmasinda daha belirleyici
konuma gelir. Diger yandan, AB Ortak Tarim
Politikasi (OTP) reform sireciyle birlikte, tarimsal
Urtin bazinda destekleme politikalarindan, kirsal
kalkinma, gida glivenligi, hayvan saghgi ve
refahi gibi kriterlerin &n plana ¢iktigl destekleme
politikalarina dogru bir gelisim &ngorilir. 1999'da
IMF’ye verilen Niyet Mektubu’'nda, araziye dayali
dogrudan gelir destegi (DGD) sistemine gecilmesi,
hububat, titiin ve sekerpancarinda zaman iginde
destekleme alimlarinin kaldirilmasi, Tarim Satis
Kooperatif ve Birlikleri'nin (TSKB) d6zerk yapiya
kavusturulmasi dogrultusunda yasa ¢ikartiimasi,



kredi slibvansiyonunun asamali olarak kaldiriimasi
gibi taahhutlerde bulunulur.

Bu gelismeler Turkiye'ye 6zgi olmayip, geride
kalan 30-40 yil i¢inde diinyada tarimi etkileyen
en dénemli olgu olan tarim drdnleri dig ticaretinin
ve tarim Urlnleri pazarlarinin serbestlestirilmesi
yaklasimiyla paralellik gosterir. Bu siirecte tarim
alaninda da kiresellesme egilimleri giiclenir; DTO
icindeki tarim tartismalari, tarim drdnlerinin vadeli
ticareti ve spekilasyonu, birkag buyuk sirketin
tarim pazarlardaki giiciinlin artisi, uluslararasi
perakende zincirlerinin Glney Ulkeleri pazarlarinda
artan payi, fikrT mulkiyet haklari, biyoteknoloji

Koylilik ve kir yerlesimlerinin gelecegine
dair ileri siiriilen gorislerden dne gikanlar
soyle: “Koyliliik sona ermektedir”, piyasanin
etkilerine karsi direng temelinde “yeni bir
koylilik” gelismektedir, “karsi kentlesme”
ortaya cikmaktadir, kir ve sehir arasindaki
ayrim belirsiz hale gelmektedir.

uygulamalari, biyo-korsanlik, gidalara bagli saglik
sorunlarinin artmasi, aclik ve yetersiz beslenme
sorunlari, tarim Grlinlerinden biyo-yakit Gretilmesi,
tarim ve gida Urtnlerinin Glkeler arasinda artan
tasimaciligi 6ne cikan global gelismelerdir.

Kirsal yapidaki degisiklikler

1980 sonrasinda tarimda izlenen neoliberal
politikalarda oldugu gibi, kirdaki gelismeler

de 6nemli dlclide diinyanin baska yerlerindeki
gelismelerle paralellik géstermektedir. Koyliltk
ve kir yerlesimlerinin gelecegine dair ileri strllen
gorislerden &ne ¢ikanlari soyle siralayabiliriz:
“Koylultk sona ermektedir”, dayanisma ve
piyasanin yikici etkilerine kars! direnc temelinde
“yeni bir koylulik" gelismektedir ve kentlerden
kirlara gog ve kir-kent etkilesiminin artmasi

ve ayriminin belirsizlesmesi temelinde “karsi
kentlesme” ortaya ¢ikmaktadir. Boylelikle kir

ve sehir mekani arasindaki ayrim belirsiz hale
gelmekte ve mekana daha genis perspektiften,
kir sehir ayriminin 6tesine gecerek yaklagsmayi
gerektirmektedir.

Turkiye'de glincel kirsal kalkinma politikalari
2001-2023 dénemini kapsayan Uzun Vadeli
Gelisme Stratejisi ¢cercevesinde olusturulur.

Bu stratejide bolgeler ve kir-kent arasindaki
gelismislik farklarinin azaltilmasi, gocln istikrara
kavusturulmasi amaclanir. Ayrica, tarimin yeniden
yapilandirilmasina bagli sosyo-ekonomik ve
cevresel olumsuzluklarin azaltilmasi, cevrenin

ve dogal kaynaklarin korunmasi, gelistirilmesi ve
slrdurdlebilir kullanimi ve AB ile ekonomik ve
sosyal yakinlasmanin ve miktesebat uyumunun
saglanmasi hedeflerine ulagsmada katki
beklenmektedir. Maalesef, kagit tizerinde gbze
hos goriinen bu politikalar ile gergekler oldukca
farkhdir.

Tarimsal yapinin degisimi

Tarimsal yapidaki degisim en basta metalasma ve
finansallasma olarak kendini gosteren kapitalist
iliskilerin bu alana niifuz etmesiyle ortaya ¢ikmaktadr.
Metalagma tarim girdileri ve drlnleri bagta olmak
lizere ciftci hanenin yasam araclarini da igerecek
sekilde Uriinlerin pazardan temini ve pazar icin Uretimi
seklinde gerceklesmektedir. Bunun yaninda, dayanikli
mallar, otomobil gibi araglarin da kir hanelerinde
bulunurlugu oldukca yliksektir ve bunlar da pazardan
temin edilmektedir. Tarim girdilerinden kimyasal giibre,
ilac ve yakit timiyle pazardan temin edilmektedir

ve bunlarin kullanimi da oldukga yaygindir. Hane
bireylerinin emek giici de bu metalagsma sirecinin bir
parcasini olusturmaktadir ve hanelerin ylizde 38’inde
tarim digi bir iste tcretli ¢alisan bir kisi bulunmaktadir.

Geleneksel ev yapimi / iiretimi {riinlerin evde
yapilma ve satin alinma oranlari (%)

Uriin Yapar |Satin Alrr | ikisi de
Ekmek 53 26 21
Peynir/tereyag 49 45 6
Yumurta 51 42 7
St 55 41 4
Tursu 71 25 4
Salca 52 44 5
Tarhana 52 46 2
Bulgur 48 50 2
fismims | 3 | s | s
Sebze ve meyve 28 60 12
Bal 6 93 1

Kaynak: Oztiirk, 2012

Finansallasma ise tarimsal varliklar dahil her tirli
varhigin tarimda veya tarim disinda borg sermayesine
ya da tarim digi alanlara yatirilabilmesi seklinde
ortaya ¢ikmaktadir. Neoliberal politikalarin izlendigi
son 30 yilda bu egilim daha siddetlidir. Kuskusuz
neo-liberal politikalar uygulanmasa da kapitalizmin
tarima ve kirlara yayilmasi yine de gerceklesecekti,
ancak siddeti farkli olabilirdi. Tarim Gretimindeki
finansallasmanin boyutlari kir hanelerinin
yatinmlarini, birikimlerini degerlendirme alanlari
ve bor¢ alma kaynaklarini gbsteren tablolardan
izlenebilir. Bu veriler giftcinin yaklasik yiizde 38'inin
kredi ve borgla tarimi stirdirdiglinG gostermektedir
ve daha cok da bankalardan bor¢ alinmaktadir.

Tarnim faaliyetleri icin kredi ya da bor¢ kullanimi (%)

Pay (%)
Kredi Kullanir 27,8
Borg Kullanir 9,4
Hayir 65,4
Toplam 102,5

Kaynak: Oztiirk, 2012
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Tasarruflarin gegcmiste kullanildigr alanlarla
gelecekte kullaniimasi distntlen alanlarin
karsilastirilmasi ¢iftcinin ekonomik gelismelere,
alternatif yatirim firsatlarina duyarlihginin yiiksek
oldugunu gosteriyor.

Tasarruflarin kullanim bigimi (%)

Tasarruflan kullanim alani Gecmisteki Bugiin
kullanim kullanim
alani alani
Dovize, altina yatirirnm, banka 13,9 15,2
mevduati
Sehirden ev/arsa almak 1,3 8,6
Ticari iglere yatirim yapmak 6,6 5,3
Traktor ve ekipman almak 23,2 19,2
Hayvan almak 12,6 23,2
Kdyde ev yapmak 8,6 13,9
Otomobil almak 4.6 8,6
Tarim Urdnleri ve hayvan 1,3 2,6
ticareti
Hi¢ tasarruf edemem 40,4 28,5
Diger 17,9 17,2
Toplam 130,5 142,7

Kaynak: Oztiirk, 2012

Kapitalizmin gelismesiyle ekonomide hizmetler
ve sanayi Uretimi karsisinda tarim Gretiminin payinin
gerilemesi beklenen bir durumdur. Tlrkiye'de 1923'te
GSYiH icinde tarimin payi yiizde 43.1 iken 2010'da
yiizde 9.2'ye gerilemistir ve bu pay azalmaya devam
etmektedir. Tarim dretimi artmakla birlikte tarimin
toplam Uretimdeki payinin azalmasi, tarimdaki
gelismenin ekonomi genelindeki gelismeden daha
yavas gerceklesmesinin sonucudur. 1968-2010 dénemi
dikkate alindiginda tarimdaki biyiime hizi ekonomideki
blylimenin yiizde 30'u civarinda gergeklesmistir.
Yine 1923'lerde ylizde 90 olan tarim istihdaminin
payl da 2010'da ylizde 35 civarindadir. Tarim halen
ekonomideki buyUklGginin ¢ katindan fazla istihdam
saglamaktadir. .

GSYiH ve GSYiH Biiyiime hizi

Dénemler GSYiH TARIM | TARIM/GSYIH
1968 - 1980 60% 18% 29%
1980 - 1990 66% 12% 18%
1990 - 2000 42% 14% 33%
2000 - 2006 31% 9% 30%
2006 - 2010 9% 3% 35%

Kaynak: TUIK, GSYiH istatistiklerinden hesaplanmistir.

Turkiye'de tarim isletmesi sayisi 1963'den
2001’e énemli degisiklik gdstermez. Ancak, kigik
Olcekli isletmelerin sayisi ve isledigi toprak miktari
azalirken blyuk 6lcekli isletmelerin sayisi ve isledigi
toprak miktari artmaktadir. Orta 6lcekli isletmelerin
saylisl gorece istikrarlidir. Tirkiye genelinde tarim
isletmesi basina toprak biykltgi 93 dekardir.

Tarim igletmelerinin yizde 57.5'i 50 dekar ve alti,
ylzde 78.9'u 100 dekar ve alti ortalama toprak
blyukligune sahip, dolayisiyla kiigiik 6lceklidir. Esas
degisim kiguk olgekli isletmelerin isledikleri toprak
miktarinin azalmasi seklinde ortaya ¢tkmaktadir;
toprak kutuplasmasi (polarizasyonu) egilimi Turkiye
tariminda siddetli olmasa da gbzlenmektedir. Ancak,
blyuk dlcekli isletmelerin miras yoluyla bdlinmesi
isletme sayisinin artmasina yol acarken kigik &lgekli
kimi isletmelerin topraksizlasma oraninin diisukIUgl
nedeniyle toplam igletme sayisinda énemli degisim
olmamaktadir. Diger yandan, kirayla islenen arazi

pay! ylizde 28.6 oranindadir ve bu yolla islenen arazi
miktari artmaktadir. Dolayisiyla, tarim isletmelerinin
toprak blyukligu dlclsuyle blyimesi daha ¢ok toprak
kiralanmasi yoluyla olmaktadir. Hiikimetin izledigi
politikalar da biytk 6lcekli giftciligi tesvik ve zorlamayi
amaglamaktadir. TMO (Toprak Mahsulleri Ofisi)
tarafindan uygulanacak asgari alim miktari (peyderpey
belli bir miktarin tizerindeki Urtinleri satin alacak) ve
topraklarin béltnebilirligine iligkin alt limitler buyik
Olcekli isletme olusumunu zorlayici tedbirlerdir. Yakin
gelecekte pek ¢ok kiiclk toprak sahibi tarimci bu
uygulamalardan etkilenecektir.

Tarim isletmeleri biiyiikliikleri ve arazi paylari
1963-2006 (%)

1963 2006

Buyuklik (dekar) Sayl | Alan Sayr | Alan
0 -100 86,9 | 47,1 | 78,9 34
100 - 500 12,6 | 39,8 | 19,3 45
500 + 0,5 | 13,1 1,8 21

3021196
. (2001),
Isletme sayisi 2 527 800

2 800 000

(2008-CKS)
Ortalama isletme
biyiikligi (dekar) 7 93

Kaynak: GTS sonuglar 1963 ve 2001

Kirayla islenen arazi payi (%)

1991 2006

10,7 28,6

Tarimda verim dusikligiine ve neo-liberal
politikalara bir gerekge olarak éne striilen dlgek
kicuklugu aslinda tartismali bir durumdur. Zira,
bitkisel Gretim icinde tahillarin payi toplam ylizde 36
civarindadir ve giderek azalmaktadir. Yiizde 64’lik
bitkisel Uretim ise meyve ve sebze Uretiminden
gelmektedir. Meyve ve sebze (retimi séz konusu
oldugunda, optimum 6lcek dogal olarak daha kiglk
arazilerden olusabilir. Ayrica, dlcek, sadece toprak
blytkluguyle degil, ayni zamanda y(rdtilen hayvancilik
faaliyeti ve tahil disi Grlinlerin pay! ve bunlarin
birlikte yapiimasinin getirdigi sinerji dikkate alinarak
dustndldugiinde, 6lcek ve verimlilik iliskisi, her
durumda kiigiik élgekte verim duslik olur seklinde iddia
edilemez. Kuskusuz, topraklarin ¢ok parcali olmasi
ve kiiclk olcekli olmanin dezavantajlari da vardir,



Tarimsal yapidaki degisim en basta
metalagma ve finansallagma olarak kendini
gosteren kapitalist iligkilerin bu alana niifuz
etmesiyle ortaya ¢ikmaktadir. Metalagma
triinlerin pazardan temini ve pazar igin
tretimi, finansallagsma ise her tiirld varligin
borg sermayesine ya da tarim disi alanlara
yatinlabilmesi seklinde ortaya ¢ikmaktadr.

ancak bu sadece toprak blylkligiine bakilarak iddia
edilemez. Yine de, hem akademik ¢alismalarda hem de
siyast sbylemlerde kiicik 6lcekten sanki bir hastalikmis
gibi bahsedilmeye devam edilmektedir.

Bitkisel ve hayvansal iiretim degerleri, 1995-2010 (%)

hektari sulanabilir arazidir. Bu alanlarin 5.4
milyon hektarinda (yliizde 63) sulama yapilabilir
durumdadir. Sulama imkanlari zaman iginde
arttikca sebze-meyve ve endustriyel Grlnler Uretimi
de artmaktadir.

Sebze, meyve ve hayvan Uretimindeki artis
kimi durumda genetigiyle oynanmis tohumlar,
kimyasallar ve giibre kullanimi ve hayvan
Uretiminde de ylksek et ve siit verimi saglayan
irklardan hayvanlarin sayisinin artisiyla mimkin
olabilmektedir. Hayvan sayisi ve ekili alan azalisina
ragmen ylksek verim elde edilerek toplam Gretim
artisi saglanmis olmasi olumlu bir sonug olarak
gorilebilir. Ancak, tarimsal girdi pazarlarindaki
gelismeler ve tarimin kendi i¢indeki dengeleri
dikkate alindiginda, ayni sonuca varmak mimkiin
degildir. Tarim pazarlarinda uluslararasi tekellerin
hakim olmasi, strddrilebilirlik ve saglikli gida

Bitkisel Uretim Degeri* Hayvansal Uretim Degeri*

Tahillar Meyveler, Hayvansal

ve Diger icecek ve Canli Uretim/
Yillar Toplam Bitkisel Sebzeler Baharat Toplam Hay I_-'Ia')_lvansal bitkisel

- . vanlar Uriinler .

Uriinler Bitkileri tretim
1995 100 54 21 26 100 59 41 86
2010 100 36 33 31 100 55 45 106

Kaynak:TUIK gibi baska sorunlara yol agmaktadir. Tirkiye'nin

Tirkiye'de ciftcilerin cogunlugu bitkisel
Uretim ve hayvancilig birlikte yapar (ylizde 72.1),
yalniz bitkisel Gretim yapanlar ylizde 24.4 ve
yalniz hayvancilik yapanlar yiizde 3.4'tlr. Bu ¢ok
fonksiyonlu tarim uygulamasinda 6nemli bir degisim
gbzlenmezken, Uretilen Grlnlerin bilesiminde ve
ekili alanlarin dagiliminda son yillarda 6nemli bir
degisim vardir: Toplam pazarlanabilir canli hayvan
ve hayvansal Uriin degeri bitkisel drlnleri gegcmistir.
Ayrica, bitkisel Gretimde sebze ve meyvenin payi
artmakta, tahillarin payr azalmaktadir. Uretimi artan
Urtinler goreli katma degeri yliksek ve sulanabilir
alanlarda yapildigi i¢in dogal sartlara bagimhhg
daha az olan drlnlerdir. S6z konusu drlnlerde
ongorilebilirlik, riskin hesap edilebilir olmasi
(fiyat haric), ¢iftcinin bu Urtinlere ydnelmesindeki
diger etkenlerdir. Uretimi artan bir diger iriin de
yem bitkileridir. Yem bitkileri tretimindeki artis
hayvanciligin gelisimine ve hayvanlarin daha
¢cok kapall, yari-acik alanlarda yetistirilmesine
bagli olarak artan talepten kaynaklanmaktadir.
Gerek var olan ¢iftciler, gerekse tarim disindan
gelen yatirimcilar da daha ¢ok bu alanlari tercih
etmektedir. Tarim Grlnleri isleyen sanayi kuruluslari
ve market zincirlerinin dlzenli ve standart Grln
talebine bagl olarak sézlesmeli ciftcilik de
yayginlasmaktadir. Sézlesmeli sistem geleneksel
bagimsiz ¢ift¢iyi adeta bu sirketlerin isgileri haline
getirmektedir.

Turkiye tarimini etkileyen énemli faktorlerden
biri de su imkanlaridir. Turkiye su bakimindan
fakir sayilabilecek bir tlkedir. 2009’da islenen
21.4 milyon hektar tarim arazisinin 8.5 milyon

2012-2013 doneminde ilk defa saman ithal etmesi
tarimin i¢ dengesindeki bozulmaya ¢ok ¢arpici bir
ornektir. Bunun nedenlerinden biri 2012 yazinin
kurak gecmesi ve tahil hasadinin dismesi olmakla
birlikte, gecmiste de kurakliklar oldugu dikkate
alinirsa, saman ithalinde esas sebebin artan yem
talebi oldugu ve geleneksel bir besin olan samanin
mevcut hayvan beslenmesini karsilamakta yetersiz
kaldigi ortaya ¢ikar.

Girdi, {riin ve kredi pazarlar
Son 30 yilda izlenen neoliberal politikalar tarim
pazarlarinda da kokli degisimlerle sonuglanmistir.
Tohumculuk 1980’li yillarda 6zel sektor agirlikli bir
yapiya doénusirken tohumluklari 400 kadar sirket
Uretmektedir. Bazi tohumlarda diinyada da tekel
konumundaki firmalar pazarda hakim durumdadir.
Bu yapilanmayla birlikte tarim girdilerinin fiyatlari
tarim drdnlerinin fiyatlarindan daha hizli artmis ve
fiyat makasi yoluyla tarim disina sirekli bir kaynak
aktarimi yerlesik hale gelmistir.

Her ne kadar Turkiye'de hektar basina
glbre kullanimi 100 kilogramla batil tlkelerin
gerisindeyse de yaygindir. ilag kullanimindaki
diizey de giibre gibidir. ilac iretiminde kullanilan
etken maddelerin yiizde 80'i ithal edilmektedir.
Glbre, ilag ve tohum gibi girdilerin kullanim
miktari ¢ift¢cinin sermaye imkéanlarina ve maliyetine
bagli olmakla birlikte belirli Grtinlerde ve belirli
seviyede verim almak istendiginde gerekli miktarda
kullanimi zorunludur. Tarimin girdilerinden biri de
tarim alet ve makineleridir. Son on yilda en énemli
tarim araci olan traktor sayisindaki artig 2001
yilindaki traktér stokunun yltizde 40’1 civarindadir,
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tarim alet ve makinelerindeki artis da buna eslik
etmektedir. Traktor olan isletme orani yiizde

50 civarinda ve arazi uygunsa traktorle islenen
alan kiralamayla birlikte yiizde 100’e yakindir.
Makinelesmeye bagli olarak tarimda ¢alisma siresi
kisalmis, tam zamanli ya da yari zamanli tarim
disi islere yonelim artmistir. Ulasimin ve iletisim
imkanlarinin artmasi da eklenince kdy disinda

yasayanlarin tarim Uretimi yapmasi yayginlasmistir.

Hayvancilikta da temel girdilerden biri
olan damizlik hayvan ve tohumlama yoluyla
hayvan gebeliginde kullanilan spermler de ithal
edilmektedir. Hayvan bakiminda ve tedavisinde
kullanilan ilaglar ve belki de en énemlisi yem
imalatinda kullanilan kimi hammaddeler de ithal
edilmektedir. Dolayisiyla, hayvancilikta girdileri
Ureten sektérlere dnemli bir kaynak transferi séz
konusudur.

Neoliberal politikalarin diger bir uygulamasi
da devletin tarima kredi desteklerindeki azalma
olmustur. Ziraat Bankasi, Tarim ve Kredi
Kooperatifleri (TKK), Tarim Satis Kooperatifleri ve
6zel ve kamu sermayeli bircok banka tarafindan
verilen kredilerin faiz oranlari, kooperatiflerin
verdigi krediler ve devam eden devlet destekli

Son 30 yilda izlenen neoliberal

politikalar tarimda da kkli degisimlerle
sonuclanmistir. Tohumculuk 1980llerde
ozel sektor agirhikh bir yapiya dontstirken
tohumluklar 400 kadar sirket Gretmektedir.
Bazi tohumlarda diinyada da tekel
konumundaki firmalar pazarda hakim
durumdadir.

krediler haric¢ piyasa faiz oranlarindan verilmektedir.
Ayni cercevede, tarimsal desteklemede 2001'den
sonra toprak milkiyetine dayali dogrudan gelir
destegi (DGD) sistemine gegilmistir. DGD
uygulamasindan kismen geri déntilmekle birlikte,
mazot ve glibre destegi devam etmektedir.

Neoliberal politikalarin benimsenmesi AB,
Diinya Bankasi ve IMF yaklagimlariyla uyumludur.
Turkiye'de 1980 sonrasinda 6zellikle de 2004'te
ARIP’le (Tarim Reformu Uygulama Projesi) izlenen
politikalar tarimin verimlilik, rekabet edebilirlik
hedeflerine ulagmasi i¢in uygun politikalardir.
Ancak, bu politikalarin izlendigi dénemde tarim
Grtnleri fiyatlarindaki belirsizlik artmis, ciftci
gelirleri dismuis ve 6nemli sayida ¢iftci tarimdan
gecinemeyip go¢ etmis, tarim faaliyetine ek olarak
gelir getirecek arayislara girmis, pek ¢ok kigik
ciftci topragini isletemeyip kiraya vermis, kimi
yerde de topraklar bos kalmistir.

Tarim Urtnleri dis ticaretinde Tirkiye meyve-
sebzede net ihracatci, yagh tohumlarda ise net
ithalat¢idir. Gida maddelerinde ihracat ithalattan
fazlayken, hammadde dis ticaretinde ithalat daha
yuksektir. Diger yandan, ekolojik Grlinlerin Gretimi
hizla artmaktadir ve bu Grlinler neredeyse timuyle

ihrag edilmektedir. Ekolojik Grlinler yliksek
fiyatlari nedeniyle ic talebi sinirli Griinlerdir.
Tarim UrGnleri satin alan, isleyen ve pazarlayan
kamu kurumlarinin aradan ¢ekilmesiyle ¢iftci
pazarda tliccar, sanayici ve market zincirleriyle
karsl karsiya kalmistir. Arz yaninda ¢ok sayida
satici ve talep yaninda ¢ok daha az sayida alicinin
oldugu bu pazar yapisinda fiyatlar ¢iftci aleyhine
olugsmaktadir. O nedenle, ¢ift¢i eger mimkiinse
ilk 6nce Grinin( kendi satmayi tercih etmektedir.
Uretici ile tiiketicinin dogrudan karsilastig yerel
pazarlar, semt pazarlari ve yeni gelisen alternatif
gida aglari kismen bu imkani sunabilmektedir.
Neoliberal politikalardan ciftci dérgitlenmeleri
de nasibini almistir. Tarim Urtinleri pazarlamasi
ve tarimin finansmaninda &nemli roller Ustlenen
Tarim Satis Kooperatifleri Birlikleri (TSKB)
gecmis yillarda siyasi tercihlerin agir bastigi
kosullarda, verimlilik hedeflenmeden calismis,
kendi kaynaklarini kendileri yaratamamis ve
buna bagl olarak kamu bitcesinden finanse
edilmeleri gerekmistir. Tarim alaninda liberal
politikalara dontlmesiyle Diinya Bankasi ile
imzalanan ARIP’le Tarim Satis Kooperatifleri
ve Birlikleri’'nin yeniden yapilandirilip piyasa
sartlarinda dzerk olarak ¢aligsmalari hedeflenmistir.
Yeniden yapilandirmayla TSKB'ler buyUk él¢tde
ozerklestirilmis, dis finansmana bagimli hale
gelmis ve borg yukamliliklerini yerine getirmekte
zorlanir olmuslardir.

Kir yerlesimleri ve niifusun degisimi
Turkiye'de kir ntfusunun payi sirekli azalirken
sayisal olarak artmaktaydi, ancak 1980, 6zellikle
2000 yili sonrasinda kir nifusu sayisal olarak da
azalmaya basladi. Ayrica, kir nifusu hem genclerin
kirdan gégmesi hem de sehirdeki emeklilerin
mevsimsel ya da sirekli olarak kirlara gd¢ etmesi
ile yaslanmaktadir. Bu yash nifus iginde emekli
nifusun payi da artarken, bunlarin 6nemli bir kismi
tarim yapmaktadir. Hem gen¢ nifusun goc etmesi
hem de bir kisim kdylerin sehirlere katilmasiyla
bir yanda kdyslizlesme, kirlarin insansizlagsmasi
yasanirken bir yandan da 2000-2008 déneminde
kdylerin yaklasik yizde 10’unda ketlerden fazla
nufus artisi gézlenmektedir. Bu kdyler pek ¢ok
bakimdan eski kdyler degildir. Yeni kdylerde tarim
ve tarim gelirleri ikincildir, kimi kdyler sadece
yasam alani halini almistir. Koy ile kent arasindaki
hareketlilik yiksek ve ¢esitlidir.

Mevcut trendin devami halinde, bir yandan
1ssizlasan kdyleri bir yandan yeni tip kdylerin
artmasini beklemek gerekir. Kirlarda gen¢ niifusun
azalisi ve goc kir yerlesim yerlerinin yapisini da
degistirmektedir. Hizli nifus kaybiyla kimi kdyler
zorla bosaltiimasa da 1ssiz hale gelmistir, kdylerin
ylzde 38’inde 200'den az, ylizde 64'l(inde 400’den
az kisi yasamaktadir, 31 bin kdyde yeterli 6grenci
olmadigi icin okul yoktur. Kéy nifusunun sinif/
grup yapisi tarim disi gelir ve faaliyet ve emeklilik
gelirleriyle farkhlasmaktadir. Uretim siirecindeki
islevleri, gelir ve artik elde etme, aktarma
bakimindan yaygin olarak ikili karakteri agir basan
bir kitle vardir ve bu gruplar kendi i¢inde ciddi
degisim yasamaktadir.



Koy biiyiikliiklerine gore 1980-2008 koy sayilari (%)

Koy bityiikligii 1980 1990 2000 2008
Kisi Koy | Niifus| Koy | Niofus| Koy | Nifus| Koy | Nifus|
saylsi sayisi sayis sayls saylsi

0- | 200| 15% | 3% | 23% | 5% | 32%| 6% | 39% | 8%

201- | 400 | 29% | 13% | 29% | 16% | 27% | 12% | 26% | 15%

401 - | 2000| 52% | 63% | 47% | 67% | 35% | 40% | 31% | 48%

2000+ 4% | 22% | 2% | 11%| 6% | 41% | 4% | 21%

Kaynak: 1980, 1990, 2000 Genel Niifus Sayimi, 2008 ADNKS.

Yiksek issizlik, goreli disuk ve dalgali tarim
geliri kir insanlarini dtizenli, goreli yiksek gelir
ve glivenceli hayat sartlari arayisina itmistir.
Ciftcilerin yasamlarini ve tarimi stirdirebilmek igin
tanim disi meslek ve islerdeki istihdami artmistir.
Son yirmi yilda, kirdaki istihdam icinde tarim disi
alanlarda ¢alisan orani yizde 22.7'den ylizde 38'e
¢cikmistir.

Kirda istihdam edilenlerin tarim ve tarim disi
istihdama dagilimi (Bin kisi, 15+ yas)

Mevcut trendin devami halinde, bir yandan
Issizlasan kdyleri bir yandan yeni tip kdylerin
artmasini beklemek gerekir. Kdy niifusunun
sinif/grup yapisi tanm disi gelir ve faaliyet
ve emeklilik gelirleriyle farklilagmaktadir.

Kir sosyal siniflari/gruplar dagilimi

Siniflar / Gruplar Pay %
Emekli 2,3
Emekli kigik ciftgi 12,9
Geleneksel giftci 24,6
Girisimci/kapitalist giftci 17,0
Kugik giftci 21,1
Tarim iscisi 4,1
Tarim disi meslek sahibi, tiiccar, zanaatkar, 103
memur Giftci '
Ucretli isci 6,7
Yardimla yasayan ciftgi 0,9
Genel toplam 100,0

Yillar Toplam Tarim Tanim disi | Pay %
2000 10471 7 338 3139 30,0
2011 8.603 5.360 3.243 38%

Kaynak: TUIK, Hane Halki isgiicii Anketi
sonuglarindan tarimsal faaliyet disinda kalan
faaliyetler toplanarak hesaplanmistir. 2004 sonrasi
icin TUIK rakamlari NACE Rev-2’ye gére revize
etmistir.

Not: 1) Rakamlar yuvarlamadan dolayi toplami
vermeyebilir. 2) iki bin kisiden az gézlem
degerlerinde 6rnek blyukltgl glvenilir tahminler
icin yeterli degildir. 3) 2001 yilindan itibaren
meslek kodlamasinda ISCO-88’e gecilmistir.

Diger yandan, emeklilik temel bir gecim
stratejisi halini almistir, halen ¢iftgi hanelerinin
ylzde 38’inde emekli nlifus bulunmaktadir. Tarim
disi alanlarda istihdam ve gelir arayisi hayvan,
tarla gibi tarim araglari da dahil olmak tzere her
tlrlt kaynagin tarim disi bir iste sermaye olarak
kullaniimasi ya da bor¢ sermayesine dénligmesini
artirmistir. Ciftci dretim ve yatinm kararlari
alternatif alanlarin karliligindan etkilenmektedir.
Giderek farklilasan, kapitalistlesen ciftcilerin artisi
s6z konusudur. Nifusun yaslanmasi, geleneksel
bilgilerin yeni kusaklara aktarilamamasi, nakit gelir
elde etmek icin daha ¢ok pazara yonelik Gretimin
artmasi ¢iftci hanesinin tarim girdileri ve yasam
araclarinin kendi Gretiminden karsilanma oranlarini
da distrmus, pazardan temin edilme orani
artmistir. Bu gelismelere bagli olarak kir sosyal
yapisi da hizli bir degisim igine girmistir. Kirdaki
sosyal siniflar ¢iftgilikle Gceretli isciligi, tarim digl
girisimi birlikte yapmaya baslamistir. Emeklilik
gelirinin temel bir gecim stratejisi olmasina bagl
olarak emekli ¢iftgilik gibi yeni bir kategori ortaya
crkmistir,

Kirlar diger yandan zayif ve fakir nifusun
siginag islevi gérmektedir. Kirlarda yasayan
engelli, yasl nifus orani sehirlerden daha
yiksektir. 2001 ve 2008'deki ekonomik kriz
sirasinda gozlendigi gibi sehirlerde tutunamayanlar,
hayatlarini srdiirmekte zorlananlar tekrar kira
donebilmektedir. Kirda gidaya, barinma imkanlarina
erisim zayiflamakla birlikte devam eden aile,
akraba ve koyll dayanismasi zayif nifusun kirda
tutunabilmesini kolaylastirmaktadir.

Neoliberal politikalara karsi direnis

Dogal sartlar, iklim degisimi, fiyat istikrarsizliklari
ve girdi maliyetlerindeki artis, ¢evrenin korunmasi,
slrekli, kaliteli ve herkesin ulasabilecegi gida
ihtiyacinin karsilanmasi, enerji ihtiyaci, istihdam,
daha iyi bir cevre gibi hedeflere ulasiimasi, kirsal
yasam bigimlerinin strddrtlmesi gibi ¢ok zor
alanlarda tarim ve ¢iftci kendi kaderiyle bagbasa
birakilamaz. Neoliberal séylemlerin énctligin
yapan batili tlkelerde ve tabii Tlrkiye'de de

halen tarim desteklerinin devam etmesi bunun en
6nemli kanitidir. O halde, neoliberal politikalarla
amaclanan, verimlilik, etkinlik gibi kavramlarin
arkasina siginarak tarimin timiuyle kar amaci
dogrultusunda yeniden yapilandiriimasidir.

Bu yaklasimin dogal sonucu olarak geleneksel
kapitalistlesmis ciftcilerin ve yerli-yabanci sermaye
gruplarinin tarimdaki etkinligi artmakta ve kimi
yerde de geleneksel ¢iftci kapitalist girisimci haline
gelmektedir. Diger yandan, daha genis bir ciftci
kitlesi neoliberal saldiri karsisinda bireysel ve
6rgltlu bir itirazi da dile getirmektedir. En basta
topraklarini satmayarak, ciftcilikten geginemeyince
tarim disinda calisip gelirini artirarak, trin
cesitlendirerek, dayanigsarak tarimi strdirme
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gayretindedir. Ciftci-Sen gibi 6rgiitlenmelerle,
Bergama’da siyanirle altin ¢ikariimasina karsi,
“Derelerimizi Koruyalim” hareketiyle termik/
nikleer santrallere karsi durusuyla dogay ve tarimi
savunmaktadir.

Bir yandan kirlardan goc, kirda genc
nifusun azalisi ve kimi kdylerin kentlere dahil
olmasiyla kirlarin insansizlagsmasi, kdysiizlesme
yasanmaktadir. Diger yandan kir ve kent arasinda
artan hareketlilikle emekli nifusun kirlara goc,
yazlik ve tatil zamanlarinda yasanan tarim
yapilmayan koyler, tamamen emekli nifusun
yasadigl kdyler gibi yeni kir yerlesimleri ortaya

Son yirmi yilda, kirdaki istihdam iginde
tarim digi alanlarda calisan orani yiizde
22.7'den yiizde 38’e cikmistir. Diger yandan,
emeklilik temel bir gecim stratejisi halini
almigtir, halen ciftci hanelerinin yiizde
38’inde emekli niifus bulunmaktadir.

citkmaktadir. Zayif niifus icin kirlar hala yasami
slirdirme ve istihdam potansiyeli tasimaktadir.
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1zla artan niifus, kuzey ve glineyin tarimsal

Uretim ve beslenme kapasitelerinde

giderek derinlesen esitsizlikler, artan gida

skandallari ve agirlagan gevre sorunlari,

yerkirenin gelecegi ile ilgili kaygilari daha
da artirmaktadir.

Cesitli Ulkelerde farkli bigimlerde uygulanan
tarimsal ve kirsal politikalar, her ne kadar yukarida ana
hatlariyla verilen sorunlari ¢cézme ya da en azindan
hafifletme iddiasi tasisa da, bazen sorunlar agirlastirici
islevler Ustlenebilmektedirler.

1958-1987 doneminde politikalan

Avrupa Ekonomik Toplulugu’ndan Avrupa Birligi'ne,
kirsal/tarimsal politikalarin degisiminde iki temel
belirleyici vardir: Dlinya kapitalist sistemindeki
degisime Avrupa’nin iktisadi ve siyasi uyumuyla AB’nin
genisleme siregleri. Bu iki belirleyicinin yarattig yeni
pozisyon alma ihtiyaglari, Toplulugun kirsal/tarimsal
politikalarina da yansimaktadir.

Birincisinden baslayalim. Diinya kapitalizminin
Keynesci Refah Devleti uygulamalarinin tikanmasi
sonrasinda neoliberal bir ddneme evrilmesi, etkilerini
tim politika alanlarinda gdstermistir.

1958'de kurulan AET iginde gelistirilen ilk
uluslaristi politika seti olan Ortak Tarim Politikasi'nda,
kirsal kalkinma konusu her zaman ¢esitli boyutlariyla
glindemde kalmis, ddnemin gereksinimlerine uygun
bir sekilde olusturulan politika araglariyla alan
yonetilmistir.

Baslangicta, Toplulugun kirsal-tarimsal altyapi
sorunlarini ¢ézmeye yonelik bir anlayis icinde
kurgulanan kirsal kalkinma kavrami, “klasik” sorunlar
¢ozlldikge, diger boyutlariyla glindeme tasinmis;
hatta farkli sorunlarin ¢éziimiine katki saglamasi icin
kullanilan bir arag niteligine déndstirilmistr.

1958-1987 déneminde uygulanan klasik kirsal
kalkinma politikalari déneminde, tarimsal politikalarin
tamamlayicisi olarak kurgulanan ve uygulanan kirsal
kalkinma politikalari Toplulugun 6ngdrdigi kapitalist
tarim sistemi acisindan olumlu sonuclar Gretmis,
hem tarim sistemi icinde kalanlar hem de tarimdan
tasfiye edilerek diger sektorlere transfer edilen isgicl,
Keynesci Refah Devleti uygulamalari kapsaminda
gorece yiksek refah diizeylerine sahip olmuslardir.

On bes Uyeli Toplulukta, birkag tlke harig kirsal
yol aglarinin eksikligi, kirsal telekomUnikasyon agigi,
sulama - tarla i¢i gelistirme hizmetlerinin yetersizligi,
tarim isletmelerinin modernizasyon gereksinimi gibi
temel kirsal sorunlarin 6nemli oranda varligini korudugu
sdylenemez. Ortak Tarim Politikasi’nin (OTP) kurulusg
donemi ile Keynesci kalkinmaci tarim politikalari

déneminde,! bu sorunlar temel olarak asiimistir.

Yeni paradigma

Topluluk 1992'ye kadar toplam tarim finansmaninin
ylzde 1 ila ylzde 5'ini kirsal kalkinmaya 6zglilemis
ve bu politikalar tarimin tamamlayici dnlemleri olarak
degerlendirilmisken, 1992'de temel bir dénisim
gerceklestirilmistir. Artik Toplulugun adi konmus bir
kirsal kalkinma politikasi bulunmaktadir ve bu alana
ayrilan kaynak miktari tarim bitcesinin ylizde 5-15'i
diizeyine yikselmistir.

Yeni kirsal kalkinma politikalarinin uygulandigl
1987 sonrasi dénemde, kirsal kalkinma ile tarim
arasindaki bag zayiflatilarak, daha ¢ok mekana ve
sosyal yapiya ydonini dénmus bir 6znel politika
uygulamasina gegilmistir.

Yeni paradigma, katmanlar halinde olusmaya
baslamaktadir artik: OTP'nin piyasaci bir diizleme
kayma geregi ve Berlin duvarinin yikilmasindan sonra
sekillendirilen yeni genisleme politikalari. Kirsal
kalkinma kavrami, bu yeni paradigmaya uygun bir
sekilde yeniden bigimlendirilmeli, teorisi kurgulanmali
ve politika transferiyle “periferi”ye aktariimalidir.

Bu baglamda, 6nce kirsal kalkinma OTP'nin I1.
Sutunu haline déndstirilmis, tarim politikalarinin
neoliberal yapiya ayak uydurmasi i¢in miidahale
politikalarindan uzaklasma ve kirsal kalkinma
politikalari araciliglyla “piyasa kurallarina uygun,
ticareti bozmayan” destekleme politikalarina donils
saglanmistir.

Buna kosut olarak, “midahale” sisteminin
gerektirdigi yogun kaynak kullanimina dayali politikalar
yerine, I1. Sttun dzerinde inga edilen kirsal kalkinma
politikalarinin 6ne cikariimasi, bdylece . Siitun olan
midahaleci tarim politikalarinin icinin bosaltiimasi
yoluyla, Briiksel'den kaynak transferini mimkin
olan en az diizeye indirgeyen “yeni Avrupa tarimsal
modelinin” genisleme halkalarina tanitiimasi isi
gerceklestirilmistir.

Cevresel sardirilebilirlik, kirsal ekonominin
yasamsalligl, gida kalitesi, hayvan sagligi ve refahi
standartlari gibi konular yeni politikanin mesruiyet
temelleridir. Diinya Ticaret Orgiitli kapsaminda
stirddriilen tarim gérismelerinde ortaya ¢ikan liberal
yonelim yaninda, genisleme sirecinin mevcut OTP
kurallari ile karsilanmasi durumunda Briksel'in
yapacagl harcama dizeyinin yiiksekligi, politika
degisiminin gercek temellerini olusturmaktadir.
Glndem 2000 adiyla bilinen Mart 1999 reformu
ve Haziran 2003 reformu, klasik kirsal kalkinma
politikalarindan kopusu temsil eden en 6nemli
ugraklardir.

Dog. Dr. Gokhan Giinaydin
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Nihayet 2007-2013 dénemi kirsal kalkinma
politikalari da, bu ¢izginin devami seklinde kendisini
gostermektedir.

Cok vitesli / alacarte Topluluk

AB kirsal kalkinma politikalarinin merkezdeki bu
degisiminin cevreye olan yansimasi, genislemelerle 28
Ulkeye ulagsmis ve ¢ok vitesli / alacarte nitelik kazanmis
Toplulukta, yalniz Topluluk disi degil, belki de 6ncelikle
Topluluk igi bir analizi gerektirmektedir.

Glnlmizde AB cografyasinin yizde 80'i kirsal
alanlardan olusmaktadir ve nifusun yiizde 25'i bu
alanlarda yasamaktadir.

Feodal diizeni pargalayarak arkaik iliskileri hizla
¢bzen sanayi ¢aginin devrimci 6zelligi, Avrupa Kitasi'nin
kir — kent iligkilerini, mekansal 6zellikleri yaninda,
iktisadi ve sosyolojik boyutlariyla da 6nemli 6lcude
degistirmistir. Bununla birlikte, tlkelerin sahip olduklari
farkliliklar, AB'nin kirsal yapilarini, sorun ve olanaklari
temelinde ¢esitlendirmektedir.

Gorece benzer gelismislik derecesine sahip AB-15
tlkelerini kirsal alanlarinin ézellikleri bakimindan
gruplandirma ¢abasina girisildiginde, kirsal alani
benzer dzellikler tasiyan merkezi AB (lkeleri (ingiltere,
Almanya, Fransa, Belgika, Avusturya, Luxemburg), kuzey
iilkeleri (Hollanda, isvec, Finlandiya, Danimarka) ile
irlanda ve Akdeniz iilkelerinin (italya, Portekiz, ispanya,
Yunanistan) hem grup icinde hem de gruplar arasinda
cok farkl kirsal alan 6zellik ve sorunlarina sahip
olduklarr géraldr.

2004'te topluluga katilan 10 Glkeden 8'i Merkezi ve
Dogu Avrupa Ulkesidir. Ada lkeleri olan Malta ve Giiney
Kibris bir tarafa birakilirsa, diger Merkezi Dogu Avrupa
Ulkeleri (MDAUD), sosyalist gegmislerinden kaynaklanan
birtakim ortak kirsal dzellikler tasimaktadirlar. Bununla
birlikte, cografi ve ekolojik kosullari baglaminda sozl
edilen Ulkeler de kendi iglerinde gruplandirilabilirler.
Baltik tlkeleri olan Estonya, Letonya ve Litvanya
alanlarinin 6nemli kismi ormanla kaph kicuk tlkelerdir.
Gek Cumbhuriyeti, Slovak Cumhuriyeti, Slovenya,
Polonya, Macaristan gibi yillarca ayni cografyayi ve
kaltart paylasmis Ulkelerin kirsal kalkinma konusundaki
yapi ve sorunlarinin benzerligini dogal karsilamak
gerekir. AB'ye 2013'te katilan Hirvatistan da bu
kapsamda degerlendirilebilir. Gliney Kibris ve Malta'nin,
ada ulkeleri olarak, kirsal kalkinma alanindaki sorun ve
oncelikleri, diger tlkelerden oldukca farklidir.

2007'de AB'ye katilan Bulgaristan ve Romanya’nin
kirsal yapisinin &ézellikleri ve sorunlari, nitel ve nicel
olarak eski tiye llkelerden énemli oranda farkliliklar
gostermektedir.

0 halde su sorunun 6ncelikle yanitlanmasi
gerekmektedir: 28 (ye lkenin kirsal alan ve tarim
yapilari bu denli farklilasan Avrupa’da, kendi iginde
bir merkez — cevre iligkisinden s6z edilebilir mi? Bu
baglamda, 6rnegin, irlanda, Portekiz ve Yunanistan'in
kirsal yapisinin gelistirilmesi i¢in kullanilan politika
araclari ve finansman biytkIGgQ, Bulgaristan ve
Romanya icin sdzkonusu olabilecek midir?

Baska bir deyisle, 21. ylzyihn AB’si, 1950'ler
ve ‘60’lar boyunca karsi karslya bulundugu ve giigli
tarim politikalari igcinde 6riilmus bir kirsal kalkinma
anlayisiyla astigi sorunlarla bugiin karsl karsiya bulunan
MDAU kékenli yeni tyelerine, ici bosaltilan bir tarim
politikasi ve zarar gérenler icin onarim mekanizmalari

iceren “gelistiriimis kirsal kalkinma politikalari“ transfer
ederken, baska bir deyisle merkeze gore daha dustk bir
vites dnerirken, temel politik amaci nedir?

Hic kuskusuz bu soru, miizmin aday Turkiye icin de
yanitlanmaya muhtag bir sorudur.

AB’nin “i¢ periferi”si olarak Tiirkiye

Tarkiye 780 bin kilometre kare yiizélglimi dzerinde
76 milyona yakin nifus barindiran, 24 milyon hektari
islemeli olmak Uzere, toplam ylzolgimunin yiizde
53.5'i oraninda olan 41.5 milyon hektar tarim alanina
sahip olan ve halen {ye olan ya da aday konumunda
bulunan tlkeler arasinda Almanya’dan sonra en biyik
Ulkedir.

Tarkiye'de 81 bine yakin kirsal yerlesmelerde, 23.8
milyon insan yasamaktadir. Kdylerin yaklasik ylzde 95'i
2000 ve alti niifusa sahiptir. Kirsal alanda ylizde 82
olan genel okuma yazma orani, kadinlarda ylizde 73’e
dismektedir. Kirsal yerlesimdeki kadinlarin ylizde 48’
dogum &ncesi herhangi bir tibbT bakim almamaktadir.
Uretici / giftcilerin ezici cogunlugu herhangi bir sosyal
glvenlik semsiyesi altinda bulunmamaktadir.

Tarim kirsal alanin basat ekonomik faaliyetidir.
2012 yili itibariyle sektériin ulusal gelirdeki payi ylizde
8.4, istihdamdaki payi ylizde 25 diizeyindedir. Kirsal
alanda temel sosyal ve ekonomik altyapinin 6nemli
eksiklikler barindirmasi, kirsalin hemen tek gelir getirici
sektorii olan tarimin hizla gerilemesi, kirsal yoksulluk
boyutlarinin hizla yiikselmesi, tarim ve orman alanlari
lizerindeki rant baskisinin giderek artmasi, cevre kirliligi,
biyogesitliligin risk altinda bulunmasi, yaslanan kirsal
nlfusun egitim dizeyinin disukligl gibi ¢ok sayida
sorun alani, Tlrkiye'nin kargisinda bulunmaktadir. Tarim
sektdrliinde yasanan gerileme baglaminda tarim fiyatlari
cokerken Ulke kendine yeterliligi yitirmekte, artan kirsal
yoksulluk kdylerden kentlerin varoslarina dogru yeni bir
dalganin ydnelmesine neden olmaktadir.

Bunun yaninda, Trkiye'nin kirsal alaninda, tarim
topraginin milkiyetinin dagiliminda son derece carpici
bir adaletsizligin bulundugu gérilmektedir. Yari feodal
diizenin zeminini olusturan bu yapi, agalik — beylik
sistemini Glkenin bazi yérelerinde hala yir(rlikte
tutmaktadir. Diger taraftan kapitalizmin elini uzatabildigi
kirsal alanlarda kapitalist toprak sahipligi egemen
olmakta; cokuluslu sirketlerin alana girmesiyle yeni
iliskilenme bicimleri ortaya ¢ikmaktadir.

Tarkiye'nin kirsal sorunlari AB’nin merkez
Ulkelerinden oldukga farkli, buna karsilik AB'nin “i¢
periferisi” niteligindeki diger Ulkelere benzer 6zellikler
tagimaktadir.

Ulusal Kirsal Kalkinma Plani ve Stratejisi
1963'te AET ile Ankara Anlagmasi’ni imzalamis,
1995'te Gumrik Birligi'ne katilmis, 2005'te Gyelik
mizakerelerine baslamis olan Tirkiye, giderek agirlasan
tarimsal ve kirsal sorunlarla karsl karslyadir.

Son on yilda ig ticaret hadlerinin tarim aleyhine
dénmesi nedeniyle Ureticinin islemekten vazgectigi
alan 3 milyon hektar olup, bu blyiklik toplam islenen
alanin 1/7'sine denk gelmektedir. Kiclk koylultgin
hizla tasfiye edildigi tlkede, kirsaldan ve tarimsal
Uretimden kopan (reticinin istihdam edilecegi diizeyde
bir sanayii / hizmetler sektdri gelisimi yoktur. Kirsal
peyzaj, kentlesme ve rant baskisi altinda geri ddntlmez
tahribatlar ile karsi karsiyadir.



Bu tablo icinde AB, Tirkiye'yi kendi gelistirdigi
kirsal kalkinma men(siinden se¢im yapma durumu ile
karsi karslya birakmistir.

Secilen politikalarin uygulanabilmesi i¢in AB'nin
genisleme halkasinin ézellikleri uyarinca gelistirdigi
katilim araglarinin 6ngérdigi yénetim ve finansman
yapisi 6ncelikle kurulacaktir. Bu baglamda, AB kirsal
kalkinma politikalarinin igsellestiriimesi islevini
Ustlenmek Gzere, Ulusal Kirsal Kalkinma Plani ve
Stratejisi hazirlanmasi zorunludur.

Secilen alanlarda uygulanan Projeler, es finansman
yapisi altinda, 6zel sektor, sivil toplum kuruluslari,
yerel aktorler ve yerel yénetimlerin etkin bir isbirligiyle
yasama gegirilecektir.

MDAU icin SAPARD Programi uygulanmigken,
Turkiye'nin de i¢inde bulundugu son genisleme halkasi
icin IPARD organize edilmistir.

Sorun yalnizca bu politika setinin Tarkiye kirsalinin
sorunlarini ¢ézmek igin uygun secenekler sunma
kapasitesinde degil, diger taraftan tlkeye ayrilabilecek
kaynak miktarinin, 2004'te Topluluga katilan 10 dlkenin
nlfus ve ylzolgimi toplamina yakin olan biylk tlkenin
gereksinimlerini karsilamaktan hayli uzak olmasindadir.

Daha da ilging olan, 40 yillik planlama deneyiminde
Bes Yillik Kalkinma Planlari’'nda kirsal sorunlarinin
saptanmasi ve ¢dzim onerileri konusunda yazilanlarla
Ulusal Kirsal Kalkinma Stratejisi icerigi arasinda dnemli
farklar bulunmaktadir.

Hic sirpriz olmayacak bigimde, Ulusal Kirsal
Kalkinma Stratejisi’nin hem stratejik amaglari, hem de
bu kapsamdaki dncelikleriyle IPARD ile arasinda dikkat
cekici bir benzerlik bulunmaktadir..

Kirsal alanin tarimdan koparilmasi

Bitirirken, iki ana dlizlem Uzerinde ilave
distinmenin gerekli oldugunu ifade etmek isteriz.
Bunlardan ilki AB kirsal ve tarimsal politikalarinin
bizatihi Toplulugun kendisi icin yarattigi etki,
ikincisi ise periferi (izerine etkileridir.

AB, rasyonellestirdigi kapitalist tarim diizeni
icinde, yeni gida ve cevre sorunlarina muhataptir.
Sirketlesen tarim ve tasfiye edilen kictk koylullk,
geleneksel Uretim ve kirsal komsuluk iliskileri
yerine maliyet — verim hesabini oturtmustur.

Ekim noébetine izin veren polikiltir Gretim yerine
sanayiinin gereksinimlerine gore tek tiplesen ve temel
urtin sayist 10’un altina dusen bir tretim modeli
baskinlagmaktadir. Bu durum, toprak ve su kaynaklari
Uzerindeki baskiyr artirmakta, strdartlebilir kaynak
kullanimi alaninda ciddi sorunlar ortaya ¢ikmaktadir.
Gida skandallari sistemin Urettigi sonuglar olarak
yasami tehdit etmektedir.

Diinyada neolitik devrimin basladigi topraklar
olan Anadolu, biyolojik cesitlilik ve endemik bitki ve
hayvan tirleri varligr agisindan énemli bir hazinedir.
Gen bankasi niteligindeki Anadolu’nun yerli
tohumlarinin ancak uzak koylerde ve tesadiflere
bagl olarak bulunabilmesi, tilkede ydritilen

tarim modelinin bir sonucudur. Avrupa’nin tohum
alanindaki diizenlemesinin Tlrkiye'ye aktariimasi,
Ulkenin genetik potansiyeli agisindan risk artirici
niteliktedir.

Kuralsiz piyasa kosullarinin egemenligi, ortalama
6 hektar alanda tarim yapan koyll retici emeginin
karsilik bulamamasi sonucunu dogurmaktadir. Girdi
piyasalari tekellesen ve giderek yikselen maliyetlerle
tarim yapmaya c¢alisan Uretici, ¢ikti piyasalarinda
ezilmekte ve Uretim araclarini kaybetmektedir.
Kucuk kdylu iflaslari Anadolu’nun siradan
gorintlleridir. Sorunun ¢dziimd, ortak piyasa
dizenlerinin olusturulmasindan gegcmektedir. Oysa
AB, tarim politikasi setinde terk etmeye hazirlandigi
bu araclari Tlrkiye'ye transfer etme konusunda
istekli goriilmemektedir.

Girdi piyasalar tekellesen ve giderek yiikselen
maliyetlerle tanm yapmaya calisan (retici,
¢kt piyasalarinda ezilmekte ve tiretim
araclarnini kaybetmektedir. Kiigiik koyli iflaslari
Anadolu’nun siradan gériintileridir.

Buglin 76 milyon niifusa sahip Ulke, orta vadede
100 milyona yakin bir niifus projeksiyonuna sahiptir.
isglicti piyasasina her yil katilan yeni ve genc niifus,
ithalata dayali ve istihdam cagirma kapasitesi
sinirli bllyime modeli i¢cinde agirlasan sorunlar
yasamaktadir. Tirkiye kirsali hizla bosalmakta,
koylerde yalnizca yash niifus kalmaktadir. is bulma
umuduyla kente yonelim, kent sorunlarini daha da
agirlastirmaktadir. Kiicik koéylUluga tasfiye eden
bir tarimsal/kirsal politika anlayisinin, yukarida
cercevesi gizilen sorunlarin hafifletilmesine katki
koymayacagi aciktir.

Tlrkiye'nin kirsal alaninin temel ekonomik
faaliyeti tarimdir. Bu baglamda, tarimdan kopariimis
bir kirsal alan politikasinin Ulke igin yararli olma
kapasitesi sinirlidir. Ulke tariminin gereksinim
duydugu kirsal altyapi yatirimlarinin tamamlanmasi,
oncelikli bir politika hedefidir. Buna karsilik gerek
IPARD, gerekse tlkenin merkezi ve yerel bltcesinden
ayrilan paylarin, bu yatirmlarin gereksinim duydugu
miktarin ¢ok gerisinde oldugu aciktir.

Toprak mulkiyeti alaninda yasanan
adaletsizliklerin dlzeltilmesi, kirsal ve tarimsal
alanlarin giderek yayginlasan amag disi kullaniminin
engellenmesi, daginik ve yeterli kamu hizmeti
alamayan kirsal yerlesim sorunlarinin ¢6zllmesi,
AB kirsal politika setinde “secimlik” nitelikte
yer almayan, ancak Ulke icin ciddi énem tasiyan
basliklar olarak ortada durmaktadir.

Surasi aciktir ki, daha iyi bir Avrupa ve daha
iyi bir TUrkiye i¢in, daha iyi bir politik anlayis ve
politika seti mimkdndar.

Dipnot

1. Avrupa Birligi'nin kirsal ve tarimsal politikalarinin merkezi kapitalizmin déndsiimine kosut bigcimde degisiminin dénemlendirildigi bir ¢alisma igin
bkz; Gunaydin, Gokhan, Tarim ve Kirsallikta Dontstim/Politika Transfer Stireci/AB ve Turkiye, Tan Kitabevi Yayini, Ankara, 2010
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Grkiye'yi 12 Eylul cuntasina gdtiren
strecin temel taglari 1973-1979 arasinda
yiritilen GATT Tokyo Turu sirasinda
désendi. Kiresel sirketlerin tarimin serbest
piyasaya aclimasi talimatini ilk uygulamaya
koyan (lkelerden biri, bunu Tokyo Turu’'nda reddeden
Turkiye oldu; hem de neredeyse reddini bildirdigi
yilda! Dénemin Bagbakani Stleyman Demirel (ki
ekibinde gelecegin bagbakani Turgut Ozal da vardi)
1980 basinda, 24 Ocak Kararlari diye bilinen
kararlari yirirlige koydu. Fakat toplumsal muhalefet
cok glicliydd, alinan kararlari uygulamak mimkiin
degildi. Ayni yil, 12 Eylil'de askeri darbe yapildi.

12 Eyldl cuntasinin olusturdugu iklim ve
atmosferi arkasina alan Turgut Ozal neoliberal
politikalari uygulayabilmek icin Uluslararasi Para
Fonu (IMF) ve Diinya Bankasi (DB) ile isbirligine
giderek ise basladi. Bdylece, Tokyo Turu'nda
reddedilen tarimin serbest piyasa i¢ine alinmasi 24
Ocak Kararlari'yla fiilen uygulamaya kondu ve sadece
ciftciler icin degil, isciler, memurlar ve gencler
icin de hayati cehenneme cevirecek yeni dénem
basladi. Tlrkiye ekonomisinin dimeni IMF ve DB'ye,
tarim sektorl serbest piyasa carkina teslim edildi.
“Kardes kani dékilmesine son vermek”, “i¢ savasi
6nlemek”, “huzur ve asayisi temin etmek”, “devletin
milletiyle bélinmez bltlinligun( tesis etmek” gibi
hedeflerle isbasina gelen cuntanin ilk ve degismez
onceligi Turkiye ekonomisini kiresel sirketlerin istegi
dogrultusunda serbest piyasaya teslim etmekti.

Coziilisiin adimlarn

24 Ocak Kararlari'yla Turkiye ekonomisinin ve
tariminin Diinya Bankas| nezaretinde baslayan
yeniden yapilandirmasi tarimi tahrip etti, giftciligi
ortadan kaldirdi, yerine sirket tarimciligini ikame
edecek noktaya adim adim tasidi. Sireg, 1980'de
yapisal uyarlama kredisi adiyla DB tarafindan

verilen bes genel uyarlama kredisiyle basladi. ilk
adimda, 1982’'de tohumda baslayan liberalizasyon
1984'te tohum dis aliminin serbest birakiimasiyla
tamamlandi. Alanin bdylece hazirlanmasiyla, tarim
sektoriini kapsamli bir bicimde kiresel piyasaya
acan ilk adimi olarak Tarim Sektori Yapisal Uyarlama
Kredisi (Tarim SECAL) igin kosullar hazirlandi. Tarim
SECAL, tarim sektértintin Griin planlamasindan kredi
sistemine, girdi saglama sisteminden sektére doniik
kamu orglitlenmesine kadar sektériin yonetimini
yeniden yapilandirdi.! DB’nin Tirkiye ekonomisini
topyekln yeniden yapilandirmak (yani ézellestirmeler
donemini baglatmak) Gzere kredi politikalarini
sektorel diizeyde derinlestirme stratejisinin baslangici

olan Tarim SECAL'i diger sektorleri dénistirmeye
hizmet eden benzer kredi anlasmalari izledi.? Tarim
SECAL kapsaminda 1984'ten itibaren fiyatlar dolar
cinsinden belirlendi, 1986'da da tam serbestlestirme
gerceklesti. Bu donem anlasmalari Trkiye Zirai
Donatim Kurumu (TZDK) ile Tarimsal Isletmeler
Genel Mudiirliklerini (TIGEM) igine aldi, TZDK
kapatma yoluyla tasfiye edildi, simdilerde TIGEM’ler
de kiralama adi altinda parga par¢ca kamudan 6zel
sektdre devredilmektedir.

Tarimdaki arastirma faaliyetleri, DB'nin 1984 teki
Tarimsal Yayim ve Uygulamali Arastirma Kredisi
ve 1992’deki Tarimsal Arastirma Projesi Kredisi
ile halledili.® Bu kredilerle tarim ve ormancilik
alanlarinda arastirmalarin kapsamini genisletmek ve
gliclendirmek adi altinda, Tarim Bakanhgi'nin bitce
ve planlama sistemine miidahale edildi, arastirma
alanindaki kamu giivencesi ortadan kaldirilip
arastirma kuruluslari islevsizlestirildi.

DB kredilerinin bir baska sarti da tarimsal kredi
faizlerinin serbest birakilmasiydi. Bu yolla devletin
tarimda slbvansiyon imkanlari dnemli élctide
budandi. 1983 ve 1989'daki iki kredi anlasmaslyla
Ziraat Bankasi'nin Tarim Kredi Kooperatiflerindeki
(TKK) rolt azaltildi ve sonunda banka 6nemli élgide
tarim sisteminin disina cikarildi.*

Devletin tarimdaki egemenlik ve etkisini
sistemli bir sekilde kirmayr amaclayan Tarim SECAL
anlasmasinin en yaygin teskilata sahip iki kamu
kurumu olan Devlet Su isleri (DSI) ve Kéy Hizmetleri
Genel Mudurlaga'nd (KHGM) bos gecmesi elbette
distntlemezdi. Sulama ve drenaj alanlariyla
ilgili kredilerle bunlarin defterinin dirilmesine
de baslandi.® Bu kredilerle kamu tarafindan
yapilan ve yirdtilen sulama Sulama Birlikleri'ne
devredilerek tarimsal sulama, ticari esaslara gére
ylritalen ve ydnlendirilen bir dénisime ugratildi.
1997 tarihli Sulama Y6netimi ve Yatirimlarinda
Katilimcr Ozellestirme Projesi DB'nin bitiin diinyada
uygulatmaya ¢alistigl suyun 6zellestiriimesinin
altyapisini hazirladi.

1980-85 arasinda bes tarimsal krediyle baslayan
yeni slireg 2000’de imzalanan malf sektor, sayisal
glvenlik sektor, telekominikasyon ve enerji
sektorlerini de kapsayan Ekonomik Reform Kredi
Anlasmasi ile yeni bir asamaya gecti.® Bu anlasmanin
uygulama ilkelerini belirleyen 600 milyon dolarlik
Tarimsal Reform Uygulamalari Kredisi, 2001'de
imzalandi.” Ne yazik ki, anlasmanin Tirkiye ayagindaki
yetkilisi Tarim Bakanhgi degil, IMF ve DB'nin
yonlendirmesi altinda olan Hazine Mstesarligi'ydi.

Kisacasl, 1980’lerde on kredi, 1990’larda



yedi kredi olmak Uzere, toplam 17 kredi anlasmasi
imzalanmis oldu. Her kredinin karsiliginda
hiukimetler tarafindan bazi édinler verildiginden, bu
krediler tarim sektériinl serbest piyasa ekonomisine
itekleyerek Turkiye'yi gelismis Ulkelerin tarim, gida
ve ecza sirketlerinin acik pazari kildi. Bu makalenin
kapsaminda bu kredilerin tarimda kiictk dreticinin
yararlandig son mevzileri de dagitan bir topgu atesi
islevi gérdigliini hatirlatmakla yetinelim, ¢iinki
krediler su sartlara bagl olarak verilmisti:

- Desteklemelere timuyle son verilmesi,

- Dogrudan gelir destegine gecilmesi,

- Devletin tarimsal Gretim ve tarimsal sanayi
alaninda higbir etkinlik géstermemesi,

- TZDK, CAY-KUR, TEKEL, Trkiye Seker
Fabrikalari A.$'den (TSFAS) geriye kalanlarin
Ozellestirilmesi ya da tasfiye edilmesi,

- Tarim Satis Kooperatifleri Birligi'nin
(TSKB) DB’nin uygun bulacagi bi¢cimde yeniden
dizenlenmesi.

Boylece, bir yandan dlkenin riin deseni
degisirken bir yandan devletin (ve Tarim Bakanliginin)
tlke tarimindaki kor topal da olsa uygulanan 6nculik,
koruyuculuk, diizenleyicilik roll ortadan kalkti. Tarim
tlke ihtiyaglarinin karsilanmasina degil, kiresel
sirketlerinin karhligina 6ncelik veren bir mecraya
sokuldu.

Zemini hazirlama agamasi

IMF, Diinya Bankasi, DTO ve AB Ortak Tarim Politikasi
(OTP) patentiyle 1980’den itibaren uygulanan
politikalar Tirkiye'nin 6zellikle Blyik Bunalim ve
ikinci Paylasim Savasi sirasinda kurdugu ve esas
olarak biyiik toprak sahipleri ile ticaret burjuvazisinin
cikarlarini gbzetse de kdyluye de bir dl¢lide koruma

ve glivence saglayan kurumlarin bir bir tasfiyesini
gerektiriyordu.

1980’le baslayan “serbest piyasacilik” donemine
dek, her ne kadar (toprak agalari-tefeci tiiccar
sermayesi ittifaki eliyle) ta bagindan ugradigi
mudahale ve sabotajlarla carpik ve eksik kurulmus
da olsa az cok “genel cikar” ya da “ortak iyiyi”
hedefleyen bir kamu-giftci-tiketiciler zincirinden
s6z edilebilirdi.® S6z konusu zincirde kamunun rol{
Uretici ve tiketiciyi koruma amaghydi. Bu zincirin
blyUk tarim, gida ve ecza sirketlerine ge¢cmesi icin
kuresel dlgekte ¢aligmalar basladi, tarimin tahribatina
boyle gecilebildi.

Tarimin serbest piyasa icine cekilebilmesi igin
oncelikle devlet ile ¢iftcinin baginin kopariimasi
gerekiyordu. IMF ve DB bu amacla a) tarimsal
girdilere uygulanan slibvansiyonlarin tedricen
kaldiriimasi, b) tarimsal kredi faizlerinin yikseltilmesi,
c) tarimsal Kamu iktisad? Tegekkillerinin
ozellestirilmesi, d) destekleme alimlari yapan
kuruluslarin 6zellestirilmesi ya da islevsizlestirilmesi
“buyrugunu” verdi.

Kapitalist merkezlerce dayatilan ekonominin
yeniden yapilandiriimasi gorevi belirttigimiz gibi
12 Eylul darbecilerinin “ortaligl temizlemesiyle”
1983'te iktidara gelen Anavatan Partisi (ANAP)
iktidarinda basladi. Bu partinin 1991’e dek sirecek
iktidarinin ilk alti yilinda Bagbakanlik gérevini 24
Ocak kararlarinin mimarlarindan Turgut Ozal yurittd.
KiT’lerin 6zellestirilmesini engelleyen yasalari

degistirmekle ise baglayan Ozal ciftci ile devletin
bagini koparmak icin ayrica,

- Ug yani denizle gevrili tlkenin akarsu ve
gollerindeki Urlinlerden dogru ve iyi yararlaniimasinda
6nemli gorevler Gstlenen ve daha gelistiriimesi
gerekirken Su Uriinleri Genel MiidirlGgi'n,

- Gidalarin kalite ve saglklilhiginin hem test hem
de kontroliini gerceklestiren Gida Kalite ve Kontrol
Genel Mudarlagi’'nd,

- Hayvanlarin saglikli yetistirilmesi ve tuketicilerin
saglikli hayvansal gida tiiketmesinde yararli gbrev
goren Veteriner Isleri Genel Mudurltgi’n,

- Uretici kdyliyi yeniliklerle bulusturan Ziraat
isleri Genel Miduarluga'na,

- Bitki saghg ve zararlilarla micadelede etkili
teknik ve bilgi destegi sunan Zirai Miicadele ve
Karantina Genel Mudarlaga’'nd,

- Tarim topraklarinin amag digi kullanimini
engelleyen Toprak-Su Genel Mudarligi’'ni kapatti.

1980’le baslayan “serbest piyasacilik”
donemine dek, her ne kadar carpik ve eksik

olsa da az gok “genel ¢ikan” ya da “ortak iyiyi”
hedefleyen bir kamu-giftci-tiiketiciler zincirinden
soz edilebilirdi. Bu zincirde kamunun rolii dretici
ve tiketiciyi koruma amagliydi. Bu zincirin
biyiik tanm, gida ve ecza sirketlerine gegmesi
icin kiiresel dlcekte calismalar basladi, tarimin
tahribatina boyle gecilebildi.

ANAP Hikimetinin kapattigi bu genel
mudurliklerden bosalan yerlere 6zel sektor girdi;
tarim topraklari kar amacli olarak konuta ve sanayiye
acild. ilag ve giibre kullanimi yakin zamana kadar
6zel sektdriin “ne kadar cok satarsa o kadar ¢ok pirim
alacak olan” gezgin saticilarinin eline terk edildi.

Ozal hiikiimeti ayrica, DB ve temsil ettigi
kiresel sirketlerin talepleri uyarinca tarimdaki devlet
tekellerinin kaldiriimasi islemlerini baglatarak Turkiye
kirsalindaki toplumsal dokuyu kokten degistirecek
tasfiye silrecinin 6niinii acti. ise cayla baslandi;
tiitlin ve sekerdeki devlet tekellerinin tasfiyesi Ozal'in
ekonomi politikalarina “muhalefet eden” baska
siyasal partilerin hiikimetlerine nasip olacakti.

Cay Yasasi: Cay tarimi genellikle, kigik aile
isletmeciligine dayandigindan bdlge icin ekonomik,
sosyal ve politik dnemi vardi. Bélge insaninin

cay tarimiyla yogun bir sekilde ugrasmasi ve cay
sanayinde gorev almasi nedeniyle bilgi beceri ve
kalturtinde farklilagsma ve gelisme gérilmus, cay
uretimi ve sanayisi bélge halki i¢in énemli istihdam
kaynagi olmustu.

Gida Uretiminin 6nemli alt sektori olan ve kiiglk
aile tanimi seklinde yapilan gay tarimi ve sanayindeki
kamuya ait cay tekeli 44 yil sonra, 04 Aralik 1984
tarih ve 3092 sayili kanunla kaldirildi, ¢ay tarimi,
islenmesi ve satigi serbest birakildi.

Seker Yasasi: ANAP hikimetlerinin basladig isi
tamamlamak 28 Mayis 1999-18 Kasim 2002
arasindaki DSP-MHP-ANAP koalisyon hikiimetine
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nasip oldu. Bu hiikiimet, 4 Nisan 2001’de IMF ve
DB'nin istegiyle 4634 sayili Seker Yasasi'ni ¢ikard!.

Seker pancari ¢iftgilerin bitkisel Gretim ile hayvan
yetistiriciligini bir arada yapabilmesine olanak sunan
6nemli bir endistri bitkisidir. Seker pancarinin tim
yan Urinleri, bas ve yapraklari, kiispesi melasi en
ucuz kaba yem olarak degerlendirilir. Bir dekar seker
pancari yan Urlnlerinin icerdigi hayvansal besin degeri
500 kilogram arpaya esdegerdir. Baska bir deyisle,
bir doniim sekerpancari yetistirirken hayvanlar igin
de yaklasik iki donlim arpa yetistirmis gibi ek deger
Uretilir. Kendisinden sonra ekilen hububatta ise ylizde
20 verim artisI saglayan, bas ve yapraklarinin toprakta
birakilmasi halinde dekara 5 kilogram saf fosfor ve 15
kilogram potasyuma esdeger bitki besin maddesi temin
eden bu essiz Grtintin 450 bin aile tarafindan 65 ilde,
7 bin 200 yerlesim biriminde ziraati yapiimaktaydi.
Butln bu ézellikleriyle tarimin sirketlesmesinin 6niinde
engeldi, clinkd ciftci, 1 dekar seker pancarindan
elde ettigi geliri 4-5 dekar bugday ekerek elde
edebilmekteydi. Seker pancari, tarima olusturdugu bu
dayanaklar sayesinde, hayvan yetistiriciligi ile bitkisel
GUretimin birlikte yapildigi isin adi olan tarimin, dogal
yollarla yasayabilmesine olanak saglamakta, kick aile
ciftciligin slirmesine destek olmaktaydi.

Seker pancarinin bir baska 6nemli 6zelligi
istihdam yaratmasiydi. Ekim sahalarinda ylzde 40
oraninda isglict degerlendirilmekteydi. Seker pancari
tarimi bugdaya goére 18 kat, aycicegine gore 4.4 daha
fazla istihdam yaratir, yan driinleriyle de sit ve et
hayvanciligini tesvik eder.®

Seker Yasasi sonrasinda,

- Pancar Ureticileri yaklasik 2 milyon dekar arazide
artik pancar ekemiyor,

- 175 bin Uretici Uretim disina ¢ikarildi,

- 200 bin biylkbas hayvanin yas kilspe ihtiyaci
karsilanamiyor,

- seker fabrikalarinda c¢alisan isciler islerinden ve
asindan oluyor,

- 18 milyon ton olan seker pancari Gretimi geriledi,

- ekolojik denge azalan seker pancari Uretimi
oraninda bozuldu, ¢linkl bir dekar seker pancarinin
sagladigl oksijen U¢ dekar cam ormanina esittir.!°

Sadece seker pancari Uretimine getirilen yiizde
10’luk kota bu kadar yoksulluga ve issizlige neden
oldu. Yasayla nisasta bazli seker (NB$) kotalarinin
ylzde 50 artisl veya eksiltme yetkisi Bakanlar
Kurulu'na verildi. Bakanlar Kurulu bu yetkiye sahip
oldugundan bu yana NBS kotasini hep ylzde 50
arttirdi. NBS kotasinin arttiriimasiyla,*!

- NBS dretimi 117 bin ton artti, pancar sekeri
Gretimi 117 bin ton distd,

- kg. basina 12 TL katma deger yaratan pancar
sekeri yerine NBS kullanildiginda, 50 kurusluk kar
icin 11,5 TL katma deger kaybedildi, yilda 1 milyon
345,5 Tl'lik katma deger kaybi yasandi,

- pancar dretiminde 850 bin ile 1 milyon ton
kayip oldu,

- 60 bin cift¢i ailesi pancar Uretimi yapmaktan
alikondu,

- 400 bin dénim arpaya esdeger yem Uretimi ve
nakliye sektériinde 2 milyon ton is hacmi kaybina
neden olundu,

- NBS kotasi ylzde 50 arttirilmasa 5 adet NBS
Ureticisi sirket 150 milyon TL kérdan olacakti. Tlrkiye

binlerce ciftgisiyle birlikte 250 milyon ilave katma
degerini kaybetti.

Titiin Yasasi: DSP-MHP-ANAP ciftciligi ortadan
kaldiracak, sirket tarimcilarina avantaj saglayacak,
tattn Greticilerinin yikimina neden olacak, Gzim
Ureticilerini derinden etkileyecek olan Titiin Yasasini
cikararak yola devam etti.

Tatan, kiglk aile ciftcileri tarafindan yapilan
bir faaliyettir: Tatlincl aile 14 aya yayilan zaman
diliminde topragl 3-4 kez isler. Yogun ve incelik
isteyen bir emek sonucu ekonomik degeri yiiksek (riin
elde eder. TUtln0 ttlin makinesi ve traktérl olmayan
yoksul ¢iftciler de ekebilir, ailesiyle birlikte ¢alisabilir.

Kanun c¢ikarildiginda Turkiye'de sigara tiketimi
168 bin tondu. Bu da 8.4 milyar paket sigara
demekti. Yasanin ¢ikarildigi ddnemde bir paket
sigaranin ortalama fiyatini 1 milyon kabul edersek,
sigara pazarinin degeri 8.4 katrilyon liraydi. Bunun
yaklasik 6 katrilyonu vergidir. Bu hacimdeki biyik
pazar kiresel tutlin ve sigara sirketlerinin istahini
kabartiyordu. Tirkiye'de 2000 yil itibariyla 200-
220 bin ton tatdn Gretilmekteydi. Tuketim ise 170
bin tondu. 110 bin ton da ihracat yaptigimiz hesaba
katildiginda, Tirkiye'nin ihtiyaci 280 bin tondu.'?

Muhalefetteyken Tekel’in 6zellestirilmesine karsi
politika ylratenler iktidar olduklarinda “llkemizde
thtln yakilmaktadir” ifadesini dillerine pelesenk edip
Ozellestirme igin kamuoyu olusturma ¢abasina girdiler.

Pazar hacmi ve devlet kasasina sagladigi gelirin
yani sira, sark titlini daha az verimli ve meyilli
arazilerde yetisiyor. Onun yetistigi yerde ciftginin
baska Urtin ikame etmesi mimkiin degil. Bu
arazilerde ekim yapilamayacagindan yagmur ve riizgar
erozyonuyla toprak tabakasi kaybolacak, verimli
topraklar akacak, verimsiz kaya tabakalari kalacak.
Toprak dretim disi kalacak, doga tahrip olacak.
Bunlarin hepsinin bilinmesine karsin dis gidimli
politikacilar buna aldirmadilar. Yasanin ¢ikarildigi
dénemde Turkiye'de 5001 kdyde titin ekimi
yapilirken tattin dreticisi aile sayisi ise 575.796 idi,!*
¢ogunlugu tatin Uretemeyerek kentlere go¢ etmek
zorunda kaldi. Giftgiler tretemez duruma geldikten
sonra, tatin fabrikasinin iscileri de issiz kalacakti.

Yabanci sigara Ureticilerinin nikotinin bagimlilik
yapici etkisini arttiran ve insan sagligina zararli,
6limcil hastaliklara yol acan katki maddelerinin
kullanildig kendilerince de ikrar etmis olan
Grlnlerinin piyasaya hakim olacagi bilindigi halde
buna da aldiriimadi.

Kisacasi, (ilke ekonomisinin, toprak ve doganin,
ciftcilerin, iscilerin ve insan sagliginin zarar
gorecegini, kiresel sigara sirketlerinin kazanacagini
bilerek ¢ikardilar bu yasayi.

Tutln Yasas! sonrasinda,

- kiiresel sigara sirketleri tiitlin ve sigara isini ele
gecirme emellerine kavustu,

- Tekel titlinde destekleme fiyati ve alimi
yapmaktan ¢ikarildi. Tekel’e bagl suma fabrikalari,
Gz0m Oreticisinin Gzimlerini artik almiyor,

- yaklasik 583 bin olan titln Ureticisi sayisi
2010’larda 50.685’e geriledi,*

- 2000'de 234 bin hektarda titin dretiliyordu,
2011’de titan dretim alani 40-50 bin hektara
geriledi,!®

- 2000'de 208 bin ton titin Uretilirken 2010'da



53.018 ton titiin elde edildi,®

- Tekel alimda olsaydlI, tattindn kilo fiyati 40
TL'den asagl olmayacakti, su anda tatinin kilosu
ortalama 12.5 TL'ye bile ulagmiyor.”

Uygulanan bu politikalarla treticiler ve koylilerle
devletin bagi koparildiktan sonra sira, giftcilerin
orgutleriyle bagini koparmaya gelmisti.

Ciftcilerin orgiitleriyle baginin koparilmasi asamasi:
DSP-MHP-ANAP Koalisyonu, IMF ve DB'nin istegiyle
sirketlerin egemenligini saglamak icin 4572 sayili
Tarim Satis Kooperatifleri ve Birlikleri Yasasi'ni
(TSKB) ¢ikardi.'®

Bu yasa ile

- birlik ydnetimlerinin tzerinde st bir yetkiyle
donatilan Yeniden Yapilandirma Kurullari (YYK)
olusturuldu. Kooperatif arsalarinin satiimasi, isgilerin
isine son verilmesi, entegre tesislerin sirketlere
donustirtlmesinde YYK belirleyici hale getirildi;

- kooperatiflere ait fabrikalarin tg yil icerisinde
sirketlere dénustlrilmesi 6ngorilerek Birlik
fabrikalarinin ézellestirilmesinin ént acildi. Uriin
bazinda kurulu kooperatiflerin, entegre tesislerinin
sirketlestiriimesiyle bu Uriinler de sirketlerin
belirleyiciligine girmis oldu;

- birliklerin devlet veya diger kamu finans kurum
ve kuruluslarindan mali destek almasina ve devlet
bankalarindan kredi saglamasina engel konuldu;

- birliklere banka kurma yasagi getirildi.

Ureticilerin birlikleriyle-drgiitleriyle baginin
koparilmasi bu yasayla basarildi. Simdi sira “giftgileri
ciftcilikten ¢gikarma” asamasina gelmisti.

Bu asamayi incelemeye gecmeden dnce kronolojik
bir geri donts gerekli: Sosyalist sol ve Kirt hareketi
disinda Tirkiye'de temsil edilen her siyasal hareketin
ve partinin hiikiimetlerde, dolayisiyla da ekonomik
yikim politikalarinda pay sahibi oldugunu gérmistik.
Hayvanciligin halledilmesi de Dogru Yol Partisi (DYP)
ile Sosyal Demokrat Halkgi Parti (SHP, sonradan CHP)
koalisyonuna havale edilmisti.

Hayvan varliginin tahribi: Once Siileyman Demirel,
onun Cumhurbaskanligina gegcmesiyle de Tansu
Ciller basbakanhigindaki DYP-SHP Hiklimetleri
(Mayis 1991- Ekim 1995) hayvanciligi dizenleyen
kurumlarin tasfiyesini tstlendi. Bu dogrultuda Et

ve Balik Kurumu (EBK), Yem Sanayi (YEMSAN)

ve Sut Endustrisi Kurumu (SEK) 6zellestirildi. Bu
kurumlarr alan sirketler ilk is olarak yem fiyatlarini
arttirdi, SEK’i alan sirketlerse st fiyatini distrdler.
Hayvan yetistiricisi ¢iftgiler de hayvanlarini ellerinden
¢tkarmak zorunda kaldi. Hayvanlarindan yoksun
birakilan ¢iftcinin hayatina bu kez kredi kartlariyla
bankalar girdi. Ciftcilerin kara glinlerde satacaklari
danalari, koyunlari kalmayinca kredi kartlarina
ylklendiler. Duzenli kazanglari olmadigi igin kredi
6demelerini gliniinde yapamadilar, bindirilen faizler
nedeniyle kartopu gibi blyUlyen borclarini 6deyemez
oldular; 6nce traktorleri haciz edildi, sonra da,
topraklarini kaybetmeye basladilar. Tarimda tahribat,
hayvancilik sektériindeki 6zellestirmelerle hiz kazand,
tespih taneleri gibi dagildilar.

EBK, SEK ve YEM SANAYI ozellestirilmeden
once, 1980'de 87 milyona ulasan® hayvan sayisl
2009’da 37.7 milyona geriledi.?® Turkiye hayvansal
urtinlerde ihracatci konumdan ithalat¢r konuma
getirildi. En 6nemlisi de, bitkisel Gretimle hayvan

yetistiriciligini bir arada yapan kiclk aile ciftcileri,
Urettikleri bitkilerle hayvanlarini beslerken, hayvan
gibrelerini de topraga sagarak hem ekolojik bozulmayi
bir dl¢tide dnliyor hem de sirket tarimciligina karsi
kendilerini savunabiliyordu. Hayvancilik alanindaki
ozellestirmeler, kiicik aile ciftgiligi ugrasindaki
koylilerin Gretim girdisi Greten ve pazarlayan
sirketlere karsi direncini kirdi. Kimyasala dayali
Uretilen drinler besin degeri bakimindan fakirlesti.
ilag kalintisi nedeniyle saglik icin risk olusmaya
basladi. Sadullah Usumi bu durumu sdyle anlatiyor:2!
“Piyasalarda rekabet ortami yaratan SEK devletin
elinden cikinca st alim fiyatlarini sanayiciler tespit
etmeye basladi. SEK satiimadan &nce Ureticilerin 18
bin liraya satabildigi sttlerin fiyatlari Gi¢ bes ay i¢inde
12 bin liraya dusuraldi. Et piyasalarinda denetim
kalmadi. Ureticilerden ucuz fiyatlarla alinan et ve siit
Grinleri tiketiciye ytksek fiyatlarla satildi. Stt alim
fiyatlari strekli dustrilirken, peynir, tereyagi, yogurt
gibi GUrlnler zamlandi.1995'te st fiyatlari 12 bin lira
iken, kilo basina destek 3 bin liraydi; stt bedellerinin
dortte biri. 1998'de sut alim fiyatlari 85 liraya cikti.
Buna karsilik devlet destegi 3 bin liradan sadece 5
bin liraya ¢iktl. St bedelinin 16’ da biri... Bu arada
yem fiyatlari bir yilda 60 bin liraya tirmandi... Boylece
st Ureticilerinin gelirleri azalirken, giderlerinden
biylk artis oldu.”

Tohum olmazsa tarim ve gida olmaz.

Bu nedenle tiretici kdyliler ve tiiketiciler

icin tohum yasamla eg anlamlidir. AKP
Hiikiimetinin ¢ikardigi Tohumculuk Yasasi ile
kamuya tohum alanindan el gektirildi. Yasa
giftcileri ihtiyaclan olan tohumu girketlerden
karsilamaya mechur birakti. Tohumculuk
Yasasl'yla ciftcilerin ciftcilikle bagi koparildi!

Ciftcilerin ciftcilikten ¢cikarilma asamasi: Bilindigi
lizere, tohum bitkisel Gretimin ve gida zincirinin ilk
halkasidir. Tarim tohumun bulunmasiyla baglamistir.
Tohum olmazsa tarim ve gida olmaz. Topraga gilibre
(organik-kimyasal) sagmazsaniz, bitkiye ve bdcege ilag
atmazsaniz az da olsa bir miktar Griin alabilirsiniz.
Ama topraga tohum sagmazsaniz Uriin elde
edemezsiniz. Bu nedenle Uretici koylller ve tiketiciler
icin tohum yasamla es anlamlidir.

Sirketlerin en buyik hayali de, ¢iftciyi/kdyllyl
kendine bagimli kilmak i¢in tohumu ele gegirmektir.
AKP Hikimetinin 2006'da ¢ikardigi 5553 Sayili
Tohumculuk Yasasi?? ile kamuya tohum alanindan
el cektirilmesi ve ciftcilerin drettikleri tohumlarina
sadece degis tokus hakki taninmasi, satiglarinin
engellenmesiyle meydan tohum sirketlerine birakildi.
Tohumculuk Kanunu’nun ¢ikariimasinda IMF, DB ve
AB’nin etkisi buyuktdr.

Tohumculuk yasasiyla,

- yurt icinde sadece kayit altina alinmis cesitlere
ait tohumluklarin ticaretine izin verilerek ciftgilerin
Urettigi tohumlari satmalarina engel getirildi, tohumun
sadece parasiz degis tokusuna izin verildi;

- devlet-kamu tohum Gretim alaninin disina
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¢ikarildi, tohumun sertifikalandiriimasi, ticaret ve
denetimini sirketlere birakildi;

- sirketlerle ¢iftciler arasindaki anlagsmazliklarda
devlet degil, tohum sirketlerinin olusturdugu
Tohumcular Birligi yetkili kilindi.

Yasa ciftcileri ihtiyaclari olan tohumu sirketlerden
karsilamaya mecbur birakti. Oysa kendi Urettigi
Griinden tohumunu ayirabilene ¢iftci denir.
Tohumculuk Yasasi'yla ciftgilerin ciftgilikle bagi
koparildi! Tarimda uygulanan IMF-DB yaptirimlarina,
DTO normlarinin yani sira, 3 Ekim 2003'ten itibaren
Tlrkiye'nin AB’ye aday (ye olmasi nedeniyle, AB
Ortak Tarim Politikasi (OTP) muzakereleri de eklendi.

Sirketlerin tarnmda egemen kilinmasi
Hukumetler sirket yanlisi dis glidimli politikalariyla,
ciftcilerin tasfiyesinde belli bir asamaya geldiler.
Simdi sira, sirketleri tarim ve gidada tam egemen
kilmaya gelmistir. Bu amacla ¢ikarilan kanunlar:
Tanimsal Uretici Birlikleri Yasasi:23 Sirketlerin karsisinda
orgltsiz birakilan giftciler érgitlensin diye yasa
¢ikariyoruz yanilsamasi yaratmak igin ¢ikarilan Tarimsal
Uretici Birlikleri Yasas! ile esasinda ciftgilerin birlikte
davranmalari engellenmektedir. Clinkli bu yasa,

- Birlik tyelerinin kolektif tiretim yapmasini
engelliyor,

- tim dyelerin birliklere ortak olmasini, ancak
birliklerin Gyelerinin Urettigi Grinleri isleyebilecek
sanayi tesisleri kurmasini 6nliyor,

- birliklerin dreticilerin kullandiklari girdilerin
(ilag, glibre vb.) i¢ veya dis piyasadan toptan alip
Ureticilere dagitmasini engelliyor,

- Uretici-tiketici iliskisini kurup aracilari ortadan
kaldirmayi saglayamiyor,

-birliklerin giftciler adina tek tek olmak kaydiyla
sodzlesme imzalayabilmesini, ancak tim Gyeleri adina
sozlesme imzalamasini yasakliyor.

-birliklerin gelirlerinden Uyelerine pay dagitiimasi
engelliyor,

-birliklere tarimla ilgili olan ve onaylanmis
uluslararasi sézlesmeleri aynen kabul etme ve geregini
yapma zorunlulugu getiriyor.

Bu yasanin Ureticilerin birligini tesis etmek lizere
degil, dagitmak maksadiyla ¢ikarildig aciktir.

Tarnim Uriinleri Lisansh Depoculuk Yasasi:?* Lisansli
Depoculuk Yasasi ABD'den érnek alinmis bir
yasadir. Ancak, dogru kopyalanmamistir. Turkiye'de
cikarilan yasa ABD’deki uygulanmasindan farklidir:
ABD’deki Lisansl Depoculuk Kurumu ciftginin/
tarim sirketlerinin sorununu ¢cdzmeye ve ciftciye
kazandirmaya gore olusturulmustur, ¢tinkd sifir
faize yakin kredi destekli, depo kirasi yoktur. AKP
Hikimeti'nin ¢ikardigi Lisansli Depoculuk Yasasi
ise ¢iftcinin sorununu ¢ézmeye degil, sirketlere
kazandirmaya gore olusturulmustur. Uriine karsilik
ciftciye ucuz kredi destegi yok, depo kirasi var. Bu
yasa, depolarda artinlerini bekletme giliciine sahip
toprak agalariyla sirketlerin yararina, kiiclk ve orta
Olcekli ciftgilerin zararinadir.

Organik Tarim Yasasi:?® Organik tarim sertifikasi nasi
GUrinlerin organik olduguna dair belge ise, Organik Tarim
Yasasi da tarimin sirketlere devredilmesinin belgesidir.
Soyle ki; yasa organik tarim sertifikasini verme yetkisini
devlet kuruluglarina degil, ciftcilere para karsiliginda
hizmet verecek olan sirketlere vermistir.

Tanim Sigortasi Yasasi:*® Tarim Sigortas| Yasasl,
mevzuat ciftcileri degil, sigorta sirketlerini gdzetecek,
daha da zenginlestirecek sekilde diizenlemistir. Yasayla
ciftcilerin 6deyecegi sigorta priminin ylizde 50’sinin
devlet tarafindan karsilanmasi éngériilmus, fakat yasa
bu dngoriyle ciktiktan sonra sigorta sirketleri prim
oranlarini devletin ciftcilere verecegi tesvik oraninda
ylUkseltmistir.
Tanm Kanunu:?’ Giftgilere gayri safi milli hasilanin
ylzde 1'inin altinda destekleme yapilmayacagi kanun
maddesi haline getirilmis, daha ilk yildan itibaren,
ciftcilere verilen destekler her yil yiizde 1'in altinda
kalmistir.2®
Ziraat Odalari Kanunu:?° Ziraat Odalari’na tyelik
aidatlarini arttirma yetkisi gibi “ufak tefek”, “agza
bir parmak bal ¢alma” misali kazanimlar saglandi.
AKP hikimetinin ciftciler aleyhine, sirketler lehine
cikardigl yasalara Oda'nin sesiz kalmasini ciftgiler
Oda'ya saglanan “bir parmak bala” yormaktadir. Ziraat
Odalari Kanunu, ciftciler ile Ziraat Odasi'nin zaten
sicak olmayan iligkilerinin daha fazla sogumasina
neden olmustur.
Toprak Koruma ve Arazi Kullanim Kanunu:3°
Birinci sinif tarim arazisi tizerine izinsiz kurulmus
olan sanayicilere af getirmenin 6tesinde bir islevi
olmamistir.
Hal Yasasi:3! Eski hal yasasi da yeni hal yasasi da
Uretimden pazara kadar uzanan sirece giftgileri
degil, sirketleri egemen kiliyor. Cift¢ilerin bin bir
gliclikle yetistirdigi dGrtinlere hallerde yok pahasina
el konuyor. Ciftcilerin katma degerden yararlanmalari
Hal Yasasi'yla engelleniyor. Diizenlemeler ¢iftgilerin
Grettigi Grtinlerin katma degerini arttirmiyor. Aracilara
kazandiryor.

Yeni yasa ile belediyelere halleri devretme
yetkisi de verildi, belediyeler isterlerse halleri
ozellestirilebilecek. Hallerin dzellestirilmesi halinde,
Grindn fiyatini Gretici/ciftci degil, satin alacak olan
halin sahibi sirket belirleyecek. Hem de tek basina!
Belediyelerin haftada bir glin Gretici kdylllerin
Urlinlerini getirip satabilecekleri pazar yeri saglamasi
Ongorillyor. Buna da belediyeler zorunlu tutulmuyor.

Bundan sonra, bildik aracilardan ¢ok daha
biyiik tarim ve gida sirketleri pazara egemen olacak,
pazarlarda koylllere ylizde 20 tezgah yeri verecek.
Ulusal Biyogiivenlik Yasasi®?: Sirketlerin istegiyle
Ulusal Biyoguvenlik Yasasi ¢ikarildi. Halbuki, Ulusal
Biyoglivenlik Yasasi doga icin Anayasa niteligindedir.
Cikarilan yasayla hayvan besleme amacli GDO’lu yem
ithalatina izin verildi. Hayvan yemi olarak kullanilacak
olan taneli yemlerin, 6rnegin GDO’lu misirin ciftgiler
tarafindan tohum olarak kullaniimasini engellemek
zordur. Hayvanlarin yeminde kullanilan GDO’lu
tohumlarin hepsini ¢igneyemeyecegi icin bir kisminin
glbrelerle birlikte toprakla bulusma riski vardir.
Ayrica, cocuk mamasi hari¢, GDO'lu Grinlerle gida
Uretmek serbest birakildi.
Biiyiiksehir-Biitiinsehir Yasasi:3* Hukimet 13 yeni
blyuksehir kurulmasina iligkin kanun ¢ikardi. Kanuna
gore, 16 bin 200 kdy mahalleye donilsirken 1591
belde kapatiliyor. Beldeler sosyal, ekonomik ve kiiltrel
yapilariyla aslinda kdydur. Mahalleye dénustirilecek
koylerle birlikte dustinildigtnde, yaklasik 20 bine
yakin kdy tasfiye edilecek. Toplam kdy sayisi ise
34.500'd(r. Bir baska ifadeyle, kdylerin yizde 47'si



halka sorulmadan ortadan kaldirihyor. Kanunla nifusun
ylizde 75'i (56 milyon kisi) sehirli yapiliyor. Kanunun
gerekcesinde “etkin, etkili, vatandas odakli, katihmci,
saydam ve olabildigince yerel bir yonetim anlayisi”
vurgulaniyor. Gergekse, AB'nin “kirsal nufusu ylizde
8-10 civarina indirin” talebinin yerine getirilmesinin
yaninda kirsalin rantgilara aciimasi ve sermayenin
yeni birikim alani olarak gériilmesidir. Kirsal alanda
yapilacak enerji santralleri (HES'ler, termik santraller,
riizgar enerjisi santralleri-RES’ler ve giines enerji
santralleri-GES'ler) icin yetkiyi merkezde toplamak
ve bdylece hukuka ¢alim atarak muhalefeti devre disi
birakmaktir. Tlrkiye'deki kdylerin yarisini koylikten
¢ikaracak olan bu yasayla kdylllerin, ekonomik,
sosyal, siyasal ve en 6nemlisi de kiltirel haklari ile
birlikte Uretme haklari ellerinden alinmis olacak:

- Tarim ve hayvancilikla ugrasan, suyu
bedava kullanan, vergi muafiyetine sahip kdyler
belediye sinirlarina alindiktan sonra bu haklarini
kaybedecek, kdyll icin hayat daha pahali hale
gelecek. Yeni alanlarda yasalar geregi hayvancilik
yapilamayacagindan insanlarin iktisadf faaliyeti
kisitlanacak, kiltlrel yasamlari erozyona ugrayacak.

- Tarima ve gidaya sirketlerin egemen olmasi
icin kiiclk ve orta 6lcege sahip ciftcilerin ortadan
kaldiriimasi gerekmektedir. AB’nin talebi de tarimda
koylU nlfusunun ylzde 10’un altina distrilmesidir.
Uretici kéyli olan ciftcileri tasfiye eden bu yasayla
kiresel tarim ve gida sirketlerinin taleplerine yanit
verilmis oluyor.

- Kente dahil edilecek koy arazileri kiymetlenecek,
ancak bu ranttan koéyll herhangi bir pay
alamayacaktir. Ustelik, baska yer gosterilerek veya
kamulastirma yoluyla kdylerinden sirilebilecek,
yasam alani Uzerindeki haklarini kaybedebileceklerdir.

- Beldelerde ve koylerde yasayan halka sormadan
bu yénetim birimlerinin tizel kisiliklerini kaldirmak
demokratik degildir. AKP'nin Yerel Yénetimlerden
Sorumlu Genel Bagkan Yardimcisi Menderes Tirel:
“Avrupa Konseyi'nde (AK) 1989'da imzaladigimiz
Yerel Yénetim Ozerklik sartnamesi geregince yapiimasi
gerekenleri daha yeni yapabiliyoruz” diyor. Evet,
Avrupa Yerel Yénetimler Ozerklik Sarti'na imza atan
ilk Ulkelerden biri Tlrkiye'dir. Ancak, bu Sart hizmetin
halka en yakin yonetim birimlerince verilmesi
ilkesine dayanir. Koyler ve belde belediyeleri halkin
ydnetime ulagsmasi ve katilmasi bakimindan en uygun
yénetimlerdir. Belde belediyelerinin, dolayisiyla
yerel halkin yénetim/ydnetme yetkisini ortadan
kaldirmak yanlistir, yapilmasi gereken buralari idarf
ve mali agidan gl¢lendirmektir. Ayrica, yerlesim yeri
sinirlari icinde yasayanlarin ortak sorunlarinin nasil
cbziilecegine, o sinirlar icinde yasayanlarin karar
vermesi en dogru ve demokratik olan yéntemdir.

- Toplumsal agidan, bu kanun koéyli ve 6zellikle
kuclk ureticiler igin yikici sonuglar doguracaktir.

- Siyasi bakimdan ise koyl{, isci, memur ve kiigik
uretici, kicik esnaf katilimci demokrasiden tamamen
uzaklastirlacak, kiresel ve ulusal biyik sermaye ile
rantiyeler gliclendirilecektir.

Ozetle, kanun demokratik degil, kara odakl bir
yénetim modeli, ¢iftciligi ortadan kaldiracak, tarim ve
gidaya sirketleri egemen kilacak antidemokratik bir
toplum tahayyaluddr.

Havza bazli model ve desteklemeler: Azaltilan

desteklerin buyik ¢iftgilerle sirket tarimcilig yapan
kapitalistlere aktariimasi icin 2010'dan itibaren
“havza bazli Giretim ve destekleme modeli”ne
gecildigi ilan edildi. Bu modelde, iklim, topografya

ve toprak verileri dikkate alinarak Tirkiye 30 havzaya
bélindi, ekolojik olarak benzer bdlgelerden olusan bu
havzalarda ki¢lk ve orta ciftcilerin tasfiye edilmesi
ongoriliyor.

Turkiye ciftcisinin asil sorunu, maliyetlerin yiksek
olmasina neden olan girdi fiyatlarinin yiksekligiyken
bu modelde girdilerin (glibre, tohum, ilag, su, mazot)
suibvanse edilecegi sdylenmiyor; girdilerdeki vergiler
kaldiriimiyor, dusurialmuyor.

Model belli 6lcekteki tarlanin ve belli sayidaki
hayvanin altinda tarla ve hayvana sahip olan ciftcilere
destek verilmemesini 6ngériyor; yani, desteklerin
sirketlere ve biyik toprak sahiplerine aktariimasi
maksadiyla hazirlandigi asikar.

Hilkiimet 13 yeni biytiksehir kurulmasina
iligkin kanun ¢ikardi. Kanuna gbre, yaklasik
20 bine yakin kdy tasfiye edilecek. Bir
baska ifadeyle, kylerin yiizde 47’si halka
sorulmadan ortadan kaldinlhyor. Kanunla
nifusun yiizde 75'i (56 milyon kisi) sehirli
yapilyor.

Yonetmelikler

Kanunlarin yetismedigi yerlerde ydnetmeliklerle
sirketlere 6n acicilik yapiliyor. Toprak Mahsulleri Ofisi
Hububat Alim Satis Esaslarina iliskin Uygulama
Yonetmeligi bu konuda en ¢arpici 6rnektir.3* AKP
Huklmeti yonetmeliklerle kiigtk ciftcilerin Grlnlerini
TMQ'ya satmalarina engel oluyor; Griinlerini piyasada
satmaya zorluyor. Hububat Alim Satis Alim Esaslarina
iliskin Uygulama Yénetmeligi’ne gore ekmeklik
bugday, arpa, ¢avdar, tritikale, yulaf ve misir i¢in
asgari alim miktari, 2009'dan baglayip 2018'e kadar
kademelendiriliyor. 2010’da 3 ton, 2011'de 5 ton,
2012'de 10 ton, 2013'te 15 ton, 2014'te 25 ton,
2015te 40 ton, 2016’da 60 ton, 2017-2018'de 80
tondan az ekmeklik bugday, arpa, cavdar, yulaf ve
misir Greten Gretici Urintnid TMO’ya satamayacak.
Benzer asgari miktar sinirt makarnalik bugday ve
celtik/pirince de getiriliyor.

Zeytinciligin Islahi, Yabanilerin Asilattinimasina

Dair Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasina Dair:
Yonetmelik:3° Zeytin ve zeytinden elde edilen gidalar
cevreye zararli higbir atik birakmaz. Zeytinlikler her
dem yesildir, bu ézellikleriyle dnemli bir karbondioksit
yutak ve oksijen Uretim alanidir. Barisin ve sagligin
simgesi olan zeytin agaclari da neoliberal saldirilarla
karsi karsiya. Zeytinlikler, onlari ortadan kaldiracak
maden aramalarina agiimak isteniyor. Fakat 3573
sayill yasa buna engel oldugu i¢in ydnetmelik
cikarilarak arkasindan dolanma yoluna gidiliyor. 3573
saylili yasa soyle diyor: “Zeytinlik sahalari icinde ve
bu sahalara en az 3 kilometre mesafede zeytinyagi
fabrikasi harig zeytinliklerin vegatatif ve generatif
gelismesine mani olacak kimyevi atik birakan, toz

ve duman ¢ikaran tesis yapilamaz ve isletilemez. Bu
alanlarda yapilacak zeytin fabrikalari ile kiiguk olcekli
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tarimsal sanayi isletmeleri yapimi ve isletmesi Tarim
ve Koyisleri Bakanhginin iznine baglidir. Zeytincilik
sahalari daraltilamaz.”

Yasanin ruhuna aykiri olarak ¢ikarilan ydnetmelik
25 dekarin altindaki sahalari zeytinlik olmaktan
cikararak zeytinlikleri kirletici sirketlerin talanina
aciyor. Tlrkiye'deki zeytinliklerin ortalama biyuklugi
12 dekardir. Bu yonetmelikle zeytinliklerin ylizde
70'i yok sayihyor. Baska bir deyisle, bu alanlari
enerji, maden, gaz ve petrol sirketleri dilegince talan
edebilecek.

Degistirilen 23. Madde soyle: “Zeytinlik
sahalari iginde ve bu sahalara en az (¢ kilometre
mesafede zeytin agaglarinin bitkisel gelisimini ve

Yapimi tamamlanmig 172 HES var. 2380

HES proje asamasinda. Enerjiye ihtiyaci
gerekcesiyle bu santraller kuruluyor. Bu gerekge
gercek degil, ciinki kurulacak HES'LER Tirkiye
elektriginin yiizde 2,5'ini karsilayabilecek. Esas
itibariyla, bu projelerle sirketler suya sahip
olacak, ciftcilere ve herkese suyu satacaklar.
Eger isterlerse, cevredeki topraklan devlet
sirketler icin istimlak edecek!

cogalmalarini engelleyecek kimyevi atik, toz ve
duman cikaran tesis yapilamaz ve isletilemez. Bu
alanlarda yapilacak zeytinyagi fabrikalari ile kigik
6lcekli tarimsal isletmelerin yapimi ve igletilmesi
Gida, Tarim ve hayvancilik Bakanhgi'nin iznine
bagldir. Ancak; alternatif alan bulunmamasi ve
Cevresel Etki Degerlendirme Raporu’na (CED) uygun
olmasil, bitkilerin vegetatif ve generatif gelisimine
zarar vermeyecegi Bakanlik arastirma enstitlleri veya
Universiteler tarafindan belirlenmesi durumunda,

a) Jeotermal kaynakli teknolojik sera yatirimlari, b)
Bakanliklarca kamu karari alinmig plan ve yatirimlar,
c¢) Yenilenebilir enerji kaynaklarina dayali elektrik
tretim tesisleri, d) ilgili Bakanlik¢a kamu karari
alinmis madencilik faaliyetleri petrol ve dogal

gaz arama ve isletme faaliyetleri, e) Savunmaya
yonelik stratejik ihtiyaglar icin yukarida belirtilen
faaliyetlerde bulunmak isteyenler, ilgili bakanliklarin
onayli belgeleriyle mahallin en blytk mdlki amirine
basvurur...”

Yasay! degistir(e)meyenler ydnetmelikle hukukun
arkasindan dolaniyor. Zeytinlikler kirlilik yaratacak
maden, Kirli enerji ve gaz aramalari yapan sirketlerin
kar hirsina feda ediliyor.

Kanun Hiikmiinde Kararnameler

Yasalar ve yonetmeliklerden sonra, koylilerin
tepkisine neden olabilecek konular sirketler lehine
¢ikarilan Kanun Hikmiinde Kararnamelerle (KHK)
TBMM ve kamuoyunda tartistiriimadan bir tir “kagak”
yolla uygulamaya kondu.

Cevre ve Sehircilik Bakanhginin,*® Orman ve Su
isleri Bakanliginin® ve Tarim ve Gida Hayvancilik
Bakanliginin3® yetkileri KHK ile yeniden belirlendi
ve tiim canlilara ait olan dogal alanlarin her tirld
kullanim hakki sermayeye devredildi.

Meslek odalari ve sivil toplum 6rgitlerinin hukukt
micadeleyle biyik basarilar elde ettikleri kaltir
ve tabiat varliklarinin korunmasina yénelik konular,
KHK’lerle Gevre ve Sehircilik Bakanhgi'nin gorevleri
yetki alaninda sayildi. Bdylece, kamuoyunda biylk
tartisma yaratan konularla ilgili islemlerin kapali
kapilar ardinda ydrdttilmesine olanak tanindi.®®

Tarim ve Kdyisleri Bakanhgi isminden “Koyisleri”
¢cikarildi, yerine “Gida ve Hayvancilik” kondu.*°

Bitkisel Uretim ile hayvan yetistiriciliginin bir
arada yapildigi isin adi olan tarimdan hayvancilik
kelimesinin ayiklanarak bakanlik adina eklenmesi
tarimin sirketlestirilmesinin alenflestiriimesinden
baska bir anlam tasimiyor. Bitkisel Uretim ile hayvan
yetistiriciliginin bir arada yapilabilmesi, ¢iktilarinin
birbirine kullanilabilmesini sagladigindan ¢iftgileri
Uretim girdilerinde sirketlere bagimliktan kurtariyordu.
Bitkisel tretim ile hayvanciligin birbirinden ayrilmasi
sirketleri temin edici olarak devreye soktu. Ciftci
ile doga birlikte, sirketler tarafindan acimasiz bir
somrdye tabi tutuldu. Gidanin besin degeri dist,
ayrica sagliksiz Uretim girdileriyle elde edilen gidalar
sagliksiz oldugundan insan saghgi risk altina girdi.

Bir baska olumsuzluk da sudur: Mevcut bakanligin
gorev ve yetki alaninda olan, fakat yillardan bu yana
zaten fiilT olarak yapilmayan -daha dogrusu IMF
ve DB tarafindan yaptiriimayan- tarimsal yayim,
egiticilik, dgreticilik ve dncilik ile Gretim ve denetim
gibi alanlar bu yasayla 6zellestirilebilecek. Bakanlik
sadece gida konusunda sirketlerin ithalat ve ihracat
islerini ylritmede/denetlemede ve kolaylastirmada
gorevlendirilmis oldu. Bunlara kargi miicadele edenler
ise medya kullanilarak suglu gosterilme, tutuklama,
asker ve polisle baski ve siddet uygulama yoluyla
yildiriimaya calisiimaktadir.

KHK’ler ile tarim arazileri ve hayvan yetistiricileri
icin bedava yem ve saglikl hayvansal driin elde
etme kaynagi meralar sermayenin talanina agildi. Bu
konuda Ziraat Mihendisleri Odasi’nin elestirel katkisi
soyle:“17.8.2011 tarih ve 648 sayili KHK ile ‘Kdy
yerlesik alan siniri icerisinde Toprak Koruma ve Arazi
Kullanimi Kanunu hikimleri uygulanmaz’ hikm
getirildi. Kdylerde yapilacak yapilarla ilgili olarak daha
once sadece kdy nifusuna kayitli ve kdyde sirekli
oturanlar igin saglanan istisnalarin herkese taninmasi,
tarim arazilerinin hizli bir sekilde tahribine yol acacak
uygulamalarin baslangicini olusturacaktir. Ozellikle
kiyi seridindeki kdy yerlesim alanlari ve cevreleri tarim
arazilerinin ozellikleri dikkate alinmaksizin timiyle
ranta acilacak; nitelikli tarim arazilerinin Gzerine
serbestce ItUks konutlar ve turistik tesisler yapilacak,
mera, yaylak ve kislaklar hayvancilik amaci disinda
kiralanip yapilasmaya agilacak ve beton yiginlarina
donlsecektir. Bedava yem kaynagi meralarini amaci
disinda kullanarak beton yiginina geviren Tirkiye
ucuz et icin yurtdisindan canli hayvan ve et ithalatina
devam edecek.”4!

Ayrica sirketlerin lehine, ciftci, tiketici ve ekoloji
aleyhine olan Gay-Kanunu, Kdy Kanunu, Bitki Koruma
ve Biyogesitlilik Yasasi Tasarilari da hazirlanmis
durumda.

Sermaye birikimi yoluyla doganin tahribi: KoylulGgin
tahribinin ardindan, sira akarsulari ve gevresindeki
topraklari sirketlere verecek ¢alismalarla doganin
tahribine geldi. Acil Kamulastirma Yasasi ile



koylllerin ortak mallari sirketlerin yagmasina agildi.

Tirkiye'de yapimi tamamlanmis 172 adet
hidroelektrik santral (HES) var. 148 HES'in insaati
devam ederken, 2380 HES proje asamasinda.
Bunlarin diginda 4000’in tzerinde mikro HES
yapilacak ve mikro HES’erle bu sayi 6000'leri asacak.
Bu rakamlar blytk bir felaketin habercisi.

Ulkenin enerjiye ihtiyaci oldugu gerekgesiyle bu
santraller kuruluyor. Bu gerekce gercek degil, ¢clinki
kurulacak 2700'n Gzerindeki HES Tarkiye elektriginin
ancak ytzde 2,5'ini karsilayabilecek. Esas itibariyla,
bu projelerle sirketler suya sahip olacak, ciftcilere ve
herkese suyu satacaklar. Eger isterlerse, cevredeki
topraklari devlet sirketler igin istimlak edecek!

Enerji elde etmek icin su borular ve tinellerin
icerisine alininca su ile bortl bdcek ve yaban
hayatin iliskisi kesilecek. Suya erisemeyen yaban
hayat géc edeceginden tarimin yaban hayatla bagi
koparilacak. Ovada yilda iki Griin alan ¢iftci, su
boruya hapsedilince iki yilda bir iriin alacak. Diisen
yagmur miktari ve verimlilik azalacak. Ekolojik denge
bozulacak. Doga ve kodyluler yoksullasacak!

Buylk tarim, gida ve ecza sirketleri ekonomi
lzerinde oldugu kadar politikay! kontrol edebilecek
gicte. Sahip olduklari giicle tarima ve dogal
varlklara saldiryorlar. Bu, kdylilere ve dogaya karsi
baslatiimis savastan baska bir sey degil. Soygun ve
talani sadece endustriyel tarim sirketleri ytritmayor.

Maden sirketleri, blyik barajlar, dagitim piyasalarini
kontrol edenler, kirletici sanayiciler, topragi ve
suyu Uzerine gegirmeye calisan toprak gaspcisi ve
su korsani sirketler de yapiyor. Sirketler, soygun
ve talanlarini ancak hiikiimetlerin 6n aciciligiyla
gerceklestirebilirlerdi. Hikimetler bu konuda acil
kamulastirmalarla, kanuni diizenlemelerle yasal
kiliflar hazirladilar. “Acele kamulastirma” adi altinda,
sahis arazilerine ve taginmazlara sirketler el koymaya
basladi. Boylece sirketler, HES, termik santral,
nikleer santral yapmayi, maden ¢ikarma ve isleme
tesisi kurmayi ve enerji nakil hatlarini gecirmeyi
saglayabildiler. Kamulastirma Kanunu'nda istisnai
olarak yer alan acele kamulastirma yontemiyle EPDK#?
sahislara ait yasam ve gec¢im alanlarina el koydu.
Sonucta, tarim, gida, enerji ve ecza sirketlerinin
ciftciyi sdmiren, ekolojiyi altlist eden, yasami
riske sokan doga ve yasam alanlarina saldirisi tepki
dogurdu. Kirsal alanda sermaye ile yoksul koyll
karsi karsiya geldi / getirildi; sinif miicadelesi
ekolojik micadele alanina sigradi. Kdylllerle birlikte
hukukgular, bilim insanlari, ¢evreci, ekolojist gruplar
yasami savunmak icin sirketler ve hiikiimete kars!
micadele igin bir araya geldiler. Béylece, kéylilerin,
sermaye ve hiikiimet birlikteligine karsi amansiz
micadelesi biraz daha ivme kazanmaya basladi.
Turkiye kirsali saygideger yeni bir miicadeleye tanik
oluyor.
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Grkiye “tarim Glkesi” olmayi uzun yillar

kiicimsedi. Ozellikle 1980'li yillarda,

“Avrupa’nin bahgivani mi olacagiz?”

veya “Avrupa’nin ¢cobani mi olacagiz?”

sdylemiyle tarim tlkesi olmanin kétalikleri
dile getirildi. “Tarimla kalkinmis Ulke yok” yalani
uyduruldu. Tarim Glkesi olmak utanilacak bir
durumun ifadesiydi.

Tarimi kiigimseyenlere gore, kalkinma ancak
sanayilesmeyle olabilirdi; patates yerine otomobil
uretilmeliydi, binlerce yil Grlin veren zeytinliklerin
yerini turistik tesisler almaliydi. Verimli tarim
alanlarina devasa sanayi tesisleri kuruldu. Ovalar
sanayi sitelerine ve konut alanlarina déndstu.

Asirlik zeytinliklerin yerini tatil kdyleri, turizm
tesisleri aldi. Hedef belliydi: Turkiye koyltllkten
kurtulmaliydi. Segimden secime hatirlanan ve oy
deposu olarak goriilen kirsal kesim, kaderiyle bas
basa birakilinca tarimsal tretim planlamasi da dogal
olarak yapilamiyordu. Tirkiye sahip oldugu tarim
potansiyelini degerlendirerek tarimdan katma deger
Uretmek ve kirsalda refahi artirmak yerine, sirekli
sorun dretir hale geldi. Kéyden kente gé¢ sadece
kirsali degil, kentleri de yasanmaz hale getirdi. Bu
yanhs politikalar sonucunda, zaten tarimsal girdilerde
disa bagimli olan Turkiye, tarimsal Urlnlerde de
rekabet glictini yitirerek net ithalat¢i konumuna
geldi.

Bugtin de nerede hangi triinii ne kadar
Uretecegini planlayamayan Tlrkiye'de “strateji”,
“vizyon” ve “stratejik plan” benzeri yaldizh
kelimelerle sunulan birtakim belgelerle tarimin
6nemine vurgu yapmaya ¢alisiliyor. Ancak, Ankara'da
masa basinda hazirlanan bu belgeler tarimsal
gerceklerden kopuk, sivil toplum érgtlerinin ve
kirsalda yasayanlarin gorislerini ve ihtiyaclarini
yansitmaktan uzak.

Strateji belgeleri ve eylem planlan

Son birkac yilda Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi
bu sekilde cok sayida belge hazirladi. “2008-2012
Tarim Vizyonu”, “2006-2010 Stratejik Eylem
Plani”, “2010-2014 Stratejik Plan” ve “2013-
2017 Stratejik Plan” bunlardan sadece birkag.
Hayvancilik, organik tarim, kirsal kalkinma ve daha
bircok konuda hazirlanan “strateji belgeleri” ve
“ulusal eylem planlar1” da hesaba katildiginda,
tarimda tam anlamiyla bir “stratejik plan” ve “eylem
plani” ¢cdpliginden sbéz edilebilir.

Bu belgelerin hepsinin ortak noktasi medyanin da
destegiyle, kamuoyuna bakanhgin ciddi ¢alismalar
yaptigr algisini olusturmaktir. Belgeler agiklandiktan
ve kamuoyundaki etkisi azaldiktan bir siire sonra
rafa kaldiriliyor ve yenisi hazirlaniyor. “2013-2017
Stratejik Plan”da da itiraf edildigi tizere, 2010-
2014 stratejisi sadece iki yil uygulandi. Bakanlik bu
belgeleri bir halkla iliskiler ¢calismasi olarak goriiyor.

Ayrica, bu stratejik planlarin kamu kurumlar
acisindan hazirlanip yayinlanmasinin yasal bir
zorunluluk oldugunu da unutmamak gerek. 2003'te
kabul edilen “5018 Sayili Kamu Mali Yonetimi ve
Kontrol Kanunu”yla kamu kurumlarina stratejik plan
hazirlama zorunlulugu getiriliyor. Bu cercevede yenisi
hazirlanincaya kadar glindemde olan “2013-2017
Stratejik Plan"a bakmakta yarar var.

Stratejik planda Gida, Tarim ve Hayvancilik
Bakanligi'nin misyonu sdyle tanimlaniyor: “Ulkemizin
ve dlnya pazarlarinin ihtiyaci olan givenilir gida ve
kaliteli tarim Urlinlerine erisebilirligi gerceklestirmek,
tarimsal ve ekolojik kaynaklarin strdirtlebilir
kullanimini saglamak, kirsal alanda yasam
standardini yiikseltmek amaciyla politika belirlemek
ve uygulamak.” Bakanlik bu misyonu yerine getirmek
icin sahip oldugu vizyonu ise “Gida ve tarim alaninda
Uretici ve tliketici memnuniyetini en Ust diizeyde
saglamak, Tlrkiye'yi bélgesinde lider, diinyada
kiresel aktdr haline getirmek” olarak tanimliyor.

Tarimda stratejik amaclar
“2013-2017 Stratejik Plan” ile tarimsal ve
ekolojik kaynaklari korumak, Gretimde verim ve
kaliteyi artirmak icin uygun yontem ve teknolojiler
gelistirmek ve tarim Uriinleriyle gida maddelerinde
arz glvenligini saglamak amaglaniyor. Bu amaglari
gerceklestirmek icin tarimda izlenebilirlik ve
strdaralebilirlikle glivenilir Griin arzini saglayan,
risklerin tespit edildigi ve yonetilebilir hale getirildigi,
sigorta sistemiyle glclendirilen, rekabet eksenli tarim
sektorl olusturulmasi hedefleniyor.

Planda yer aldigi bicimiyle tarimdaki stratejik
amaglar alti maddede dzetlenebilir.
1. Tarimsal Gretim kaynaklarini koruyarak kaliteli
tanim Urlnlerine erisilebilirligi ve gida glvenligini
saglamak.
2. Uretimden tiiketime kadar, uluslararasi
standartlara uygun gida giivenilirligini saglamak.
3. Cevreye duyarl ve etkin bitki sagligi tedbirleriyle
kaliteyi koruyarak bitkisel Gretimi artirmak.



4. Hayvan hastalik ve zararlilarini kontrol ve eradike
(ortadan kaldirmak) etmek, hayvan refahini saglamak.
5. Tarimsal ve sosyal altyapi hizmetlerini gelistirmek,
kirsal kalkinma ve refahi saglayarak kirsal alanlarin
cazibesini artirmak.

6. Hizli, etkin ve kaliteli hizmet sunmak igin kurumsal
mikemmeliyeti saglamak.

Gida giivenligi

Stratejik planla, tGretimden tiiketime kadar,
hammaddelerin elde edildigi ilk asamadan itibaren
her tirlli gida maddesinin ve gida ile temasta
bulunan madde ve malzemelerin dretimi, islenmesi,
muhafazasi, depolanmasi ve pazarlanmasi
asamalarinda uluslararasi standartlara uygun gida
guvenilirligini temin etmek ve tuketici saghgini en Ust
seviyede korumak amaglaniyor.

Ayrica, bitkisel tretiminin rekabetci ve
surdurdlebilir bir yapiya kavusmasi icin bitki sagligi
konusunda yapilacak calismalarin dnemi vurgulanarak
“Bitkisel tretimde i¢ ve dis karantina hizmetlerinin,
entegre micadele metotlarinin gelistirilmesi ve
yayginlastiriimasi, bitki koruma Grinleri ile uygulama
ekipmanlarinin kontrol ve denetim hizmetlerinin
gelistirilmesi amaglanmaktadir” deniyor.

Hayvan hastaliklari

Hayvanciligin gelistirilmesi, hayvan ve hayvan
Urlnlerinin uluslararasi hijyen kurallarina uygun
Uretilmesi igin etkin hayvan saghgi tedbirlerinin
uygulanmasinin amaclandigi belirtilen stratejik planda
tarimsal ve sosyal altyapi hizmetleri ve kirsal kalkinma
konusunda sdyle deniyor: “Kirsal alanda yasayan ve
gecimini tarimdan saglayan birey ve topluluklarin
yasam sartlarini iyilestirmek ve gelirlerini artirmak
amaglanmaktadir. Kirsal alanda ekonomik faaliyetler
cesitlendirilecek, arazi parcaliligi azaltilacak, tarla
ici gelistirme hizmetleri ile modern sulama sistemleri
kurulacak ve sulama randimani yikseltilecektir.
Kirsal kalkinmanin desteklenmesi amaciyla tahsis
edilen ulusal ve uluslararasi fonlar etkin olarak
degerlendirilecektir. Tarim arazilerinin tarim disi
kullanimi &nlenecek ve cevre duyarliligi iginde
toprak ve su kaynaklari korunacak ve iyilestirilecektir.
Tarimsal bilgi sistemi gelistirilerek elde edilen
verilere karar verici ve kullanicilarin kolayca erigimi
saglanacaktir.”

Piyasa diizenleme mekanizmalari

Et ve sit basta olmak Uzere tarim Grlinlerinde fiyat
istikrarinin saglanmasi, fiyat dalgalanmalarinin
olumsuz etkisinin ortadan kaldirilmasi igin piyasa
duzenleme mekanizmalari olusturulacagi ve
dizenleyici niteligi olan kurum ve kuruluslarin idart
ve teknik kapasitelerinin giiclendirilecegi anlatilan
stratejik planda, “Uriin arzi ile ciftci gelirlerinde
istikrarin saglanmasi amaciyla lisansli depoculuk ve
sozlesmeli Uretim gelistirilecektir. Degisen tliketim
aliskanliklari ve ihtiyaglar dogrultusunda ¢agdas,
bilimsel ve teknolojik imkanlardan yararlanarak
tarimsal Uretim ve arz giivenligini destekleyen
politikalar ile yeterli ve glivenilir gida arzini saglamak,
Uretimi ydnlendirmek, makro diizeyde Uretim ve
ticaret politikalari olusturmak, uluslararasi pazarlarda
biyolojik ¢esitligi avantaja dénlstirmek, isletme

yapilarini iyilestirmek, kirsalda yasam standartlarini
ve refah diizeyini ylikseltmek temel yaklasimimizdir”
deniyor.

Tarimsal altyapi ve kirsal kalkinma

Planda tizerinde énemle durulan konulardan biri kirsal
kalkinma ve tarimsal altyapi. Kirsal alanda yasayan
ve gecimini tarim sektdriinden veya diger kirsal

gelir kaynaklarindan saglayanlarin yasam sartlarini
iyilestirmeyi ve refahini artirmayi hedefleyen planda
surdardlebilir kirsal kalkinma icin verimliligi artirici
tedbirlerle birlikte entegre kirsal kalkinma anlayisi
6ne c¢ikarihyor. Bu konuda yapilmak istenenler
planda 6zetle sdyle anlatiliyor: “Ulkemizdeki tarimsal
isletmelerin yapisi diinya Ulkeleriyle rekabeti
zorlastirmaktadir. Ekonomik isletme blyUkligtnin
korunamamasi, strddrilebilir tarimi tehdit etmekte
ve isletmelerin rekabet giiciinl zayiflatmaktadir.
Ayrica, bu durum sulama sebekesi ve ulasim
agindan yeterince faydalanilamamasina, Gretimin
zorlagsmasina, isglicl, sermaye ve Uretim kayiplarinin
artmasina neden olmakta, sinir anlasmazliklarina

ve sosyal huzursuzluklara yol agmaktadir. Tarimsal
altyapi sorunlarinin giderilmesi ve kirsal kalkinmanin
saglanmasi icin kirsal alanlarda arazi diizenlemesi,

Bugiin de nerede hangi iiriinii ne kadar
iiretecegini planlayamayan Tiirkiye'de

“strateji”, “vizyon” ve “stratejik plan” benzeri

yaldizli kelimelerle sunulan birtakim belgelerle
tanimin 6nemine vurgu yapmaya calisiliyor.
Ancak, Ankara'da masa baginda hazirlanan
bu belgeler tarimsal gerceklerden kopuk, sivil
toplum 6rgitlerinin ve kirsalda yasayanlarin
gortslerini ve ihtiyaglanini yansitmaktan uzak.

isletme dlceginin biydtlilmesi, tretim ve verim
artislarinin saglanmasi, isletmelerin gelir ve rekabet
glclerinin artiriimasi, tarim sanayi entegrasyonunun
saglanmasi, istihdam imkanlarinin artiriimasi, kirsal
cevrenin korunmasina yonelik tedbirlerin uygulanmasi
6nem tagimaktadir.”

Arazi toplulastiriimasi ve sulamanin 6nemi
Tarim arazilerinin miras yoluyla béliinmesinin éniine
gecmek amaclyla planda yasal ve yapisal degisiklikler
yapilacag ifade ediliyor: “Pazar odakli ve rekabet
eksenli tarimsal dretimin énd agilacaktir. Yapisal
sorunlarin ¢éziiminde arazi toplulagtirmasi 6nemli bir
aractir. Toplulastirmayla parseller bliylimekte, parsel
sayisl azalmakta, her parsel yola ve sulama kanalina
kavusmakta, isletme merkezi ile parseller arasindaki
mesafeler azalmakta, sulama oran ve randimanlari
artmakta, sinir anlasmazliklari giderilmekte ve sosyal
huzur saglanmaktadir. Bu kapsamda, tarla tarimi
yapilan alanlarda toplulastirma calismalarina daha
da hiz verilerek her yil bir milyon hektar alanin
toplulastiriimasi tamamlanacaktir.”

“Sulama, kirsal kalkinmanin itici glictdr. Her
sulama projesi ayni zamanda bir kirsal kalkinma
projesidir” denen stratejik planda, sulamayla ilgili
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calismalar soyle ifade ediliyor: “Rehabilitasyona
ihtiyac duyulan sulama tesislerinin modernizasyonu
gerceklestirilecektir. Sulamada tasarruf saglayacak ve
topragi koruyacak yagmurlama ve damla sulama gibi
modern sulama sistemlerine verilen desteklemelere
devam edilecektir.”

Tarimsal iiretimde giiclii ve zayif yonler
Stratejik planda, tarimsal Gretim ve arz giivenliginde
Tirkiye'nin giicli yonleri sdyle siralaniyor: Stratejik
Urlnlerin Uretim kapasitesi, zengin genetik kaynaklar
ve biyo-gesitlilik; dogal kaynaklarin ve iklimin Gretim
cesitliligine imkan vermesi; agro-stratejik konum;
tarim-sanayi entegrasyonu calismalari; tarimsal
destekleme sisteminin Uretimi yénlendirmedeki
etkisi; AR-GE kapasitesi ve yeni bilgi ve teknolojilerin
kullanilabiliyor olmasi; egitim ve yayim faaliyetlerinin
slrekliligi, veri ve bilgi birikiminin varligi; arazi
toplulastirma ¢alismalarinin hizlandiriimasi.

Stratejik plana gore, arazilerin kigik ve parcali
olmasl, pazarlama mekanizmalarinin yeterince
gelismemesi, isletmelerin rekabet giicinin disuk
olmasi, arastirma-yayim-{retici zincirinin etkinliginin
yeterli olmamasi, Uretim planlamasina temel
olusturacak buttinlesik bilgi sisteminin eksikligi ise
tarimsal Uretim ve arz giivenliginin zayif yonleri olarak
tespit ediliyor.

Tarim sektoriiniin temel sorunu yitksek girdi
maliyetleri. Diinyanin en pahali mazotunu
kullanmak zorunda kalan ciftciler yaklasik
iic milyon hektar araziyi ekip bicemiyor.
Hayvancilik yapanlar igin yem fiyati siit
fiyatindan daha cok artiyor. Strdirilebilir
iretim kosullar her gegen giin azalyor.
“Stratejik Plan”da bunlara yonelik tek bir
satir yok.

Firsatlar ve tehditler

“2013-2017 Stratejik Plan"da, tarim arazilerinin
tarim disi kullanimina yonelik talepler, tarim
arazilerinin parcalanmasinin devam etmesi, bazi
tarimsal girdilerde disa bagimlilik ve maliyetlerin
ylksekligi, bilingsiz kimyasal giibre-ilag kullanimlari
sonucu ylzey/yeralti sularinda kirliligin artmasi,
bilingsiz sulamalar, biyo-yakitlara talebin artmasi,
iklim degisiklikleri, su kaynaklarinin azalmasi ve
kuraklik, Diinya Ticaret Orgiitli, Avrupa Birligi ve
diger uluslararasi kurulusglarin politikalar, alici
llkelerin dis ticaret politikalarindaki degisiklikler ve
rekabetin artmasi tarimsal Gretim ve arz glvenligi
acisindan tehdit olarak gériliyor.

Bu tehditlere karsin, Turkiye'nin avantajlariysa
sdyle siralaniyor: “Sektore yonelik pazar talebinin
strekliligi, teknoloji kullanimi ve tiketici
bilincindeki artis, sermayenin tarima ilgisinin ve
kredi imkanlarinin artmasi, Uretim ve Grlin islemede
uluslararasi standartlarin uygulanmasi, toprak ve su
kaynaklarinin korunmasi, ¢evre konusunda biling ve
duyarliligin artmasi, modern sulama sistemlerinin
kullanimindaki artis, Ureticinin sézlesmeli tarima

yonelmesi, Agro-eko turizm agisindan avantajlarin
olmasl, organik tarim ve iyi tarim uygulamalarinin
gelismesi, orijini (lkemiz olmayan Urlinlerde cesit
ve teknoloji gelistirme kapasitesinin varligi, tarim
Urlinleri ihracat potansiyelinin yiiksek olmasi,
pazarlama imkanlarinin gelismesi.”

Stratejik plan nasil okunmali?

Hazirlik calismalari ¢ yil siren “Stratejik

Plan 2013-2017" bakanlik acisindan pusula
niteliginde bir ¢alisma olarak gorilebilir. Fakat,
tarim sektoériiniin sorunlarina yanit verecek, ¢6ziim
Uretecek bir calisma olmadigini séylemeliyiz.

Tarim sektoériiniin temel sorunu ylksek girdi
maliyetleri. Dlinyanin en pahali mazotunu kullanmak
zorunda kalan ciftgiler yaklasik Gi¢ milyon hektar
araziyi ekip bigemiyor. Hayvancilik yapanlar icin yem
fiyati sit fiyatindan daha ¢ok artiyor. Bu nedenle,
ciftlikler kapaniyor. Strdirdlebilir Gretim kosullari
her gecen giin azaliyor. Planda bunlara yonelik tek
bir satir yok.

Bu tur calismalar gerceklerden uzak, sivil
toplum &rgitlerinin gérls alinmadan, bakanhgin,
hatta iktidardaki siyasi partinin gézliglinden
bakilarak tek tarafli hazirlaniyor. Bu planda
da Bakan Mehdi Eker ve diger yetkililerin sik
sik tekrarladigi klise sézler bir araya getirilmis
ve “strateji” gibi yaldizl bir ad verilmis.

Hicbir dreticinin, girisimcinin, hatta kurum

ve kurulusun Bakanhgin bes yillik stratejisine
bakarak isini ydnlendirecegini, yatirim karari
alacagini sanmiyoruz. Kaldi ki, Bakanlik da bu
stratejik plani bir yol haritasi olarak gérmuyor

ve uygulamiyor. Ge¢gmiste yayinlanan belgelere
baktigimizda, belirlenen hedeflerin hemen higbirinin
gerceklesmedigini goriiyoruz. Fakat bu planlarda yer
almayan birgok hedefin, hem de Ureticiye yarardan
cok zarar veren hedeflerin gerceklestigini de gérmek
mamkin.

Bundan 6nceki strateji ve vizyon belgelerinde
hayvancilikla ilgili cok dnemli hedefler konmustu.
Hicbiri gerceklesmedigi gibi, Tlrkiye tarihinde ilk
kez kurbanlik hayvan ithal etti, saman ithal etti. Son
¢ yilda G¢ milyar dolar canli hayvan ve et ithalati
yapildi.

ABD’de bes yillik, Avrupa’da yedi yillik tarim
politikasi belirlenerek kamuoyuna agiklanir. Bu
tlkelerde oldugu gibi, Tirkiye'de de tarim politikasi
en az bes yillik dénemler itibariyle belirlenip
uygulanmali. Tarimsal destekleme bitgesi ve ana
ilkeler bes yillik agiklanmali. Cift¢i buglinden
2017’ye kadar hangi Uriine ne kadar destek
verilecegini bilmeli. Yakin zamanda Avrupa Birligi
bitcesi kabul edildi. Avrupa Birligi'ndeki ciftci 2020
yilina kadar verilecek destekleri, bircok Grlin igin
hedef fiyati bilerek tretime karar veriyor. “2013-2017
Stratejik Plan”da ne desteklere ne de gelecege dair
beklentilere yer veriliyor.

Kiiciik ciftcilik yok oluyor

Stratejik plandaki temel hedeflerden biri arazi
toplulastiriimasi. Aslinda, bu konu uzun yillardan beri
Ulke giindeminde. Tarimla ilgili hemen her toplantida,
tarim arazilerinin ve isletmelerinin kiiglik olmasindan
yakinihr. Coziim olarak bu igletmelerin birlestirilmesi



veya béllinmesinin engellenmesi 6nerilir. Bu konuda
ilk yasal diizenleme 2005'te Toprak koruma ve

Arazi Kullanim Yasasi ile yapildi. Bugiin bu yasada
degisiklik éngdren yeni bir tasari glindemde. Tasariyla
bir tir toprak reformu yapilacak; ama bildigimiz
reformun tersi. Topraksiz koylllerin toprak sahibi
yapilmasi yerine, kiicik ciftginin topragi biyik
sermayeye pazarlanacak.

Tasari tarimsal isletmelerin ve tarim arazilerinin
yeniden siniflandiriimasini, asgari biytkliklerin
belirlenerek arazilerin ve igletmelerin bélinmesini
6nlemeyi amacliyor. Belirlenen asgarf parsel
buyukluglt mutlak tarim arazileri, marjinal tarim
arazileri ve 6zel Uriin arazilerinde 20 déntm, dikili
tarim arazilerinde 5 dénim, 6rtd alti tarimi yapilan
arazilerde 3 dénum olacak. Giinlin kosullarina
gbre, bakanliga bu blyuklikleri artirma yetkisi
veriliyor. Cay, findik, zeytin gibi ézel iklim ve
toprak istekleri olan bitkilerin yetistigi yerlerde
Bakanlik uygun gorirse, daha kiigik parseller
olusturulabilecek. Mirasa konu olan tarimsal arazilerle
tarimsal isletmelerde mlkiyetin devri esas olacak.
Mirasclilar arasinda anlasma saglanmasi halinde,
devir igslemlerinin mirasin acilmasindan itibaren
bir yilda tamamlanmasi 6ngériiliyor. Devir bir yilda
yapilmadig takdirde, mulkiyetin Gglincl kisilere devri
mumkun olabilecek. Arazilerin béllinmemesi igin
“ehil mirasgiya” yani tarimi bilen, Uretim yapan ve
gecimini bu tarim arazisi veya isletmeden saglayan
kisiye milkiyetin devri éngorilyor. Ehil mirasginin
yeterli parasi yoksa, devlet uzun vadeli kredi verecek,
faiz destegi saglayacak. Peki, diger mirascilar ne
olacak? Bir kdyde yasayan bes kardesten birine tarim
arazileri verildiginde diger dort kardes gecimini nasil
saglayacak? Ulkede pek cok kisi gecimlik tarim
yapiyor. Gecimlik tarim yapan bir ¢iftcinin elinden
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topragi alininca ya kente go¢ edecek ya da sahip
oldugu topragi alanin yaninda is¢i olmaya zorlanacak.
iscilik yapamayacak giigteyse yoksulluga, 6lime terk
edilecek. Miras devri nedeniyle kardes kavgalari, hatta
yeni kan davalari baslarsa kimse sasirmasin.

Diizenlemeyle tarim arazilerinin ve isletmelerin
bélinmesi 6nlenerek daha verimli bir tarimsal Gretim
hedefleniyor denebilir. Fakat, maddelere ve satir
aralarina yakindan bakildiginda, yasa tasarisinin
giderek yok olan kicUk ¢iftciligi, aile isletmeciligini
ve kirsalda yasami tamamen kaldirarak toprak sahibi
blylk isletmelere ve yatirim yapan veya yapacak olan
yerli ve yabanci sermayeye toprak kazandirma yasasi
oldugu agikca goriluyor.

Tarim topraklarinin bélinmesini 6nlemek igin
hikimet 2005’te 5403 sayili Toprak Koruma ve Arazi
Kullanim Yasasi’'ni cikardi. Fakat toprak boliinmesini
engelleyemedi. Yeni tasarinin da bunu saglamasi ¢ok
zor, ¢linkd Tlrkiye, saglikli bir tarim envanterine sahip
degil, kadastro ¢alismalari tamamlanmamis, toprak ve
arazi siniflandirmasi saglikli degil.

Tarim arazilerinin bdlindyor ve kii¢tllyor olmasi
elbette dnemli bir sorun. Fakat bundan daha énemli
ve oncelikli olan kiclk veya blyik, tarimda her
isletmenin temel sorunu yiksek girdi maliyetleridir.
Buglin bes inegi olan da, bes bin inegi olan da
girdi fiyatlarinin ylksekligi nedeniyle zarar dretiyor.
Dinyanin en pahalli mazotunu kullandigi icin bes
dekar arazisi olan da bes bin dekar arazisi olan
da zarar ediyorsa, rakipleriyle rekabet etmeleri
olanaksizdir.

Ozetle, Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanlig’'nin
hazirladigl “2013-2017 Stratejik Plan”in yasal
bir zorunlulukla hazirlanmis, sektér gercekleriyle
bagdasmayan, uygulamasi zor hedef ve amaclar
icerdigini séylemek yanls olmaz.

e Genetik kaynaklarin ve biyolojik cesitliligin kayit altina alinmasi ve muhafaza edilmesi; ® Uluslararasi
piyasalarin talep ettigi kalite ve dzelliklerde Gretime yonelik tedbirlerin alinmasi; ¢ Olumsuz gevre
kosullarina dayanikli cesit ve irk gelistirilmesi ve yayginlastiriimasi; e Cevre dostu dretim tekniklerinin
kullaniimasinin ézendirilmesi; ® Toprak ve su kaynaklarinin korunmasi ve rasyonel kullanimi icin
modern sulama sistemlerinin yayginlastiriimasi; ® Yer Ustu ve yeralti su kaynaklarinin tarimsal kaynakl
nitrat kirliligine karsi korunmasi igin tedbirlerin alinmasi; e Meralarin 6zel sektor yatirimlarina agiimasi;
e Tarimsal Uriin piyasalarini diizenleme mekanizmalarinin kurulmasi, lisansli depoculuk hizmetlerinin
yayginlastiriimasi; e Sézlesmeli tretimin yayginlastiriimasi; e Politika olusturma siirecinde paydaslar
ile ishirligi yapiimasi; ® Sertifikali girdi kullanimina yonelik sistemlerin etkin hale getirilmesi; ® Katma
degeri ylksek ve sanayinin ihtiyaci olan Urlinlerin gelistirilmesi, ¢esitlendirilmesi ve Uretiminin tesvik
edilmesi;  Yerli teknoloji gelistirme ve kullaniminin tesvik edilmesi; e Uriinlerin rekabet giiciinii ve
tiketimini artirmak (zere, pazar arastirmalari yapilmasi; markalasma ve dretim periyodunu genisletici
tedbirlerin alinmasi, reklam ve tanitim amacli faaliyetlerin desteklenmesi; ® Geleneksel Grlinlerin katma
degeri yiiksek Grtinler haline getirilmesinin tesvik edilmesi;  Uriin depolama ve raf émriinii uzatacak
calismalarin desteklenmesi; ® Arazi toplulastirma calismalarinin hizlandiriimasi ve tarim arazilerinin
béllinmesini énlemek amaciyla tedbirlerin alinmasi; e Stratejik Grlinlerin tretim planlamalarinin
yapilmasi; ® Tarim sigortalari sisteminin kapsaminin genisletilmesi ve yayginlastiriimasi; e Biyoyakitlara
olan talep ile gida ihtiyaci dengesini gozetecek tedbirlerin alinmasi; ¢ Hayvancilik isletmelerinin
kapasitesinin artirilmasinin tesvik edilmesi; e Kiiclikbas hayvanciligin yayginlastiriimasinin tesvik
edilmesi; ® AB’ye uyum yonindeki calismalarin sirdirilmesi; ® Entegre, biyolojik ve biyoteknik
muicadele uygulamalarinin yayginlastiriimasi; ® Hastalik, zararli ve degisik streslere dayanikli yeni
cesitler elde edilmesi; ® Sertifikali tohum, fidan ve fide kullaniminin yayginlastiriimasi; ® Hayvan
varliginin kayit altina alinmasi ve kimliklendirilmesi; e Teshis ve tedavide kullanilan asi, biyolojik madde

ve ekipmanlarin yerli tretiminin tesvik edilmesi.
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n yil dnce enflasyona gore diizeltilmis
tahil fiyatlari son elli yilin en distk
seviyelerindeydi. Oysa FAO reel gida fiyat
endeksi 2000’den beri siirekli artmis ve on
yil dnceki degerinin iki katina ulagsmistir.
OECD-FAQ Tarim Tahmin Raporu 2012'ye gore, tarim
Urtinlerine yonelik glcli talep, ylksek ve artan bir
seyir izleyen petrol fiyatlari, artan biyoyakit talebi
ve Uretim artisinda yavaslama nedenleriyle tarim
Grinleri fiyatlarinin 2021'e dek yiiksek kalacagi
ongordltyor.! Biyoyakit Gretiminde kullanilan tarimsal
hammaddelere olan talepteki hizli blylime, enerji
ve gida Uretimi arasinda ortaya ¢ikan tehlikeli bir
karsitliga isaret ederken, &zellikle en yoksul ve kirilgan
olanlarin gida giivenligi ile ilgili endiselere yol agiyor.
Birlesmis Milletler sdzclsl, enerji ve gida arasinda
ortaya ¢ikan bu karsithigl “insanliga karsl islenen
sug” olarak nitelendiriyor.?2 Glintimuzde kiresel
nifus artisl, su ve topragin kit kaynaklar olusu, bu
kit kaynaklarin gida digi amaglarla kullaniimasi
yéniinde artan baskilar ve iklim degisikligi de gbz
onilne alindiginda, gelecekte kiresel bir gida kithgi
sorunuyla karsilasilabileceginden endise ediliyor.
OECD-FAQ Tarim Tahmin Raporu 2012'de daha
once yasanan gida fiyatlarinda artig sorunlarinin,
talepteki katiliga karsin, hep dretim artisiyla
cdzimlendigine dikkat cekiliyor. Gegmiste, artan
kaynak ve (retim faktorl kullanimi ve bu girdilerin
verimliliginde saglanan artislar sayesinde, tarimsal
Uretimdeki artis hizi, her zaman talep artisi hizini
yakalayabiliyordu. Ancak, bazi bélgelerde diisen
verimlilik, basta enerji ve glibre olmak Uzere girdi
maliyetlerindeki artislar, su ve toprak kaynaklarinin
kithg gibi nedenler gelecekte gerekli arz artisinin
saglanmasina iliskin 6nemli zorluklar yasanabilecegini
dustndurayor.3
Birlesmis Milletler 2050’ye kadar diinya
ndfusunun yizde 34 oraninda artarak, 9,1 milyara
ulasacagini tahmin ediyor. FAO'nun tahminlerine gore,
blylk oranda kentlerde yasayan, yani gida Uretmeyen
ama satin almak zorunda olan ve refahi artan diinya
nifusunun beslenme ihtiyacinin karsilanabilmesi igin,
2050'ye kadar kiiresel tarimsal Gretimin ylizde 60
oraninda artmasi gerekiyor.* Ancak, bu tahminlerde
giderek blylyen biyoyakit sektdriiniin artan tarimsal
hammadde talebine yer verilmedigini belirtmek gerek.
Dolayislyla, kiresel tarimsal retimin bir kisminin
gida olarak tiiketilmeyecegi de gbz 6nline alindiginda,
Uretim artisl bunu da karsilayacak kadar artmak
zorunda.
Ote yandan, 2008 finansal kriziyle birlikte
baslayan kiresel bir “topraga, su kaynaklarina ve

dogal kaynaklara hicum” dalgasi da bas gosterdi. Bu
cercevede, biyoyakit Uretiminin yani sira, kaya gazi ve
maden ¢ikartiimasinin, hidroelektrik, termik vs. enerji
santrallerinin kurulmasinin da topragin ve suyun
tarimsal gida Urinleri Uretiminde kullaniimasina

rakip olarak ortaya ciktiklarini gériiyoruz. Bu durum,
glinimizde toprak ve suyu en kit ve degerli iki kaynak
haline getirerek siddetli bir kiresel rekabete maruz
birakiyor.

Toprak gaspi ne demek?
Gelismis Ulkelerde topraklarin neredeyse tamami
kullaniimaktadir ve verimlilikte yiiksek diizeylere
ulasilabilmistir. O nedenle, yeni yatirmlar hizla
topraklarin hala énemli bdlimindn kullaniimadigi ve
verimliligin cok disik oldugu gelismekte olan ilkelere
yoneliyor. Topraklar ve Uizerlerindeki dogal kaynaklara
iliskin yatirrm anlagmalari, s6z konusu topraklarda
yasayan, oralari nesillerdir kullanan insanlara
sorulmaksizin hiklimet yetkilileri ve yatirimcilar
arasinda gizlilik igerisinde imzalaniyor. Oralarda
yasayan insanlarin bu siireglerde s6z hakkinin
bulunmamasi ve bir anda kendilerini yasadiklari yere
iliskin tim haklarindan mahrum birakilmis bulmalari,
bu tir yatinmlari “toprak gaspina” doénustiruyor.
Kiresel sivil toplum kuruluglarindan biri olan
GRAIN’e gore, “toprak gasplari” zengin ulkelerin
ve onlarin sirketlerinin, yoksul Glkelerin verimli
topraklarindan buylk alanlari —yasal yollarla
kamudan, ancak o yerlerde yasayanlara ve ekip
bicenlere sormaksizin— satin almasi ya da bunlarin
uzun sdreli kullanim hakkini almasi olarak
tanimlaniyor.® Zoomers'in “toprak gaspi” tanimi
daha genis bir gerceveye oturuyor ve toprak gaspl,
mekanin ya da topragin “yabancilasmasi” olarak ele
aliniyor.® Boylelikle, parasi cok kaynagi az tlkeler
icin gida Uretimi yapilmasi, biyoyakit tretimi ve
toprak Gzerinden spekiilasyon yapilmasinin yani
sira, kaya gazi ve maden c¢ikartiimasi, hidroelektrik,
termik vs. enerji santrallerinin kurulmasi, turizm
vb. amaglarla yapilan toprak anlagsmalari da “toprak
gasp!” konusu icinde ele alinabiliyor. Afrika'da ticart
amagh “vahsi hayati koruma” alanlari olusturulmasi
ya da Arjantin’in Patagonya bolgesinin petrol, gaz
ve su kaynaklariyla birlikte Amerikali zenginlerin
6zel mulkiyetine gegmesi, Costa Rica, Cape Verde
ve Kambogya'da yerlesiklerin milksiizlesmesi
ve gbce zorlanmasi pahasina tarim topraklarinin
turizm bélgelerine dénlismesi de bu duruma &rnek
gosterilebilir.” Borras ve Franco da benzer bigimde
cokuluslu sirketlerin gida ve biyoyakit Gretimi
temelinde kiresel olarak toprak gaspi yapmasinin



hikayenin yalnizca bir ytizii oldugunu belirtiyor.
Toprak gasplariyla gokuluslu sirketler kdylilerin
elindeki topragin yani sira, biyik boélimi verimli tarim
topragi olan hazine arazilerini de ele geciriyor.° Bu
acgidan, basta Afrika’da olmak Uzere, gelismekte olan
llkelerde topragin blytk béliminin halen hazine
arazisi statlistinde olmasi toprak gaspini kiresel bir
metalastirma sorunu haline getiriyor.

Bu yeni yatirim dalgasindan yararlanmak isteyen
gelismekte olan Ulkelerin hiikiimetleri, kanunlarda
degisiklik yaparak sdzde tarima elverisli olmayan
alanlari yatirimcilara agiyor. Diinya Bankasi resmi
kayitlara gore bu tir toprak anlasmalarina girenlerin
agirlikli olarak yerli sirketler oldugunu belirtiyor.1©
Ornegin, Nijerya'da yatirimcilarin yiizde 90'inin,
Kambogya, Etiyopya, Mozambik ve Sudan’da yiizde
50’den fazlasinin yerli yatirnmci oldugu goérliyor.
Ancak, ayni raporda yerli yatirnmcilarin da yabancilar
adina caligiyor olabilecegine dikkat cekiliyor. Ote
yandan, burada ortaya koymaya c¢alisilacagim tzere,
gelismis Ulkelerin ve ¢okuluslu sirketlerin toprak
yatirnmina olan ilgileri gz éniine alindiginda,
“toprak gasplar1” buyik 6lcliide gelismis llkelerin
gelismekte olan Ulkelerin kaynaklarina yeni bir “el
koyma” hareketidir ve kolonicilik dénemini andiran
nitelikler barindirmaktadir. Gasp edilen topraklar
Uzerinde simdiden isyanlar, bastirmalar ve &limler
olmaktadir. Kiiresel sivil toplum &rgitlerinden Global
Witness'in konuya iliskin hazirladigi raporda, yalnizca
2011'de en az 106 kisinin 6ldlrllduga ve bu sayinin
2009'dakinin nerdeyse 2 kati oldugu belirtiliyor.1!
Ayrica, Global Witness'in raporunda diinya ekonomisi
icin en oncelikli kaynaklarin diinyanin en yoksul
tlkelerinde bulundugu paradoksuna dikkat cekiliyor.

Toprak gaspinin baslica iki nedeni

Topraga yonelik yatirimlarda kit olan toprak ve suyun
kullanimina iliskin iki secenek birbiriyle rekabet
ediyor: Bu kaynaklar ya tarim drlnleri yetistiriimesinde
kullanilacak ya da kaya gazi, maden vb. ¢ikartiimasina,
enerji santrali kurulmasina vs. tahsis edilecektir.
Ancak, toprak ve suyun tarim driinleri yetistirilmesinde
kullanimi da kendi i¢inde iki alternatifin rekabetine
konu oluyor: Bu kaynaklarla tretilecek tarim Grtnleri
ya gida olarak tiiketilecek ya da biyoyakit hammaddesi
olarak kullanilacaktir.

Tarim iriinleri yetistirmek icin topraklarin
gasp edilmesi

Ekilebilir topraklarin biyiik 6lcekli genislemesi yeni
bir durum degil. Diinya Bankasi verilerine gore,
ekilebilir topraklar 1990-2007 yillari arasinda

yilda ortalama 1,9 milyon hektar, gelismekte olan
tlkelerde ise yilda 5,5 milyon hektar genislemistir.'?
Diinya Bankasi niifus artisi, gelir artisi, kentlesme,
bazi gida Grlnlerinin, 6zellikle yagh tohumlar ve
hayvancilik Grtinlerinin ve bunlarla iligkili yem ve
sinaf Urlnlerin talebindeki artisi g6z éniine alarak,
ekilebilir topraklarin genislemesinin yavaslamayacagini
éngoriiyor. Ihtiyath tahminlere gére, 2030'a kadar,
gelismekte olan Ulkelerde her yil 6 milyon hektar
Uretime agilacak ve bu genislemenin tgte ikisi
Sahra alti Afrika, Glineydogu Asya ve Latin Amerika
topraklarinda olacak.'® Hem ekilmeye uygun
topraklarin bol ve ucuz olusu, hem de gelismis

Ulkelere gore verimliligin cok dustik olusu bu bdlgeleri
yatirimeilar igin ¢ok cazip kiliyor.*

Ancak, yatinmcilarin bu bélgelerde ilk yoneldikleri
topraklar verimliligi gérece daha yiiksek, sulama
potansiyeli ve altyapisi daha iyi ya da pazara daha
yakin olan, yiksek degerli topraklar. Daha 6nce
kuclk ciftcilerce ekilip bicilen bu topraklarin hizla
satilmasinin yerel yasami ve gida glivenligini tehdit
edeceginden endise ediliyor.!®

Bu cercevede 2012'de, ABD baskani Obama
tarafindan G8 Ulkeleri, bazi Afrika hikimetleri
(Tanzanya, Gana, Etiyopya, Mozambik, Malavi, Burkina
Faso, Fildisi Sahili) ve Monsanto, Cargill, Syngenta ve
Yara gibi bazi cokuluslu sirketler arasinda bir ortaklik
seklinde olusturulan “Gida Guvenligi ve Beslenme igin
Yeni ittifak”tan (the New Alliance for Food Security
and Nutrition) s6z etmekte yarar var.'6 ittifak’in
amacinin 6zel sermayeyi Afrika tarimina yatirm
yapmaya yodnlendirmek oldugu agiklanirken, gercekte
cokuluslu sirketlerin genis ayricaliklarla Afrika’daki
kaynaklara erisimini saglamaya hizmet etmesinden
kaygl duyuluyor.'” Afrika hiikiimetlerinden tohum,
glibre, tarim kimyasallari, arazi kullanim hakki (land
tenure), su kaynaklari vb. konularda yatirimcilarin
6nnl acacak “reformlar” yapmalari talep ediliyor.!®
Ornegin, kiicik Ureticileri yerli tohumlar yerine

BM 2050'ye kadar diinya niifusunun yiizde
34 oraninda artarak, 9,1 milyara ulasacagini
tahmin ediyor. FAO'nun tahminlerine gore,
diinya nifusunun beslenme ihtiyacinin
karsilanabilmesi igin, 2050ye kadar kiiresel
tanimsal Gretimin yiizde 60 oraninda artmasi
gerekiyor.

sirketlerce satilan tohumlari kullanmaya zorlayacak
yasal diizenlemeler yapilmasi isteniyor. Bu durum
Afrika’daki cesitli ciftci birlikleri, yerel halklar,
cevreciler ve kiresel sivil toplum &rgtleri tarafindan
“yeni bir kolonicilik dalgasi” olarak adlandiriliyor.'

Ekilebilir topraklarin biyoyakit icin gerekli
hammaddelerin Uretilmesi amaciyla gasp edilmesi de
konunun bir diger boyutu. OECD-FAO Tarim Tahmin
Raporu’nda, 2002-2011 déneminde yillik ylizde 2,6
biytyen tarimsal Gretimin, 2012-2021 déneminde
yillik ytizde 1,7 buytyecegi tahmin ediliyor.2° Ayni
raporda, tarimsal Gretimin biyime hizindaki distse
karsin, yine de Uretim artisinin nifus artisini gececegi,
bu nedenle de kisi basina hasilanin yillik yiizde 0,7
de olsa artacagi belirtiliyor. Ancak, tarimsal retimin
giderek artan bir bdliminin biyoyakit hammaddesi
olarak kullanilacak olmasl, gida glivenligi agisindan
kisi basina hasila verisinin glvenilirligine golge
disdriyor.

Diinya etanol tretimi 2005-2012 arasinda iki
katina, biyodizel Uretimi ise 5 katina ¢ikmig bulunuyor.
2021'e kadar ise, hem etanol hem biyodizel
uretiminin ikiye katlanmasi bekleniyor.2! Biyoyakit
Uretiminde kullanilan temel tarim Grtinlerinin toplam
Uretimdeki payi da artiyor. 2021'de, dlinya tahil
Uretimindeki artigin yiizde 33’linlin ve seker kamisi
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Uretimindeki artisin yiizde 15'inin etanol Uretiminde
kullanilacagl tahmin ediliyor.22 Bu gercevede,

biyoyakit hammaddelerine olan siddetli talebin, tarim
topraklarinin kullaniminda ciddi bir dénlislime neden
oldugu gorillyor. Diinya Bankasi 2030’a kadar,

18-44 milyon hektar alanin biyoyakit hammaddesi
retimine kaydirilacagini tahmin ediyor.?® FAO da
benzer bir 6ngdriide bulunarak biyoyakit hammaddeleri
icin kullanilacak topraklarin 2007-2030 arasinda

iki katindan fazla artarak, ekilebilir alanlarin yizde
3-4,5'ine ulasacagini belirtiyor. Daha acgik bir deyisle,
bu durum ekilebilir alanlardan bir béliminin gida
Uretiminden hammadde retimine kaydirilacagi, orman
ve cayirlarin bir bdliminin de ekilebilinir alan haline
getirilecegi anlamina geliyor.?* Boylece, 2030'da kara
tasimacihiginda kullanilan enerjinin yiizde 5'i sivi
biyoyakitlardan saglanabilecek.

Kiresel etanol piyasasina hakim tlkeler ABD ve
Brezilya, biyodizel piyasasina hakim tlkeler ise AB
basta, ABD, Arjantin ve Brezilya olsa da, aslinda
biyoyakit tretiminde de gercek aktorler ¢cokuluslu
sirketler. Bu sektdrde, yatirim yapan yeni sirketler
oldugu gibi, BP, Shell gibi dev petrol sirketleri ve 6nde
gelen tarim Urlnleri, tarim kimyasallari ve tohum
Ureticileri olan Monsanto, Cargill, Du Pont gibi dev
sirketler de bulunuyor.2® Ayrica, cok farkli alanlarda

Kiiresel sivil toplum kuruluglarindan GRAIN'e
gore, “toprak gasplar” zengin iilkelerin ve
onlarin sirketlerinin, yoksul tilkelerin verimli
topraklarindan biiyiik alanlari —yasal yollarla
kamudan, ancak o yerlerde yasayanlara ve
ekip bicenlere sormaksizin— satin almasi ya da
bunlarin uzun stireli kullanim hakkini almasi
olarak tanimlaniyor

faaliyet gésteren bu sirketler arasinda biyoyakit
Uretimine yonelik stratejik ortakliklar da kuruluyor.
Ekilebilir tarim topraklarinin artma kapasitesinin
biylk 6lclde su kaynaklarinin bulunurluguyla iliskili
oldugunu da belirtmek gerek.?® Biyoyakit tretimi hem
topraklar hem de su kaynaklari icin gida Uretimiyle
rekabet halinde, ¢iinki 1 litre biyoyakit Gretmek igin
gereken su miktari bir kisinin bir gtinlik ihtiyacini
karsilayacak gida Uretimi igin gereken su miktarina
denk.?” Buglin biyoyakit dretiminde kullanilan su
miktari, toplam kiresel sulama suyu kullaniminin
ylzde 1-2'si kadar. Eger tiim mevcut biyoyakit Uretim
planlari uygulamaya konacak olursa, bu oran kiresel
sulama suyu kullaniminin ytizde 5-10’una ulasacak.?®

Maden, petrol ya da kaya gazi cikartiimasi
icin topraklarin gasp edilmesi

Yeni teknolojilerin sagladigi olanaklarla, son on yilda
daha 6nce kullanilamayan rezervlere de erisebilir

hale gelen maden, petrol ve kaya gazi sektdrlerinin
kuresel olcekte ve goriilmedik bir hizla genislemesi,
glinimiizde toprak gasplarinin en temel nedenlerinden
biri haline gelmis bulunuyor. Ornegin, bu dénemde
demir madeni retimi ylzde 180, kobalt ylizde 165,
lityum ylizde 125 ve kdmur ylzde 44 artt1.?° Verilen

ruhsatlar gbz 6ntine alindiginda, maden, petrol ve
kaya gazi Uretiminin dlinya genelinde hizla artmayi
strdirmesi bekleniyor.

Maden cikarma sanayilerindeki bu canlanisin
6nemli nedenlerinden biri, 2008 yilinda finansal
piyasalardaki ¢okusiin, hedge ve emeklilik fonlarini,
icinde agirlikli olarak metaller, madenler, petrol
ve gazlarin bulundugu ilksel mal endekslerine
yoneltmesi olmustur. Bu durum, maden, petrol ve gaz
fiyatlarindaki artma egilimini siddetlendirerek daha
¢ok maden cikartilmasini tesvik etti. Ayrica, topragin
altindaki bu dogal kaynaklarin en kaliteli ve yogun
rezervleri zaten kullaniimis oldugundan, yatirimcilar
yeni bolgelere ve “daha az saf” kaynaklara yonelmek
zorunda kaldilar.®° Yeni teknolojiler bu kaynaklara
erisilmesini olanakli kildi. Boylece, dogal kaynaklar
bakimindan yoksul olan gelismis ulkeler adeta son
kalan kaynaklara hiicum ettiler.

Ornegin bu cercevede 2008'de, sirketlerin
ve yatinmcilarin gelismekte olan Ulkelerdeki
hammaddelere erisimine destek olmak igin Avrupa
Birligi bir strateji gelistirdi: Hammadde Inisiyatifi.
Zira AB ekonomisinin dogal kaynaklar ithalatina olan
bagimhligl, dinyanin tim diger bdlgelerinden daha
siddetli®!: Ortalama bir Avrupali bir Asyalidan (g kat,
bir Afrikalidan dort kattan fazla hammadde tiketiyor.
AB dinyanin en biyik dogal kaynak pazari. Diinya
dogal kaynaginin ylizde 23'lni tek basina AB ithal
ediyor ve ithalatinin ylizde 70’ini dogal kaynaklar
ve ara mallari olusturuyor.3 S6z konusu Hammadde
inisiyatifi'nin olusturulmasi hakkinda Avrupa Metal
Birligi'nin (Eurometaux) gortisii sdyle: “imalat
sanayinin ihtiya¢ duydugu hammaddelere erigimi
glvenceli ve rekabetc¢i kosullarla saglanamazsa, AB
ekonomisinin ne gelecegi, ne de baslica politika
hedeflerini finanse etme kapasitesi olabilir.”*3

Hammadde inisiyatifi ile AB bir yandan Diinya
Ticaret Orgiitii nezdinde dogal kaynak ihracatgisi
gelismekte olan tlkelerin “uluslararas ticareti
carpitan” uygulamalariyla miicadele etmeyi, bir
yandan da eski sémdrgeleri olan dogal kaynak
zengini Afrika ve Glney Amerika Ulkeleri ile iki tarafli
ticaret anlagmalari olusturmayi hedefliyor.* Ancak,
cesitli sivil toplum orgitleri tarafindan hazirlanan
ve sz konusu inisiyatifi elestirel bicimde ele alan
ilgili raporda, hammadde Ureticisi gelismekte olan
tlkelerin birgcogunda ihracatin az sayida ilksel malda
yogunlastigina dikkat cekiliyor. Kirk alti Afrika
tlkesinin ihracatinin tek bir ilksel mala dayandigi
animsatilarak bu yoksul Ulkelerin en gerekli kamu
harcamalarini bile uyguladiklari “ticareti ¢arpitan”
ihracat vergileri ve kisitlayici yatirim kurallar
sayesinde elde ettikleri gelirlerle yapabildiklerine
dikkat cekiliyor.3® Ote yandan, gelismis tlkelerin iKi
tarafli ticaret anlagmalari yoluyla gelismekte olan
iikelerden, Diinya Ticaret Orgiitli taahhiitlerinin de
6tesinde tavizler elde ettigi biliniyor.

Dogal kaynaklara hiicumda AB yalniz degil. ABD
gibi diger gelismis Ulkelerin ve Cin, Hindistan gibi
gelismekte olan ulkelerin de kaynak zengini Afrika
ve Giiney Amerika Ulkelerinde toprak yatirimlarina
yoéneldiklerini unutmamali.

2005-2010 arasinda Gin’de madencilik sektori
lcte bir oraninda blylme gosterdi. Peru’da maden
ihracati yalnizca 2011'de Ucte bir oraninda artti.



Bir uluslararasi yatirimci konsorsiyumu diinyanin
besinci biyik kaya gazi rezervlerine sahip olan Giney
Afrika’da kaya gazi ¢ikartma hakki igin bagvuruda
bulundu. Ulkenin yiizélctiminin yiizde 10'una denk
olan bu rezervlerin® bulundugu boélgede kaya gazinin
¢ikartilmaya baslanmasi burada halen yapilan koyun
yetistiriciligini®’ bitirecektir.

Madencilik faaliyetleri nedeniyle, Latin
Amerika’'da, Asya ve Afrika’'da gitgide daha ¢ok sayida
nehir, yerel halklarin kullandigi toprak ve ekosistem
tahrip oluyor. Kaya gazi ¢ikartilmasinda kullanilan
“hidrolik kirma” (fracking) teknolojisi kayalarin icine su
ve kimyasallarin zerk edilmesini gerektiriyor. Bu zehirli
kimyasallar ise kaginilmaz bigimde yer alti sularina
(aquifers) ve yerel su sistemlerine sizarak kirlenmeye
yol aglyor.®®

Risklere karsi kiiresel farkindalik

Diinya Bankasli, FAO, IFAD ve diger bazi uluslararasi
orgitler 2008'de baslayan topraga hiicumun ne

gibi riskler icerdigini fark ederek topraga ve dogal
kaynaklara yapilacak yatirimlara yol gdsterecek
birtakim etik prensipler belirlemek lzere ¢alismalar
ylrattl. Topraga ve dogal kaynaklara yapilacak
uluslararasi yatirimlarin zarar vermemesi,
surddralebilir olmasi ve kalkinmaya katki saglamasi
icin uyulmasi gereken yedi temel prensip belirlendi:
e Topraklar ve buralardaki dogal kaynaklar tizerindeki
mevcut haklara saygl gosterilmesi. e Gida glivenliginin
tehlikeye atilmamasi. e Seffafligin, iyi ydnetisimin ve
diizgiin bir calisma ortaminin saglanmasi. ¢ Maddi
olarak etkilenecek her kesime danisiimasi ve yapilan
anlagmalarin kayit altina alinarak uygulanmasi.

e Hukuka uygun, ekonomik olarak uygulanabilir,
kalici ortak deger yaratan yatirimcilik yapiimasi. e
Toplumsal olarak strddrdlebilirlik ve kirilganlklarin
arttinimamasi. e Cevresel strdrdlebilirligin
gbzetilmesi.

S6z konusu uluslararasi kuruluslar bu prensiplerle
hem yatirm ¢ekecek Ulkelere karsilasabilecekleri
riskleri hem de yatirimcilara sorumluluklarini
animsatmak istiyorlar.>®> Ancak ne yazik ki, yatirimlarin
yapildigi tlkeler ve buralardaki topraklari nesillerdir
kullananlar ile yatirimci Ulkeler ve onlarin gokuluslu
sirketleri arasinda tamamen esitsiz gug iliskileri s6z
konusu. Gi¢li tarafin belirlenen etik prensiplere uygun
hareket etmesini ve zayif olani ezmesini engelleyecek
herhangi bir mekanizma da uygulamada bulunmuyor.
Dinyanin dort bir tarafinda kapali kapilar arkasinda
toprak gaspi anlagmalari imzalanirken konunun insani
ve ekolojik boyutlari heniiz tam anlamiyla kamuoyunun
dikkatini cekecek dlzeye ulasmis degil.

Tim dinyada hikimetlerin birbiri ardina
¢ikarttiklari tarim alanlarinin ve meralarin tarim disi
kullanima agilmasi, ormanlarin bir bélimindn, orman
vasfini yitiren araziler statiisiine alinarak kullanima
acilmasi, hazine arazilerinin hizla 6zel milkiyete
gecirilmesi gibi bir dizi yasayla toprak gasplarinin 6ni
acthyor. Tirkiye'de de son iki yildir benzer bir slrecin
ivmelenerek yasandigini gériyoruz.
® 17 Agustos 2011'de Resmi Gazete’de yayinlanan
648 Sayili KHK ile tarim alanlari, mera vb. alanlar
tarim ve hayvancilik disi kullanima agiliyor.
® Nisan 2012'de 2B YasasI” Resmi Gazete'de
yayimlandi ("Orman Koylulerinin Kalkinmalarinin

Desteklenmesi ve Hazine Adina Orman Sinirlari Disina
Gikarilan Yerlerin Degerlendirilmesi ile Hazineye ait
Tarim Arazilerinin Satisi Hakkinda Kanun”). Ocak
2013'te bu yasada tekrar degisiklige gidildi. Yasanin
amaci satisa ¢ikarilan hazine arazilerinin koylilere
satiimasi olarak agiklansa da gerek arazi bedellerinin
ylksek olusu, gerek koylilerin yeterli finansal kaynaga
sahip olmamalari nedeniyle yasa, gercekte orman
koylulerini nesillerdir ekip bictikleri topraklari terk
etmeye zorladigl, kdylllerin degil, toprak agalarinin ve
topraga yatirim yapmak isteyen zengin yatirimcilarin
cikarlarina hizmet ettigi yoniinde agir elestiriler aldi.*°
® Haziran 2013'te “Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi
Kanun Tasarisi” TBMM'ye sunuldu. Bu yasa tasarisinin
amaci tarim alanlarinin ¢ok sayida mirasgi arasinda
béllinerek daha fazla kiigtilmesini 6nlemek olarak
aciklanmakla birlikte, tasari “sirket tariminin 6niind
acacak olmakla” elestiriliyor.*!
® B(itlin sit alanlarini imara agacagi, yére halklari ve
cevrecilerin karsi koydugu ve ylritmesi durdurulan
hidroelektrik santrali projelerinin kurulmasi dniindeki
tim yasal engelleri kaldiracagi iddia edilen ¢ok
tartismali bir “Tabiati ve Biyolojik Cesitliligi Koruma
Kanunu Tasarisi” Mart 2013'te meclise geldi.
Ancak, Istanbul’da cevreci kaygilarla patlak veren
Gezi Parki olaylari nedeniyle bu tasari Meclis Genel
Kurulu glindeminden simdilik geri ¢ekildi. (Turkiye'de
ylzlerce diye ifade edebilecegimiz hidroelektrik
santrali projesinin giindemde oldugunu da bir not
olarak belirtelim. Mahkemelerce ¢ok sayida yiritmeyi
durdurma karari verilmesine ragmen, bu santrallerin
cevresel tahribatlari kaygi verici boyutlara ulasti.
Ornegin, dort hidroelektrik santrali kurulan ve 32
santral daha yapilmasi planlanan dogal sit alani
ikizdere Vadisi’nde dere suyu kuruma noktasina gelmis
bulunuyor.*?)

Ote yandan, 18 Haziran 2013 tarihli gazetelerde,
ABD Enerji Enformasyon idaresi’'nin (EIA) raporunda

Dogal kaynaklara hiicumda AB yalniz degil.
ABD gibi diger gelismis lkelerin ve Gin,
Hindistan gibi gelismekte olan iilkelerin

de kaynak zengini Afrika ve Giiney Amerika
iilkelerinde toprak yatinmlarina yoneldiklerini
unutmamal.

Tlrkiye'de Trakya ve Giineydogu havzalarinda ve
pek cok baska bdlgede ¢ok miktarda kaya gazi ve
kaya petrolii bulundugunun agiklandigi haberine yer
verildi.*® Bu haber, kuskusuz gelecekte Tirkiye'de
kaya gazi ¢ikartilmasi amagli toprak gasplari yapilacagi
anlamina geliyor.

iktisatci Korkut Boratav kapitalist gelismenin
tarihsel stirecinde hep var olagelen milksizlesme
ve tasfiye stireclerine karsilik, kdylilik ve kigik
ureticiligin her zaman direndigine dikkat ¢ekiyor.
Kicuk Ureticiler tarihsel olarak, bir yandan tasfiye
edilirken bir yandan da kendilerini strekli olarak
yeniden Uretebildiler.** Koylullk, kapitalist tretim
bicimiyle yan yana ve hatta ona bagimli bir bigimde
varligini strdiirdii.#® Ancak glinimiizde, kiiclk
Ureticiler kiresel baskilarla tarimsal tretim igin
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gerekli olan tohum, giibre ve ilag gibi temel girdilerin
temininde ve mahsullerini satabilmelerinde tekelci
cokuluslu sirketlere giderek daha fazla tabi olmaya
zorlaniyor. Kiigik dreticilere devletce sunulan garantili
fiyat, depolama, pazarlama, kredi kullanimi olanaklari
da son derece daraltiimis bulunuyor; bor¢ harg
Urettikleri ve hasattan sonra depolayamayacaklari
mahsullerini, karsilarindaki tekelci aliciya ¢ok diisiik
bir fiyattan satmak zorunda kaliyorlar. Ustelik, artik
ekilebilir topraklara ve su kaynaklarina el koymalar

da basladi. Milkslzlestirme ve koylUligln tasfiyesi
slrecleri gorilmedik bir siddette ve geri dénisi
olmayacak bigimde isliyor.

Ote yandan, kéylilik diinyanin dért bir yaninda
direnmeyi strdartyor. Bu direnis biyik dlgtide
Orgltsiiz ve daginik olsa da “gida bagimsizhig” (food
sovereignty) sdylemi cercevesinde, gelismekte olan
lUlkelerden ve gelismis Ulkelerdeki kiiclik Ureticilerden,
ciftci sendikalarindan ve ¢ok sayida sivil toplum
6rgutiinden olusan genis katihmli bir hareket dogmus
bulunuyor. Bu hareket Doha’nin sonuglandiriimasini
engelleyebildi. “Gida bagimsizligi” kavrami ilk

kez 1996'da, uluslararasi ¢iftci federasyonu Via
Campesina tarafindan ortaya atildi*: “insanlarin
saglikl ve kiltlrel olarak uygun gidalari ekolojik
olarak anlamli ve sirdirilebilir metotlarla Gretme
hakki ve kendi gida ve tarim sistemlerini kendilerinin
belirlemesi hakki”. Bu kavram, uluslararasi kurumlar
tarafindan savunulan ve yalnizca gidaya erisim hakkini
kapsayan “gida giivenligi”(food security) kavramindan
¢ok daha genis oldugundan c¢okuluslu gida sirketlerine
karsi micadeleyi de igeriyor.

Gelinen noktada, kéylultgin direnisinin
kiresel dlcekte ve hizla eldeki topraklari ve su
kaynaklarini cokuluslu sirketlerin hiicumuna karsi
korumak ekseninde somutlastiriimasi gerekiyor. Aksi
halde, koyllllk tarih sahnesinden silinecek, tim
dunyanin beslenmesi ¢okuluslu sirketlerin ¢ikarlari
dogrultusunda, giderek daha tek tip ve yapay bir hal
alacak. Bizlerse bir tarafta a¢ ve sefiller, diger tarafta
vicdanini yitiren toklar olarak, ekolojik tahribatla
taninmaz hale getirilen yeryiiziinde kaybettigimiz
insanligimizi aramak zorunda kalacagiz.
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azar giinleri Ankara’daki Ayranci pazari

iki boliime ayrihiyor: Bir tarafta organik

iriin saticilan, 6biir tarafta ise kiiciik

koylii Ureticileri. Organik iiriin saticilarinin

koyliilerden rahatsiz olup belediyeye
sikayet ettigini 6grendik. “Biz organik {riin satiyoruz,
ama miisteri kdyliilerden aligveris yapiyor. Koyliiler
baska bir giin satis yapsin” diyorlar. Bunun lizerine,
belediye koyliilerin sadece persembe giinii satis
yapmasina izin verme karari almis. Koyliilerle
organik iiriin Ureticileri arasindaki bu gerilim yerel
bir hadise mi?
Metin Ozugurlu: Hayir, pazar yerinde yasanan bu
micadele kiresel dlcekte yasanan bir stirecin mikro
diizeye yansimalari olarak gorilebilir. Son 20 yilda,
cokuluslu sermaye gruplarinin tarim Grlinlerine
dogrudan nlfuz etmesiyle tarim driinleri spekulatif
piyasanin metasi haline geldi. Kapitalizmin hicbir
déneminde tarim Grlnleri fiyatlari Gizerinden bdylesi
bir spekilasyona rastlanmamisti. Cokuluslu sermaye
nifuzu sermaye yogun bir tarim Gretimi anlamina
geliyor. Kullanilan ilag ve genetigi degistirilmis
tohumlardan dolayi verimlilik degisti, bire yiiz veren
topraklar artik bire bin veriyor. Tohumun yapisiyla
dyle bir oynaniyor ki, mithis verimli tohum cinsleri
elde ediliyor. Bire bin verimle organize edilen bir
tarimsal Uretim karsisinda kiglk dreticinin durmasi
mimkin degil. Kiclk Ureticinin hizla tasfiye
edilmesi de zaten uluslararasi diizeyde ortak bir
beklenti. Tarimda kicuk dreticilik kategorisinin
gelecegi konusunda akademi de ikiye bolinmastir.
Bir taraf kiclk dreticinin bir ara unsur oldugunu ve
kapitalizm gelistikge tasfiye olacagini savunur; diger
taraf ise topraga, metalasmamis kimi araglara sahip
olmanin ayristirici bir 6zelligi bulundugunu, kigik
Ureticinin kendine has 6zelliklere ve muazzam bir
uyum kapasitesine sahip oldugunu, hakim Gretim
tarzina eklemlenecegini savunur. Son dénem tarim
tartismalari artik besin-gida rejimi Gzerinden,
analizler ise pazar merkezli yapiliyor. Gida rejimi
analizlerinin basat konusu daha ¢ok marketler,
organizasyonlar. Buglin artik tarimda kigik
Ureticinin sansi olmadigl ydniinde yaygin bir kanaat
var. Pazardaki didisme 6ykisiine ddénersek; bilingli
kesimlerin tiketim davranislarindaki farkliliklara
gbre pazar da tepki veriyor. Organik Urtinlerin Gretimi
maliyetli ve riskli, ctinkd ilag kullaniimiyor. Organik
tarim yapilan toprak cevredeki ilagh topraklardan
yalitilmali. Dolayisiyla, bu riskleri de biyik sermaye
gruplari Ustlenebiliyor. Bu isi kapitalist girisim olarak
goren firmalar organik gida Gretimini 6rgltliyor.
Kiclk koylllik de buna bir sekilde eklemleniyor.

Sozlesmeli ¢iftcilik iliskisiyle kiguk koylulik bu isi
organize eden cokuluslu firmalarin taseronuna is
yapiyor. Koéylilerin bahcesinde, bostaninda yetisen
Urlnlerini alip kent pazarina getirmesi ve tiketiciye
sunmas! Anadolu’da yaygin bir durum. Bu bir kiigik
uretici davranis bigimi ve kiglk Ureticinin pazara
eklemlenme sirecidir. Organik drln isletmelerinin
bunu bir tehdit olarak gérmesi anlasilir bir durum,
¢clnkd kiclk dretici fiyat kiriyor. Bir de dogal siireg
sonucu orada. Diger yandan, bu Urlinlerin organik
olup olmadigi tartismali. Zira tarim ilaglarinin
kullanimi Anadolu topraklarinda tahminlerimizin

de o6tesine ulasmis vaziyette. Ama ziraf ilaglardan
arindirarak tarimsal tretim yapmanin 6zellikle kiyi
seridindeki kiiclk Ureticiler tarafindan bir ayakta
kalma stratejisi olarak benimsendigi gériliyor.
Organik Grlnlere talep artiyor. Bu Urlnlerin

fiyatlar piyasa dalgalanmalarina tabi degil, 6nemli
bir getirisi var. Organik gida isletmelerinin alt
Ureticisi olma ydniinde egilimler goriiliyor. Kigik
koylulugl bu sekilde drgiitlemek 6nlimiizdeki
dénem Anadolu’da daha da yayginlasabilir. Saha
¢alismamda “Kuguk Ureticilik mevcut tasfiye
kosullarina direnebilecek mi? Direnme ve yeniden
oyun kapasitesi nedir?” sorusuyla yola ¢iktim.
Kicik dreticiligin bir organik rlin Ureticisi olarak
mevcudiyetini srdirmesi s6z konusu. Ama burada
kritik olan husus su: Kiglk dreticilik varhgini
strdirecek tabii, ama bunun i¢in sermayenin
dogrudan nifuzunu da geriletmesi gerekecek. “isgi
gibi davranarak varhigini stirdirecek” diye paradoksal
bir ifade de kullanabiliriz.

Kiiciik tretici kimin iscisi olacak?

Yasadig yerin yakinindaki bir hizmet is kolunun
iscisi olabilir, oluyor da zaten. Tarim disi istihdam
alanlarina yonelmek giicli bir egilim. Kirsal nifus
son on yilda dramatik bir azalma gosterdi ve genel
nifus icindeki oraninin yiizde 20’lere geriledigi ileri
surdltyor. Ben gercek durumun bunun biraz daha
altinda oldugu kanisindayim. i¢ Anadolu, Dogu
Anadolu buyUk 6l¢tde bosalmis durumda. 1990’h
yillara kadar tahil Gretiminin yapildigi ve kiigik
kdylulugin hakim oldugu kdyler bugiin tretim birimi
olmaktan ¢ikti, kdy artik bir Gretim Unitesi degil,
sadece yaslilar yasiyor. Anadolu kdylerinin bircogu
boyle. Ticari tarim Urtinlerinin Uretildigi yerlerdeyse
kiclk dreticiler emek yogun driinlerden emek yogun
olmayan Uriinlere geciyor. Pamuk yerine nar ekiliyor
ornegin. Hane emeginden tasarruf etme egiliminde
olduklarr goriliyor. 30 yas alti nifus hane disi
gelir getirici islere yoneliyor. Kdyde tarimsal

faaliyet surdlrenler bu meslegin kendileriyle
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birlikte lecegini sdyliyor. Ornegin, tohumdan fidan
yetistirme bitmis durumda. Domates Uretenler artik
tohum ekmiyor, ki¢uk tretici de ¢okuluslu sirketlerin
kurdugu fideliklerden fide aliyor. Bu konuda yasal
dizenlemelere gidiliyor. Bizim aramizda tohum takasi
yapmamiz artik bir su¢ mesela. Ekilecek tohumlar
lisansli olmak zorunda. Belediyelerin yaptigi tohum
takaslarina bile sorusturma aciliyor. Lisansli tohumlar
¢okuluslu firmalarin denetiminde ve o tohum tekrar
elde edilemiyor, yeniden ekmek icin bir kismi
ayrilamiyor. Zaten sermaye tarima iki kanaldan
giriyor: tohum ve ilag. Tohumculugu tamamen kontrol
altina almis durumdalar.

Koyliiler biiyiik bir emekle tohumdan fidan elde
ederken simdi cok daha ucuza fide alabiliyor. Uzun
vadede bu neden koyliiniin aleyhine?

Kuguk Ureticiligin direnme ve yeni kosullara uyum
gibi iki blylk yetenegi var. Bunlari sermaye niifuzuna
kapali, dzerk bir alanda, blylk 6lgtide kendi hane
emeginin etkinligiyle gerceklestirebiliyor. “Kiuclik
Gretici uyum kapasitesine sahiptir” derken aslinda
sermayenin henliz niifuz edemedigi 6zerk alanlari
vardir diyoruz. Kendi emegi, bir parca topragi, bu isi
slrdirebilecek Uretim araglari vardir. Ne var ki, artik
bunlar yok oluyor. Kigik treticilik sermaye kapani
icinde faaliyet gbsteren bir birim haline doéntsyor.
“Kiglk Koylulige Sermaye Kapani” ismiyle
kitaplastirdigim ¢alismadaki ana gézlemim bu.

Eski bigimiyle kiigiik meta Ureticiligi artik ortadan
kalkmistir. Fideyi treten ¢okuluslu firma fide fiyatlari
tizerinde oynayabilir. Istedigi tlkeye verimli fideyi
ihrag eder, istedigi Ulkeye etmez. Kiigik Ureticinin
buna etki edebilme glicl yok. Bilgi de ortadan
kayboluyor. Tohumdan fideye uzanan ve koyliligin
aslini olusturan bilgidir bu: Ne zaman su verilir, ne
kadar verilir, hastalik belirtileri nelerdir?.. Kdyluler
artik bu bilgiyi yitiriyor.

Kapitalist modernlesmenin koyliiler lizerinde
yarattigi tesiri konugurken akla ister istemez

John Steinbeck’in “Gazap Uziimleri” romani

geliyor. 1930’larin Amerikah koyliilerinin “banka”
karsisindaki yenilgisinden farkl olarak ne yasaniyor
su anda?

Benzer seyler yasaniyor, ama farklilik da var. “Koy
ayakl isciler” diye ifade ettigim bir kategori olustu.
Kir-kent iligkisi bakimindan yeni bir olgu bu ve

bitlin dinyada gézleniyor. Kdyde yasayan 30 yas

alti insanlar organize sanayi bolgelerinde, sermaye
gruplarinin fabrikalarinda, 19. yiizyildaki vahsi
kapitalizm dénemini andirir kosullarda calistirliyor;
bunlar kdy ayakli isciler. Bir saatlik mesafelerden
servis araglariyla fabrikalara tasiniyorlar, en az 12 saat
cahisiyorlar, hicbir haklari yok, asgari tcret aliyorlar,
bazen daha da altina ¢alisiyorlar. Cocuk isciler de
calisiyor. “Gazap Uziimleri”nde okuduklarimiz tim
dramatikligiyle yasaniyor. Bu insanlar bankalara
bor¢lu, borglarini ddeyemiyorlar, ya hapis yatiyorlar
ya da topraklarina el konuyor. Bankalarla kdyliler
arasindaki iliski dnimizdeki ddnemin hem siyaseten
hem de toplumsal miicadeleler bakimindan en
6nemli basliklarindan birini olusturacaga benziyor.
Kéyliler her sikistiklarinda finans meselesini banka
ile cézmeye calisiyor. Tarimsal dretimi desteklemeye
donlk dlsuk faizli tarim kredileri de degil aldiklar.
Banka sermayesini tarimsal Uretimine kredi olarak

kullananlar icin zorlu bir slireg yasaniyor ve bu

daha da dramatiklesecege benziyor. Bankalar
dogrudan sermaye nifuzunun finansal merkezi olarak
calisiyor. Mesela, “damla sulama kuralim, zirai ilag
gereksinimini karsilayalim” diyorlar. ipotek olarak
tarlalari ahyorlar. Bu sireg bly(k 6l¢lide denetimsiz
bir sekilde stirliyor. Ote yandan, kiiciik treticiligin
karakteristigi geregi devletle kurdugu iliski hep ¢ok
6nemliydi. Bu iliski de zayifladi. Kiiguk Ureticiler
yaygin tarimsal destek organizasyonlari, tarim kredi
kooperatifleri (TKK) araciligiyla devletin kolladigi

bir kesimdi. Tarim kredi kooperatiflerinin her kdyde
subeleri vardi. Stibvansiyonlarla kiigiik dreticilik ayakta
tutulmaya calisilirdi. Devletin de en énemli toplumsal
destegiydi kiiguk Ureticilik. Bu ¢ézildu artik.

Koylii artik tamamen bankalarla karsi karsiya.

Devlet tarimsal girdilerde siibvansiyona dayali
geleneksel destekleri stirdtirmyor, Griin
desteklemeleri yapiyor. Fakat bu da berbat bir hal
almis vaziyette. Hangi Uriinlerin desteklenecegi ve
destekten yararlanma kosullari ilan ediliyor, tarla
tapusu veya kira sézlesmesi, o Uriinlin satis belgesi,
Urtnd yetistirdiginize dair ilgili ziraat mihendisinin
onayl, déniim basina verimlilik miktari gerekiyor.
Fakat, Griin yokken de imza atiliyor. Elde edilen Urlin
miktariyla gercek miktarlar arasinda daglar kadar fark
var.

Yani devlet, aslinda destekledigi iiriinii yetistirmeyen,
ama yetistirmis gibi belge gosteren iireticiye kaynak
mi sagliyor?

Evet.

Bu bir tiir gizli siibvansiyon mu?

Oyle denebilir. Ozellikle kigiik tretici igin. Tabii
bunlar ki¢uk paralar. Bunu alan kdyli ihya olmuyor,
ama kdyden de gbé¢ etmiyor.

Siyasi sonuc elde etmek icin uygulanan bir popiilist
yaklasim mi bu?

Popilizmden ziyade, sahsilesmis ylz yize iliski
cercevesinde oyu garantiliyor aslinda. ilge tarim
muddarlikleri bu uygulamayl muhtarlar araciligiyla
strddrtyor. Desteklemeden yararlanacak ciftgileri
ilce tarim madarldga onayliyor. Bu kurumlar da cok
politize. On yildir tasrada mlki idarenin tasra 6rguta,
yerel esraf ve eger varsa tarikat-cemaat yapisi, bunlar
yerel bir iktidar blogu gibi ¢alisiyor. Secimlerde
muazzam bir sekilde her olanagi seferber ederek
dogrudan oy davranisini belirleme egilimi icindeler.
Koylii iireticiligi gdzden ¢ikanldi mi?

Evet. Bire bin verimle ¢alisan bir Grliniin fiyati
karsisinda duramazsiniz zaten. Kugclk dreticinin
toprak mulkiyeti bi¢cimi de sermaye nifusu 6niinde
bir engel teskil ediyor. Kuictk Ureticileri bir kooperatif
altinda toplamak ve bunun araciligiyla dretim icin
gerekli organizasyonun her bir ayagini diizenlemek
istiyorlar. Ayrica, sebze-meyve hallerini de ortadan
kaldirmak istiyorlar. Zira gokuluslu sermaye acisindan
hal Uretici ile arasina giren bir asalak yapi gibi. Ama
asll olan topraklari daha buyik &lcekte birlestirme
egilimi.

Anadolu’nun mubhtelif yerlerinde artik islenmeyen,
meraya doniisen topraklarin yeni sahibi bu ¢okuluslu
sirketler mi? Bu topraklarin kéyliilerin elinde
kalmasinin olanagi var mi?

Mevcut kosullarda bunun ¢ok zor oldugu, dogrudan
dogruya bir siyasal miicadele ve programla



iliskilendirilerek olusacagini sdyleyebiliriz. Verili
iktisadi kosullarda bu zor, ama bunun yasal altyapisi
da hazirlaniyor. Birincisi, Kdy Yasasi degisti.
Kéylerin bitln ortak mallari ve sahibi belli olmayan
topraklar muhtarlik altinda birlestiriliyor. Bdylece
once bir toprak temerkiizll saglanacak. Bu durum
muhtarlarin hosuna gidiyor, ¢linki giicleniyorlar.
Daha sonra muhtemelen muhtarla girilecek bir
satma veya kiralama iliskisiyle bu topraklarin
degerlendirilecegi anlasiliyor. Tabii bunun 6zel
mulkiyet rejimini derinlestirecek etkisi olacak. Koy
ortak mallari anilarda kalacak. Aslinda, kdy denilen
mefhum ortadan kaldiriliyor. Clinkd kdy esas olarak
ortaklasa paylasilan varliklar Gizerinde olusur. Siz
butlin meralari, otlaklari kdylin ortak mali olmaktan
cikarip 6zel milkiyet haline getirseniz, kdy baska bir
seye donusdr. Bizim kdylimuzin toprakla iliskisi bir
mulk iliskisinden ziyade sahiplik iliskisidir. Merays,
otlagi kullandigi 6lgtide sahiplenir. Fakat bu iliski
mulk iliskisine donustaraliyor. O kdylU bir nesil
sonra orayi elden ¢ikartacak. Bdylece kendi ata
topragiyla, kdylyle baglantisi timuyle kopmus bir
kentli niifus olusacak. 1980’lere kadar, kdylerden

g0¢ edenler topraktan bitliniyle koparak gelmiyordu.

Simdi ise tam bir kdkslizleserek gécme yasaniyor.
Diger yandan, BuyUlksehir Yasasi onaylandi. Otuz

il artik buyuksehir statistinde. Bu, Turkiye'nin
cograff buyukligtnln yarisina, nufus olarak da ucte
ikisine denk geliyor. Otuz ildeki kdylerin tamami kdy
tlzel kisiliklerini kaybetti ve mahalleye dénusti.
Bdylece, kdy arazileri arsalasti. Dolayisiyla, topragin
sermayelesmesi denen sirecin 6nl basit bir yasa
degisikligiyle acilmis oldu.

Kitabinizda kéyliilerin 1950’lerden itibaren géce
hazirlandigini, ‘80’lerin ortasindan itibaren kitlesel
bir géc oldugunu, ‘90’lardan 2000’lere dogru ise
kdyde kalip koyliiliikten kopmanin yasandigini
sdyliiyorsunuz. Yani insanlar kdyde kalmaya devam
ediyor, ama tarim veya hayvancilikla ugrasmak
yerine yakinlardaki fabrikalarda isci olarak calisiyor.
Koyliiler temelli kdyden kopmak yerine is¢i olarak
koyde kalmayi mi tercih ediyor?

Benim tespitime gdre, bu yasal miidahalelerle

koy ayakli is¢ilik yayginlasiyor. Ama su da var,
Ekonomi Bakani Ali Babacan, Tlrkiye'nin Avrupa
ile kiyaslandiginda temel probleminin élcek
kicguklGgu oldugunu ve bunun hizla, anlamh bir
6lcege kavusturulmasi gerektigini sdyllyor. Sermaye
nifuzunun derinlesebilmesi icin de bu gerekiyor.
Bu miidahalelerle gdce zorlanarak koksuzlesmek de
ivme kazanacaktir. Bu, kaotik bir ortamin dogmasina
da yol agiyor. Kentlerde yasam cok pahali, emegin
yeniden Uretimi timiyle metalasmis vaziyette.

Ama Ucret geliri elde edecek is yok, veya diisiik
Ucretli ve glivencesiz isler var. Dolayisiyla, insanlar
emegin yeniden Uretiminin maliyetini daha dusuk
tutabilecegi yerde kalmak isteyebilir. Ornegin,
koylndeki daminda kalmak gegim stratejisi olarak
anlamli olabilir. “Emekli olayim kdéylime gideyim”,
“kentte gecinemiyorum, kdyiime déneyim” yéninde
egilimler de var. Burada kritik olan kesim ¢ocuk

ve geng nifus, toplumsal esitsizligi en dramatik
bicimde bu kesimler yasiyor. Memleketin toplumsal
esitsizlik manzarasini ortaya koyan fotograflardan biri
de egitim. Egitimde en ileri diizey ile en geri dlizey

arasindaki mesafenin en acik oldugu tlkenin Turkiye
olmasi sasirtici degil. Nufusun sadece kiguk bir
kesimine cok iyi diizeylerde egitim veriliyor.
1990’larin kitlesel gociiniin icinde Kiirtlerin de

goc ettirilmesi hikayesi var. Kiirt koyliileri ucuz is
giicii olarak istihdam edilmeye basladi. Yogun emek
gerektiren islerde artik cogunlukla Kiirt mevsimlik
tanm iscileri istihdam ediliyor. O bdlgelerde
topraksiz ama isci olan koyliiler de bu karsilagsmadan
hosnutsuz oluyor ve “Kiirtler geldi, ekmegimizi

aldi” diyerek irkci tepkiler gosteriyorlar. Bu niifus
hareketlenmesi Tiirkiye'deki toplumsal yapiyi nasil
etkiliyor?

Kirsal nifusun géc etmek suretiyle kentlere tasinmasi
meselesinin sosyolojideki Ust basligl proleterlesme/
iscilesmedir. Kir bosaltmalari meselesiyle yasanan,
cok dramatik bir goctll ve kokslzleserek iscilesme

“Gazap Uziimleri’nde okuduklarimiz tim
dramatikligiyle yasaniyor. insanlar bankalara
borclarini 6deyemiyor. Bankalarla koyliler
arasindaki iligki oniimiizdeki dénemin hem
siyaseten hem de toplumsal miicadeleler
bakimindan en 6nemli basliklarindan birini
olusturacaga benziyor.

denen olgu ¢ok travmatik boyutlara ulasti. Bunun
Turkiye'nin siyasal, sosyal dokusu (izerinde zamana
yayilan ¢ok bayik, kalici etkileri olacak. Zorunlu
g0¢ veya kdy yakmalar, glivenlik merkezli verilen

bir karardir. PKK'nin kir destegi kirlar bosaltilarak
engellenmeye calisildi. Kentlere gelen Kirtlerin

en fazla kimlik talep ederek siyasallasacagi ve AB
ile btlinlesen Tarkiye'nin ulusal hareket olarak
yenilgiye ugramis bir kimlik hareketinin taleplerini
kontrolli bir bigimde teslim edecegi distnalda.
Bunlar tabii bdyle toplum mihendislikleriyle
yiirimiyor, bu simdi agiga cikti. iscilesme
meselesine ddnersek, bitln blyik kentlerde

ve Glneydogu'daki Kirt kentlerinde is glicliniin

en vasifsiz, en egitimsiz havzasini goc ettirilen

Kirt isciler olusturdu. Dogrudan dogruya vahsi
s6miirt kosullarina tabi ¢alismanin hedefi oldular.
Taseronlagsmanin yayginlagsmasiyla kapitalizmin
mevcut bicimine de uyum gosterdiler. Kirt is glict
geleneksel iliski aglari icinde hemen &rgitlenebiliyor.
ic Anadolulu bir is¢i bunu yapamayabilir. Ama
Kirtlerin geleneksel baglari taseron tarzi istihdam
bicimine yatkin oldugundan bitiin vahsi ¢calisma
kosullarina tabi oldular. Tersanelerin gemi sokim
islerinde, belediyenin en berbat islerinde, insaat
islerinde Kirt isgiler ¢alistilar. Hatta bir donem
Kirtlerin kendi sendikalarini kurma tartismalari
yasandi. Sendikalar hep ulusal diizeyde 6rgltlenmis
oldugu icin Kirtlerin buralardaki temsiliyeti hep
yok mertebesinde kaldi, Kirtler kimlikleriyle
sendikalarda yer alamadilar. Dolayisiyla, Kirt isgilerin
genel d6zelligidir sendikasizlik. Tirkiye'deki isci
hareketinin 1990’lardan sonra igine girdigi bunalimi
asamamasinda, zorunlu goclerle olusan Kiirt
béligunin 6zel bir yeri oldugunu distntyorum. Kirt
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isci boluklerini 6rgiitlemek konusundaki cekingen
tutum sendikacilik hareketinin krizini de besledi.
Tirkiye isci sinifi Kiirtlesti tespitine katiliyor
musunuz?

Bunu bir demografik 6zellik olarak sdylersek dogru
tabii. Daha 6nce olmayan sayida Kdrt is giicl
piyasasina dahil oldu. Ama bunu bir sinif aidiyeti
biciminde dislinemeyiz. Demografik olarak evet, ama
politik olarak dyle oldugunu distinmiyorum.

Tanm politikalarinin magduru olan kéy kékenlilerin
bir araya gelerek yeni bir miicadelenin aktorii
olabilecegini diisiiniiyor musunuz? Bunun olanaklari
var mi?

Bence var. HES'lere ve maden sirketlerine karsi koylu
miicadelelerinde bunun 6nc verilerini gériiyoruz.
Bunun potansiyelinin ylksek oldugunu distniyorum.
Ayrica, 6lcek kuctldikege glindelik yasamdaki siyaset
hacminin daha da arttigini gérilyorum. Mahalle
kahvesinde belki futboldan daha ¢ok soz ediliyor,
ama koy kahvesindeki insanlar siyaset konusuyor.
Koylerde kulaklar da acik, gdzler de. Dolayisiyla,
klientalist iligki bicimine de agiklar. Olgek
kiculdukce iktidar partisine verilen muazzam oylar
da bunu gbsteriyor. Ama tam da bu yiizden yasam
kosullar Gzerindeki kalici tahribatlari, topraklarinin
elden gitmesini ¢ok net olarak goriyorlar. Artik
dertlerini anlatacaklari “devlet baba” da yok. Kendi
aralarinda birlik teskil etmek suretiyle siyasal alani
dogrudan belirleme disinda bir sans birakmiyor
hayat onlara. Toplumsal micadelelerin 6nemli

bir 6beginin kentlerde de kdy temelli dayanisma
dernekleri tzerinden gelistigini dustntyorum. Bunlar
ayni zamanda bir sosyal dayanigma hatti, dolayisiyla
siyasi birlik olarak da islev gérlyor. Birgok kisinin
Gezi direnisine kdy dernekleri agi tizerinden dahil
oldugunu biliyorum.

Calismaniz sirasinda Trakya'dan Urfa'ya kadar 10
ilde 22 koye gittiniz. Bolgeler arasinda nasil bir fark
gozlemlediniz?

Kucik treticiligin bolgelere gbre karakterini
belirleyen esas sey Uriin yelpazesi. Uriin ¢esidi hane
emegini kullanma bicimini, sermaye niifuzuna karsi
pozisyonu, piyasayla iliskiyi belirliyor. Bu biliniyordu,
teyit edilmis oldu. Bu ¢alismada emek yogun drln
tirlerinden hizla uzaklasildigini gézlemledim.

Tarim mekanizasyonu bakimindan teknoloji seviyesi
oldukca yuksek. Emek yogun sireci ortadan
kaldiracak teknikler isin icine girmis ve bunlar bir
miitesebbis faaliyeti haline gelmis. Ornegin, kiicik
Greticinin dogrudan ve sirekli bulundurmasina gerek
olmayan bir makine bir mitesebbis tarafindan satin
alinmig, bu mitesebbis kdyleri dolasarak kiglk
Ureticinin gereksinim duydugu teknolojik destegi
belli bir kira karsiliginda sunuyor. 30 yas alti niifus
tarim disi alana kaymis. Beni en ¢ok carpan sey ise
su oldu, tarimsal Gretimi strdiren koylt bu Gretimi
“riskli” olarak ifade ediyor! Bu ¢ok carpici, ¢clnki
“risk” kentli bir kavram. Uriin girdileri ve fiyatlarinin
piyasanin serbestisine birakilmasinin yarattigi
belirsizlik risk algisi yaratiyor kdyllide. Glivencesiz
kosullarda da olsa Ucreti belli bir iste ¢alismak

¢cok daha az riskli ve tercih edilebilir bir sey haline
gelmis. Riskin artik kirin da terimi olmasi piyasaya
bagliligin ve sermaye nifusunun kat ettigi mesafeyi
gostermesi bakimindan kritik. K¢tk Greticiligin

artik ayri bir Uretim bicimi olarak degil belki ama,
hane temelli bir birim olarak sermayeye bagimliligini
derinlestiren adimlar atmak suretiyle kendi varhgini
slrdirecegi; eski 6zerk konumuna dénebilmesi icin
sermayeye bagimlilhigl kiracak bir politik yénelime
girmesinin gerekli oldugu, bu anlamda ancak

isci sinifi gibi davranarak eski dzerk konumuna
donebilecegi sonucuna ulastim. Bunun disinda,
tarimsal destek kaynaklarinin kottye kullanimi
bakimindan hicbir fark yok bdlgeler arasinda. Bu,
genel bir egilim ama ciddi bir bagimlilik da yaratmis
bulunuyor. Yarin 6bir giin bu destekler verilemez
duruma geldiginde bu da toplumsal kalkismanin bir
vesilesi olabilir.

Bu destegin arkasinda toplumsal bir kalkismayi
engelleme amaci da olabilir mi?

Ekilmeyen Urlinlere destek verme Diinya Bankasi
(DB) projesidir. Tarim girdilerini siibvanse etmeye
donik TKK yapisini tasfiye etmek igin yeni tesvik
bicimleri DB fonlariyla kuruldu. Bu fon, ekmeyene
para verme bigimindeydi. DB'nin metinlerinde,
“yoksullugun ybénetimi” adi altinda, bu nifusun
ciddi bir glivenlik tehdidi olusturdugu, kontrol

altina alinmasi gerektigi, dramatik yoksullasmanin
6nlenmesi ve sosyal patlamalarin 6niiniin alinmasi
amaglar arasinda zikrediliyordu. Bu fonlarla kdyliye
kdyde bir tiiketici olarak yasamasina olanak saglayan
bir miktar veriliyor.

Tiirkiye'nin 20 yil sonrasi i¢in bu konuda nasil bir
ongoriide bulunulabilir?

Tarkiye'nin de dahil oldugu gelismekte olan
Hindistan, Cin, Brezilya gibi Glkeler tcretli emek
havuzunu son 20 yilda ikiye katlamis durumda.

Bu olaganistl bir durum. Dort asirlik kapitalizmin
hicbir déneminde, hicbir cografyada 20 yilda
iscilesme ikiye katlanmamistir. Ne demek bu?
Butin tcretler, muhtemelen esas olarak vasfi
duslk olanlar, strekli olarak dibe dogru yarisiyor.
Tlrkiye'nin bugiin yasamakta oldugunu yasayan

bir Glke bu anlamda yok. Kapitalizmin mevcut
dinamikleri i¢inde ge¢imlik alanlardan, kendine
yeter olanaklardan hizla kopartilan niifus hizla is
glicl piyasasina firlatiliyor. Emegin yeniden Uretim
kosullari da timuyle metalagsmis durumda. Meta
disi alan yok neredeyse. Barinma, saglik, egitim,
ulasim gibi timdyle nakit para ihtiyaci duyulan

bir hayatin igine atiliyor insanlar. Nakit parayi

nasil temin edeceksiniz? Emek giicintizl satarak.
Sistem finanslasiyor, finanslasma derinlesiyor.
Dolayislyla, istihdam yok, istihdam olsa bile glivence
yok. Bir kusak once, bir ise girmis, girdigi iste
sebat etmis insanlar oradan emekli olmustu. Biz
slrekli is degistiren, bir isten digerine savrulan,

is ile issizligin i¢ ice gectigi bir is glicl piyasasl
deneyimi yasayan insanlariz. Bu gidisat toplumsal
kalkismalarin, esitlik ve 6zgurlik temelli taleplerin
6n planda olacagi yone dogru Tirkiye'nin aktigini
gosteriyor. Kapitalizmin neoliberal biciminin kendi
sinirlarina ¢oktan yaslandigini ve artik sarkacin farkl
bir yéne dogru ilerleyecegini, 6zel mulkiyet yerine
daha cok ortaklasa paylasilan varliklar mefhumuna
donilmeye basladigini ve bdyle bir diinyaya dogru
gidecegimizi distindyorum. Bu anlamda, bu karanlik
dinya icinden optimist bir gelecek ¢ikacagini
distnlyorum.



® stanbul’un Avrupa yakasinin kuzeyinde bulunan

Belgrad Ormani yaklasik 5300 hektar alan
kaplayan ve genis yaprakli aga¢lardan olusan
bir ormandir. Yenikapi arkeolojik kazilariyla
8500 yil kadar geriye giden Istanbul’un tarihi
boyunca Belgrad Ormani halkin hizmetinde olup
basta su kaynagi olmak Uzere yakacak odun ve yapi
malzemesi elde etmek icin kullaniimistir.

Belgrad Ormani adi 1521 yilinda Kanuni
Sultan Silleyman tarafindan Belgrad’a yapilan
seferden sonra, getirilen Belgradlilarin bu ormana
yerlestirilmesi ve yerlesim yerlerinin Belgrad
Koyl olarak anilmasi nedeniyle kullaniimaya
baslanmistir. Belgrad Ormani o dénemde ve
sonrasinda yapilan toplam yedi tarihi bentle
istanbul’un en 6nemli su kaynagi olmustur.

Su kaynagi olmanin yani sira kentin saglig
ve glzelligine katkisindan dolayi Belgrad Ormani
Osmanli Dénemi boyunca cesitli fermanlarla
korunmustur. Cevre ve Orman Bakanhgi'nin
2003'te yayimladigi Osmanli belgelerinden birkag
ornege bakmak Belgrad Ormanina verilen 6nemi
gbrmek icin yeterli. 1733 tarihli bir fermanda,
“Kemerler tarafindan istanbul’a getirilen tatl
suyun cevresindeki korulardan agac kesilmesi
yasaklanmistir” deniyor. 1894 tarihli bir irade-i
Seniyye ile 1521'de kurulan ve ormana da adini
veren Belgrad Koyl suyu kirletmesi ve ormana zarar
vermesi nedeniyle orman disina tasinmistir. 1907
tarihli ve Nazir-1 Hazine-i Hassa imzali fermanda
“[stanbul civarindaki ormanlar, hem halkin saglig
hem de kentin gizelligi a¢isindan korunmalidir”
deniyor.

istanbul’un akmese ve kestane agaclarindan
olusan kuzey ormanlari ayni zamanda 6nemli
bir yapi malzemesi kaynagi da olmustur. Bunu,
istanbul’un tarihteki en biyiik limani olan
Theodious Limani'nin tiim iskeleleri ve 6zellikle
9.-11. ylzyillar arasinda yapilan gemilerin hemen
tamaminda akmese ve kestane gibi agaclarin
kullaniilmasindan anliyoruz. Ayrica, ahsap yapilarda
kullanilan agaclar genellikle akmese ve kestane
agaclari olup kaynag biiyiik olasilikla istanbul’'un
kuzey ormanlariydi. Bazi fermanlarda ézellikle
Uskiidar ve Alemdag korularindan yapilan agac
kesimlerine iliskin bilgiler bulunuyor.

Yakin tarihte, Birinci Diinya Savasi sirasinda
Belgrad Ormani’nin énemli bir kisminda agag
kesimleri olmug, orman buylk zarar gérmustir.
Cumbhuriyet déneminin ilk yillarindan itibaren su
Uretim fonksiyonundan dolayi koruma calismalari
devam etmis, 2 Kasim 1953 tarih ve 2073 sayili

Bakanlar Kurulu karariyla “Muhafaza Ormani”
olarak koruma altina alinmistir. Bu 6zelligini
2011’e kadar strdlren Belgrad Ormani igerisinde,
bu tarihten sonra, mesire alani olarak kullanilan
yaklasik 300 hektarlik bolim “Tabiat Parki”
statlsline alindi.

Artan nifus, yerlesimler ve insanlarin yesile
olan ihtiyacinin korulari, BlyUksehir ve Kent
belediyelerinin yaptig fakat yetersiz kalan parklari
asmasli nedeniyle, muhafaza ormani olan ve mutlak
koruma altindaki Belgrad Ormani parga parca
piknige acildi. Artik Belgrad Ormani’nin su tretme
ve egitim hizmetleri yaninda piknik hizmetleri
de basladi. Son yillarda ise piknik hizmetleri 6ne
¢ikarken su tretme 6zelligi geri plana dstd.

Belgrad Ormani’nin 6nemi

Belgrad Ormani

® (ic blyuk fitocografik bolgenin (Akdeniz,
Karadeniz ve iran-Turan) kesisim noktasinda
bulunmasi, biyuk iklim degisim dénemlerindeki
en dnemli bitki gd¢ yollarindan biri olmasi ve sahip
oldugu doért yiz elli bitki tird ve bunlarin yaklasik
dértte birinin odunsu olmasiyla dogal bir arboretum
ve botanik bahcesi niteligini tagimasi,

e stanbul gibi, nifusu 15 milyona dayanmis

bir sehrin hemen kuzeyinde yer almasi ve

kuvvetli Karadeniz riizgarlariyla trettigi oksijenin
tasinmasina katki saglayarak sehrin havasini
temizlemesi,

® her tlrlG kirletici etkilere ve asirn nifus artisina
ragmen halen énemli bir su kaynagi olmasi,

e istanbullular icin en dnemli giiniibirlik dinlenme
ve eglenme alanlarindan birini olusturmasi,

® diinyanin sayili kus goc¢ yollarinin birinin izerinde

olmasi ve kuslara dinlenme olanagi saglamasi
nedeniyle ¢cok dnemlidir.

Belgrad Ormani’nin su kaynaklari ve sorunlari

istanbul kentinin Avrupa yakasindaki énemli

su havzalarindan Uc¢l Sazlidere, Alibeykdy ve

Kagithane havzalaridir. Bu ic havza kuzey istanbul

ormanlarinin sularini drene eden, Sazlidere,

Alibeykdy ve Kagithane derelerinin yan dere

ve kollarini icererek giinimiizde genisleyen

istanbul’'un en 6nemli yesil alanlarini barindirirlar.
Kagithane deresi havzasinin en kuzeyinde

ve havzanin en ug noktasinda yer alan Belgrad

Ormani Kagithane havzasi iginde orman ortisi

en iyi korunmus alandir. Belgrad ormani istanbul

tarihiyle birlikte anilan ve ayni zamanda icinde

bulundurdugu yedi adet tarihi su bendiyle Blyiik

Prof. Dr. Unal Akkemik
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istanbul kenti icin su Gretim fonksiyonunu hala
strdiren bir yesil dokudur.?

Belgrad Ormani Roma ve Bizans déneminden
Osmanli dénemine ve 1990’1 yillara kadar
istanbul’'un en 8nemli su kaynagiydi. Osmanli
déneminde Belgrad Ormani’nin énemi daha da
arttigindan istanbul’a su saglamak Uizere bentler
yapilmistir. 1554'ten 1839'a kadar yapilan
bentlerin suyu Taksim’e tasinmis ve oradan da
sehre dagitilmistir. Belgrad Ormani su kaynagi olma
Ozelligini sehrin nifusunun giderek artmasi sonucu
kaybetmeye baslamis ve yogun insan trafigi altinda
olmasi nedeniyle de kirlenme tehlikesiyle karsi
karsiyadir.

Belgrad Ormani su kaynagi olma dzelligini
kaybetmeye baslamistir. Eskiden yeralti suyu
80-100 metrelerden cikarken, asin derecede su
cekilmesi nedeniyle yeralti suyunun bulundugu
derinlik bugiin 200 metreyi gegmistir. Yeralti
suyunun asin derecede cekilmesi ve ok daha
derinlerde kalmasi, uzun vadede ormana da
zarar verecektir.

Bir diger sorun da Belgrad Ormani icerisindeki
yeralti suyunun denetimli/denetimsiz bir sekilde
cekilmesidir. Eskiden yeralti suyu 80-100
metrelerden ¢ikarken, asir derecede su ¢ekilmesi
nedeniyle yeralti suyunun bulundugu derinlik
bugtin 200 metreyi gecmistir. Yeralti suyunun
asiri derecede cekilmesi ve cok daha derinlerde
kalmasi, uzun vadede ormana da zarar verecektir.
Ozellikle kurak zamanlarda yasli ve zayif agaclardan
baslamak (zere agaglarda goriilen tepe kurumalari,
zayif disen bu agaglara bécek ve mantar gibi
ikincil zararlilarin (birincil zararli etken susuzluk)
bulagsmasiyla daha da artmaktadir. Bunun
orneklerini Belgrad Ormani’nda gorlyoruz.

Belgrad Ormani’nda yaban hayati
ve sorunlari
Belgrad Ormani yaban hayati agisindan da énemli
bir alan olma 6zelligine sahipken, gliniimiizde
en fazla tehdit altinda olan orman icindeki yaban
hayatidir. Tespit edilen 21 memeli tlirinden dokuzu
Orman ve Su isleri Bakanlig tarafindan korunurken
digerleri tehdit altindadir.?
Yaban hayatina iligkin sorunlari séyle
Ozetleyabiliriz (Hizal ve dig., 2013):
1. Sahipsiz ve basibos képekler; yaban hayatina
cok biylk zarar vermektedir. Ne yazik ki,
ev kopeklerinin 6nemli bir kismi Belgrad
Ormani’'na birakilmakta ve ormandaki képek
yogunlugu giderek artmaktadir. Zaman
zaman insanlara da saldiran bu kdpekler
ac kaldiklarindan sincap, kus gibi kigtk
hayvanlar icin en 6nemli tehditlerden birini
olusturmaktadir.
2. Bazi ormancilik uygulamalari, 6zellikle 610
ya da kovuk agaclarin kesilmesi, bazi memeli
tlrlerin yuvalarinin zarar gérmesine neden

olmaktadir.

3. Kacgak avcilik.

4. Artan trafik yogunlugu. Ozellikle Mayis-
Eylul aylar arasinda Pazar glnleri artan
arag trafigi yaban hayatinin yagam alanlarini
sinirlandirmakta ve yogun giralti kirliligine yol
acmaktadir.

5. Off-Road, Moto Cross gibi sporlarin yapilmasi.

6. Piknik icin ayrilan alanlarin disinda piknik
yapiimasi.

7. Otlatma, kacak kesimler, su kuyulari, tel citlerle
yaban hayati alanlarinin parcalanmasi gibi daha
pek cok olumsuz etki vadir.

Ozellikle gece goriis kameralariyla yaban
hayvanlarinin hareketlerinin izlendigi bir projede
kacak avcilik gibi bazi olumsuz etkiler acik¢a
gozlemlenmistir.3

Belgrad Ormani’nda rekreasyon ve sorunlari
Belgrad Ormani istanbul halkinin en 6nemli
rekreasyon alanlarindan biri durumundadir. Belgrad
Ormani giris kayitlarina gore elde edilen bilgiler
soyle:

® En dislk Aralik, Ocak ve Subat aylarinda olmak
lzere, ortalama ayda 40 bin ziyaretci kapasitesine,
® En fazla ise Nisan, Mayis veHaziran aylarinda
olmak lzere, ayda ortalama 100 bin ziyaretgi
kapasitesine sahiptir.

® Belgrad Ormanina gelen kayitli yillik toplam
ziyaretci sayisi yaklasik 800 bindir. Kayitli olmayan
kacak girislerin ise yari yariya oldugu tahmin
edilmektedir.

® Glinimuzde fiziksel aktiviteye verilen 6nemle,
Belgrad Ormani’'nda bisiklete binme, ydn bulma gibi
doga tabanli bedensel aktiviteye dayanan sporlar
yapilmaya baslanmis ve 6zellikle 2002’den sonra bu
kullanimlarda 6nemli bir artis gézlenmektedir. #

Hukuksal diizenlemeler ve olasi etkileri
Belgrad Ormani Osmanli Déneminde korunan bir
alanken, Birinci Diinya Savasi sirasinda bir bogluk
olusmus, koruma 6nlemleri zayiflamis, orman bircok
kez yanmis, yogun agac kesimleri olmus, blyik bir
tahribat gérmustir. Cumhuriyet'in ilk yillarindan
itibaren tekrar korunmaya ve kontrolli bir sekilde
kullaniimaya baglanmis ve 2 Kasim 1953 tarihli,
2073 sayili Bakanlar Kurulu karariyla koruma altina
alinmistir. Bununla beraber, 1957 yilindan itibaren
de piknik faaliyetleri icin alanlar da tesis edilmeye
baslanmistir.

Ozellikle son yillarda, 1983 tarihli Milli Parklar
Kanunu’nda yer alan Tabiat Parki uygulamasinin
hizlanmasiyla Belgrad Ormani icerisindeki mesire
alanlari Tabiat Parki statlsline gecirilerek yaklasik
300 hektarlik bir alan tabiat parki yapiimistir.

Tabiat parklarinin yarattigi sorunlarin basinda
yapilasma riski tasimasi geliyor. Cevre ve Sehircilik
Bakanhgi'nin 23 Mart 2012 tarih ve 28242 sayili
Resmi Gazete'de yayimlanan “Korunan Alanlarda
Yapilacak Planlara iliskin Yénetmelik” kapsaminda
Tabiat Parklar1 “Bitki értlist ve yaban hayati
6zelligine sahip, manzara biutinligl i¢inde halkin
dinlenme ve eglenmesine uygun tabiat parcalaridir”
seklinde tanimlaniyor. Tanimda yaban hayati ve
manzara btlnligu aranirken, Belgrad Ormani



icerisindeki alan tamamen bu tanimin disinda
kalmaktadir. Yaban hayati ise ilan edilen tabiat
parklarinda s6z konusu olsa dahi yogun insan
etkisiyle zaten ortadan kalkacaktir.

12 Aralik 1986 tarihli, 19309 sayili Resmi
Gazete'de yayimlanan Millt Parklar Yonetmeligi'nin
22. maddesi sdyle:

Millt Park ve tabiat parklarinda, kamu yarari
olmak sartiyla, o yer planlarinin hikiimleri dahilinde
turistik amacli bina ve tesisler yapmak lzere gercek
ve 6zel hukuk tizel kisileri lehine, Maliye ve Gimrik
Bakanligi'nin gériisti alinarak ve Bakanlik tarafindan
6ngorilen sartlar yerine getirilmek kaydiyla izin
verilebilir.

Mutesebbis, o yere ait mevcut planlarindaki
sartlarla, Bakanligin belirleyecegi esaslar dahilinde
projelerini hazirlar ve turizm mevzuatina uygun
olarak Kultiir ve Turizm Bakanligindan belge almak
sureti ile Bakanliktan intifa hakki tesisi talebinde
bulunur.

Turizm belgesi ve ekli projeleri ile kesif 6zetlerini
Bakanliga getiren mitesebbis adina, Maliye ve
Gumrik Bakanliginin gérusu alinarak, Bakanlikca
usuliine ve proje ekonomisi ile amortisman
middetine uygun olarak kirk dokuz yili gegmemek
kaydiyla intifa hakki tesis edilir.

intifa hakki tesis edildiginin Bakanlikca
mitesebbise tebligini takip eden bir ay icinde
Bakanlikca verilen érnege uygun noter tasdikli taahhdt
senedi Bakanliga verilir. Takiben, tahsis edilen yer,
Bakanlikga miitesebbise mahallen diizenlenen bir
tutanakla teslim edilir. Mitesebbis, Bakanliga taahhiit
ettigi sartlara kesinlikle uymak zorundadir.

intifa hakki stiresinin uzatiimasi ve devri
Kanunun 8 inci ve 9 uncu maddeleri hikimlerine
gore yapilir.

Bu madde dikkatle okundugunda, Belgrad
Ormani igerisinde Tabiat Parki olarak ayrilan
yerlerde tesislesmeye gitme riskinin oldugu acikca
goriltyor.

Belgrad Ormani icin ne yapilabilir?
Saydigimiz sorunlarin ¢dziimi igin olusturulan
oneriler oldukga sade ve giicll bir iradeyle kolaylikla
gerceklestirilebilecek ¢oztimlerdir:

1. Tabiat Parki uygulamasina tiimiyle son
verilmeli ve 1953 yilinda ilan edilen “Muhafaza
Ormani” statlisti aynen korunmalidir; yani,
varolan yasal durum devam ettirilmelidir.

10.

Piknik faaliyetleri kapasiteyi agsmayacak
diizeyde tutulmalidir. Ozellikle Mayis-Haziran
aylarinda arag ve insan yogunlugu denetlenmeli,
belirlenen piknik alanlari diginda orman iclerine
arag ve insan girmesine izin verilmemelidir.
Orman icine evcil kdépeklerin birakilmamasi
yoninde kamuoyu bilgilendirilmeli ve mevcut
kdpekler toplanarak rehabilitasyon merkezlerine
tasinmalidir.

Yogun insan kullanimi olan alanlarda devriklerin
artmasi ve asiri ¢cigneme baskisindan dolayi
topragin sikistig yerlerde piknik amacli
kullanim alanlari rehabilite edilmeli ve rotasyon
uygulanmalidir.

Belgrad Ormani'nin kullanimina dénik
alinacak 6nlemler medya organlari

araciligiyla duyurulmali ve toplum bu konuda
bilinglendirilmelidir.

Ugiincii Bogaz képriisil ve baglant

yollarinin ormana verecegi zarar aciktir.
istanbul icin hazirlanan uzun devreli nazim
planinda olmayan bu biytk projeden derhal
vazgecilmelidir.

Bu projenin devam etmesi durumunda, Belgrad
Ormani igerisinde ve yakin gevresinde kesinlikle
baglanti yolu yapiimamalidir. Dort tarafi

sarili bir Belgrad Ormani'nin, yakin gelecekte
yapaylasarak “Belgrad Parki’'na dénlismemesi
icin cevresi timdayle cevrilmeli ve girisler daha
kontroll yapiimalidir.

Belgrad Ormani'nin gelecek kusaklara

orman olarak birakilabilmesi ve yasamini
strdirebilmesi icin icerisindeki su tesisleri
kaldiriimalidir.

Tabiat Parki olarak ayrilan bazi alanlarin
isletmesi belediyelere devredilmistir. Bu
uygulamadan timuyle vazgecilmeli, piknik
alanlari Orman Bolge MudurlGgu’'nin
kontroliinde “mesire alani” olarak igletilmelidir.
Mesire alani statlisii zaten var olan ve denetimi
tamamen ormanin tim koruma, bakim ve
gelistirilmesinden sorumlu olan Orman Genel
Mudarlagi’'nin denetiminde bir uygulamadir.
Belgrad Ormani'nin uygun kisimlari sadece
gunubirlik piknik amagli kullanima aciimali ve
diger tim tesislerden vazgecilmelidir, mevcut
piknik alanlari rotasyon amaciyla kapatiimali

ve Ciftalan, Agacli, Goktirk, Kemerburgaz gibi
yerlerdeki agaclandirma alanlarinda mesire
yerleri olusturulmalidir.

Dipnotlar

1 Sengonul ve Serengil, 2013.

2 Hizal ve dig., 2013.

3 Hizal, Arslangiindogdu ve inan, 2013.

4 Kaptanoglu, 1998'e atfen Uzun ve Kaptanoglu, 2013.
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oplumsal cinsiyet perspektifinin cocuk
yoksulluguna yansimis olmasi sonucunda
artik cocuk yoksullugunun kiz/oglan
cocuklarina farkli yansidigini biliyoruz,
zira “cinsiyetsiz” cocuktan ve deneyim
farkliliklarindan bahsetmememiz mumkiin degil.!
Bu nedenle, yazinin son bdliminde 6zellikle
kiz ¢cocuklarinin durumunu ele alacagim. Bir
diger amacim ise soruna ters bir paradigmadan
bakabilmek. Mevsimlik tarim Gizerine mevcut
arastirmalar ve akademik yazin ¢ocuklarin egitime
erisimleri Gzerinde duruyor; ancak, ayni zamanda,
bu yazin cocuklarin egitime erisimlerinin ¢ok sinirli
oldugunu yansitiyor. Durum bdyle olunca, kiz/oglan

gocuklarinin “egitim goérintisini” anlamaktan 6te
“egitimsizliklerini” anlamak ¢nem arz ediyor.
Mevsimlik tarim isciligi/gdcl hakkinda ne
biliyoruz? Ne kadar biliyoruz? Ve ne bilmiyoruz?
Bu sorular yazinin basinda kendi kendime
sordugum sorulardi. Konu hakkinda sinirli olsa da
onemli arastirmalar mevcut. Bu ¢alismalar neler

yansitiyor? Nerelerde bosluklar var?

“Neler biliyoruza tarihsel boyutta
yaklagmak

Mevsimlik tarim isgiliginin ekonomik ve sosyolojik
tarihsel bir olgu olmasi bildiklerimizin baginda
geliyor. “Irgat tarihi” edebiyatta sikga karsimiza
¢ikar, 6rnegin, Yasar Kemal’in Cukurova —
Anadolu’da ilk ticarf pamuk Uretiminin basladigi
bolge— lzerine yazdigi eserlerinde gokga duyariz
mevsimlik tarim is¢ilerinin aci yasam deneyimlerini
ve direnislerini. ilkel kapitalist sermaye birikimi
sirecinde, sermayenin birikimini “l¢ beyazdan”
—seker, afyon ve pamuk Uretimlerinden— sagladigini
animsayacak olursak, bunun bir rastlanti
olmadigini sdylemek mimkin. Pamuk, tekstil
Uretimi aracihiglyla emek yogun sanayilesmenin
altyapisini olusturur; emek yogun Uretim bigimine
dayali tekstil sermaye birikimi i¢cin 6nem arz

eder. “Ipin tarihini” anlamak, ilkel kapitalist
Uretim bigimini anlamanin bir diger yolu aslinda.
Nitekim, 1860’larda ingilizler tarafindan baslatilan
Gukurova'da ticari pamuk Uretiminde “fellah”
olarak adlandirilan Misir'dan getirilen isciler
pamuk Uretiminde ¢ok agir kosullarda calistirildi.?
Bu kdlelerin arasinda cocuklar da vardi. Uretilen
ham madde olarak pamuk ingiltere’ye ihrac edildi
ve orada islenmis tekstil GriinG olarak Osmanh
imparatorlugu’na geri satild. Iste bu siirecte, 6nce
Arap kolelerin emegine dayanan (retim sireci,
zaman iginde yerini Gukurova civarindaki yoksul

Kirt ve Arap kdylerinden saglamaya birakti. Bu
donemde kadin, erkek, kiz/oglan tim cocuklarin
hane Uyeleri olarak pamuk Uretimine katildigini
biliyoruz.

Cukurova’'nin toplumsal dénistimuyle, bu yakin
kdylerden isci bulmak artik miimkin olmuyor. Az
sonra deginecegim gibi glinimuzdeki mevsimlik
tarim iscileri Glineydogu ve Dogu Anadolu
bolgelerindeki kent ve kir yoksullari tarafindan
saglaniyor. Ozetle, yoksul cocuklarin irgat olarak
calistiriimasi tarihsel bir olgu. Bu durum ayrimcilik
iceriyor. Sure¢ yeniden Uretiliyor, degisen ise
6zneler oluyor, Glinimizde mevsimlik tarim
isciliginde cogunlukla Kirtler, Araplar, Dom ve
Rom Cingeneleri calisiyor. Kisaca“Irgatlik” tarihsel
emek sémirisiini yansitiyor. Oyle ki:

“Irgatlik derin yoksullugu, dezavantajli olma
durumunu, kalitesiz yasam ve ¢alisma kosullarini;
givencesiz olmayi, temel vatandaslik haklarina
ulasamamayi ve sosyal diglanma anlamina geliyor.
Gundelik yasamda ‘irgat’ terimi ekonomik,
sosyal ve politik agidan magdur olmayi yansitiyor
“(Ozbek, 2007: 50)3

Toprak sahibi agisindan “irgat” calistirmak,
calistirilan isginin emegine de “sahip” olmak
anlamina geliyor. Bu siirecte mekénsal diglanma
da dnemli.

Bir diger husus ise bu emek sdmirisiinde l¢
temel aktoriin varhigi: toprak sahibi, isgi ve isciyle
isvereni bulusturan araci/elci. Ancak, siregte
sosyolojik tanimla bu aktorlerin rolleri degisiyor.
Ornegin, sanayilesmeyle birlikte sosyal devlet
6nemli bir aktor olarak devreye giriyor, ancak
toprak sahibi bir ¢ok durumda bu resimde az
gbrdliglimlz, az sorumluluk ytklenen 6zne oluyor.
Bu da yine sermaye birikimi agisindan dnemli;
zira 6rnegin Tirkiye'de tarim isgilerini giivencesiz,
sigortasiz ve ¢ok kotl kosullarda, ¢ok ucuz Gcretle
calistiriyor; toprak sahipleri vergi 6demiyor.

Araci/elgi isciyle-toprak sahibini bulusturdugu
icin iscinin Gcretinden pay, bazen de toprak
sahibinden para aliyor. Ve ¢cogu durumda elgi/araci
tanmidigini, kéylistnl, memleketlisini, akrabasini
hatta ailesinden ¢ocuklari dahi is¢i olarak
bulabiliyor. Ve bu yukarida s6zl gegen irgatligin
tarihsel olgu olmasindan, bu is¢i/toprak sahibi
bulusturmasi Gzerinden pay aldigi icin toplumsal
dislanma yasamiyor. isci acisindan bilinmez
mekanda/bdlgede calisma riski de tanidik olan
elci/araciya giivenerek azaliyor. Ornegin, 700 m.
ylkseklikte sisli Ordu daglarinda tanimadik bahge
sahibinin findik bahgesinde calismak, hele is¢i



Kirt ise, el¢ci olmadan pek de glivenli olmuyor.

“Neler biliyoruz”un nicel boyutu

Ne yazik ki, mevsimlik tarim gé¢t énemli bir
sosyolojik sorun olmasina ragmen, ne kadar

iscinin gog ettigine dair temsili diizeyde istatistik
toplanmiyor. Kiiclk dlcekli arastirmalardan ¢ikan
tahminlere gére, Tlrkiye'de bir milyondan fazla
insan, iki ay ile on ay arasinda degisen bir sire

g0¢ ediyor. Bu durum sorunu goriinir kilmada ve
izleme/degerlendirme caligmalari ylritme acisindan
sorunlar iceriyor.

Mevsimlik tarim géclinde 6nemli boyut da ¢ocuk
isciligi, ama TUIK Cocuk Isgicii Anket Calismasi
da Mevsimlik Tarim Géglindeki Cocuk Isciligi ile
ilgili istatistik derlemiyor. Ancak, TUIK Temel
Cocuk Isglicli Anket gdstergeleri, 6-17 yas arasinda
tarimda calisan cocuklarin oraninin 2006 yilinda
ylzde 36,6 iken 2012 yilinda 44.7'e yikseldigini
yansitiyor. Ancak, bu arastirma artisin mevsimlik
tarim isciligiyle ilgili olup olmadigina yonelik bulgu
yansitmiyor.*

Yasal boyut

Turkiye'de mevsimlik gezici ve gegici tarim iscilerini
kapsayan &zel bir yasa bulunmuyor. Mevcut yasal
cercevede 4857 sayil is Kanunu ve Borglar
Kanunu mevsimlik tarim isgilerinin barinma, saglik,
cocuklarin egitimi gibi temel hizmetlere erigsimlerini
karsilayacak hukuki diizenlemeler barindiriyor.

Bu nedenle Basbakanlik mevsimlik gezici tarim
iscileriyle ilgili olarak 2010 yilinda 6 sayili genelge
yayinladi; ama bu genelge de mevsimlik gog
slrecindeki iscileri gegici olarak kapsiyor ve bir ¢ok
sorun barindiriyor.

Uluslararasi sdzlesmelere baktigimizda ise
ozellikle pamuk Uretimine katilan cocuklari baglayan
bazi sézlesmeler karsimiza ¢ikiyor. Ornegin,
Tirkiye'nin taraf oldugu insan Haklari Evrensel
Bildirgesi ve Cocuk Haklarina dair Sézlesmede
vurgulandigi Gzere, saglik hakki ve temel egitim
hakki, cinsiyet farki gézetmeksizin her cocugun esit
olarak yararlanmasi gereken vatandaslik haklari.
Cocuk isciligi, sosyal ve ekonomik agidan ¢ok dnemli
insan ve ¢cocuk hak ihlali iceriyor. Uluslararasi
Caligsma Orgiitil (ILO) 'niin 1973 tarih ve 138 sayili
“Asgari Yas Soézlesmesi”, asgari yasa sinirlama
getirerek cocuk isciliginin etkili bicimde ortadan
kaldiriimasini éngériyor. Bu sézlesme, Tirkiye'nin
de taraf oldugu 1999 tarihinde kabul edilen 182
sayill Cocuk isciliginin “En Kétd Bigimlerinin
Onlenmesi Sézlesmesi” ile daha da pekisiyor. Ancak
Tarkiye tim bu sdzlesmelerdeki kosullari yerine
getirmeyi taahh(t ettigi halde mevsimlik tarim
gbclindeki cocuklar bu kapsamda zor yer aliyor.

Mevsimlik tarim gociiniin nitel boyutu
Mevsimlik tarim géc¢i hakkinda bildigimiz bir

diger husus ise sorunun ekonomik yoksulluk,
topraksizlik ve milksizlikle iliskili olmasi. Ayrica,
yoksunluk —sosyal haklara erisim yoksunlugu;
kentsel Uretimde yer almak igin gereken “beceri ve
hiner” yoksunlugu gibi— 8dnemli bir etmen. Mevcut
arastirmalara dayali yazinin altini ¢izdigi bir diger
husus da mevsimlik tarim gb¢tnin hane halki goci

olmasi.® Erkek, kadin, kiz/oglan ¢ocuk hep birlikte
bu sirece katiliyor ve arastirmalar ucuz emegin ve
yoksullugun kadinlagmasinin yasandiginin altini
ciziyor.®

Mevsimlik tarim iscileri kimler? Nereden,
neden goc ediyorlar?

Gineydogu Anadolu ve Dogu Anadolu bdlgesinin
mevsimlik tarim is¢i sagladigini biliyoruz. Bu aileler
genellikle az toprakli ya da topraksiz koyliler.
Ancak, bu siirece katilanlar arasinda yoksul ve
milksiz kent yoksullari da mevcut.” Ornegin,
Diyarbakir, Batman, Adana, Sanliurfa ve/veya

Van gibi iller bu bicimde is¢i gdcl veren kentler
konumunda; ya da bu kentlere bagl ilcelerden
bahsetmemiz mimkin. Burada ise kargimiza 6nemli
bir olgu olarak 1990’lardan itibaren yagsanan zorunlu
go¢ cikiyor.®

Mevsimlik iscilerin bir diger 6nemli 6zelligi ise
etnik kimliklerinin olmasi: Kurtler, Araplar ve Rom/
Dom Cingeneler. Bu bir tesaduf mi? Tirkiye'de
yoksullugun etniklestigini dusliniyorum, zira birgok
arastirma en yoksul/yoksun gruplari kaynaklara
erisimde sorun yasayan etnik gruplar olusturdugunu
yansitiyor, 6zellikle 1990 sonrasinda yasanan
zorunlu goé¢ sonrasinda.

Ancak, Sanliurfa zorunlu gog siirecine bire bir
taniklik etmis olmayan bir il olmasina ragmen,
kent yoksullarinin biytk bir bdlimi bu ilden
mevsimlik tarim géciine katiliyor olmasi ise ilging
bir bulgu. Bunu “milk” edinme stratejisi olarak
okumak mimkin md? Bu ilde gégmenlerle yaptigim
arastirma sirasinda asagida aldigim yanit “nébetlese
yoksullugun” kirsal tezahri izlenimi veriyor:

“18 yasindayim. sekiz yasinda cadira gitmeye
basladik. O zaman kardeslerime bakardim.
Dérdiincii cocugum; on kardesiz. Okula gidiyordum.
Ogretmenler geldi, “devam etsin yatili verin” dediler.
Yollamadi ailem. On yildir iscilige gidiyorum. Bu
sene Mayis 15’te Sivas’a pancara gittik. Oradan
Afyon Dinar’a salatalik igin gegtik. Temmuz 15'te
domates icin izmir'in kdylerine gittik. Eyliil 15'te
Hatay'a pamuga gectik. 15 glin 6nce geldik
Urfa'ya.15 giin sonra Adana’ya portakala gidecegiz.
Bu kadar ¢ok yere gitmeyi biz istiyoruz. Cok gidelim,
cok kazanalim ev sahibi olalim, bu isten kurtulalim
istiyoruz. Para biriktirmeye calisiyoruz..”(Kaynak
kisi: Kadin, 18 yas, Sanlurfa)

Tarimda mevsimlik isciye neden
gereksinim var?

Mevsimlik tarim gociline talep olan bdlgelerin
arasinda Glney, Karadeniz, ig ve Bati Anadolu
(6rnegin, Adana ve Aydin: pamuk; Ordu, Sakarya:
findik; Yozgat, Konya, Kayseri, Nevsehir: seker
pancari; Dlzce: titlin vs.) yer aliyor. Bu bdlgelerin
temel 6zellikleri arasinda, yerlesik nifusta azalma,
yerlesik nlfusun egitime erisiminin artmasi
sonucunda niteliksel olarak daha iyi gelir getirici
islerde ¢alismasi, bilylk kentlere géc gibi yapisal
sosyolojik donistimlerden kaynaklanan nedenler
yer ahyor. Ozetle, kirsalda calisacak genc isci
yoklugu / genclerin tarimsal dretimden kopmasi
sz konusu. Ayrica, bu bdlgelerde ulusal ve ulus
Otesi gog¢ ortusuyor. Eklemlenmis Gog olarak
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kavramsallastirabilecegim bu durum Nevsehir
ve Konya/Kulu ilce kirsalinda karsimiza cikiyor.
Ornegin, Kulu kirsalindan isve¢’e 6nemli boyutta
uluslararasi gé¢ yasanirken, gidenlerin geride
biraktiklar topraklarinda seker pancari, nohut
gibi tarim Uretimlerinde Gliney Dogu Anadolu
Bolgesinden gelen gégmenler calisiyor.

Mevsimlik isci talep eden bdlgelerdeki bir
diger 6nemli sorunun ise kirsal yasllik oldugunu
distntyorum. Hacettepe Nufus Etutlerinin
2008 verilerine gore, dogurganlik orani Dogu’'da
(Glineydogu da dahil) 3.3 iken bu oran Orta
Anadolu’da 2.2, Gliney'de ve Karadeniz'de 2.1
ve Bati'da 1.7. Yani, Tlrkiye'de demografik
donastmler bolgesel farkhliklar iceriyor. Dogu
ve Glneydogu’da ¢ocuk sayisi diger bdlgelerden
ylksek. Dogu ve Glineydogu’'da mevsimlik gelen
isciye diger bolgelerde, dzellikle tarim Gretiminde
ihtiyac s6z konusu.

Mevsimlik tarim isgiictine ihtiyag olmasina
ragmen, bu bélgelere gelen Kirt, Arap ve Dom
Cingene isciler cok kétu kosullarda yasiyor. Naylon
ya da bez ¢adirlarda bariniyor; ciddi boyutta hijyen
(su, kanalizasyon vs.) sorunlari ile karsi karsiya
kalyor. Saglik haklarina erisimde sorunlar var.
Altyapi eksikliklerinin yani sira kiz/oglan ¢ocuklarin
egitime erisememeleri de s6z konusu. Tim
bunlarin yani sira, ayrimcilik ve sosyal diglanma
bircok iscinin sorunu. Ozetle, géc alan bdlgelerde
mevsimlik tarim is¢isine ihtiyag var; ancak isgi
gittigi yerde cok yogun ve ucuz Ucretlerle glivencesiz
calismasina ragmen, istenmiyor, diglaniyor ve
ayrimcilik yasiyor.

Mevsimlik tarim gociinde calisan

kiz/oglan cocuklar

Yukarida tartisildig| Gzere, mevsimlik tarim
goclindeki kiz/oglan gocuklar aileleri ile birlikte
calisiyor. Arastirmalar ¢ocuklarin beslenme
yetersizligi ve a¢lik sorunlari yasadiklarini yansitiyor.
Barinma imkéanlarinin yetersiz ya da koti olusu,
temiz icme suyuna erisememe, yerlesim alanlarinda
atik su sorunlarinin bulunmasi; saglik ve temel
egitim haklarina erisememe ya da bu haklari
yeterince kullanamama kiz/oglan ¢ocuklarin
yasadiklari sorunlar arasinda yer aliyor. Tim bunlara,
cocuklarin gittikleri bolgelerde karsilastiklari sosyal
dislanma ve ayrimcilik ekleniyor.®

Cocuk isciligi ile egitim politikalarinin birlikte
ele alinmasi gerekiyor.!® Arastirmalar genellikle
cocuklarin okula kaydi bulundugunu, ancak gég
slirecinde ¢ocuklarin kayith olduklari okula devam
etmediklerini yansitiyor.!! Cocuklar Mart ile Kasim
aylari arasinda aileleri ile birlikte go¢ etmek zorunda
olmalarindan &tdr, yilda ortalama 60 glin okul
devamsizligi yasiyor. Giinde ortalama 10 saat ve
yilda ortalama 75 giin caligiyorlar. Ozetle, mevsimlik
tarim goclindeki ¢ocuklar cok agir kosullarda uzun
stire galigiyor.

Cocuklar okula kayit degil okula devam sorunu
yasiyor. Yasa geregi 6lim, kronik saglik sorunu,
yurtdisina go¢ veya yas haddinden 6tird kayitlara
okulu birakma bigiminde yansiyor. Bu durumu “gizli
okul disinda kalma” olarak kavramsallastirmak
mamkin. Nitekim Milli Egitim Bakanligi'nin okula

kayit istatistikleri incelendiginde ylizde 100’e yakin
net okullagsmadan s6z etmek mimkin. Ancak, okula
devam istatistikleri ya da benzer arastirma bulgulari
dikkate alindiginda durum farkli.

Mevsimlik tarim géciinde ¢alismaya giden
cocuklarin gittikleri yerlerde mevcut egitim
kurumlarina katilimlariyla ilgili egitimciler de
¢ekince yasiyor. Ordu, Yozgat ve Sanliurfa illerinde
yUrattigum arastirma sirasinda okul yoneticilerinden
bu ¢ekincelere yonelik aldigim yanitlardan érnek
verecek olursam:

- “Okul tatil bizim ilin sorunu degil, geldikleri
yerlerde okula gitsinler.” (Ordu)

- “Ogrenci uyusmazlig| yasiyorlar; buradaki
6grencilerle kaynasamiyorlar.” (Yozgat)

- “Mevsimlik tarim gé¢iindeki cocuklarin
girdikleri sinavlarda basarisiz olarak ilin genel
basari ortalamalarini disurlyor olmalarindan dolayi
istenmezler.” (Sanliurfa)

- “Internet Gzerinden nakillerde &grenci takibini
zor yapiyoruz.” (Yozgat, Sanliurfa)

- “Ogrencilerin farkli zamanlarda gelmelerinden
dolayi kayit ve takipte sorunlar yasiyoruz.” (Yozgat)

- “Mufredat uyusmuyor.” (Yozgat)

- “Cadirlardan okullara taginma sorunlari
yasiyoruz.” (Yozgat)

- “Cocuklarin gbger hayattan okuldaki sosyal
hayata uyumda sorun yasiyoruz.” (Yozgat, Sanliurfa)

- “Cocuklar ayrimciliga maruz kaliyor.” (Yozgat,
Ordu)

Mevsimlik tarim gociindeki kiz cocuklarina
0zgii sorun alanlar

Kiz cocuklari ¢adir disinda, tarlada, bagda, bahgede
calismanin yani sira, ev ici yeniden Uretime katiliyor.
Genellikle “anneye yardim ediyor” tanimlamasi
olarak gegiyor. Kiz cocuklarinin oglan cocuklarindan
fazla tasidiklari sorumluluklarinin arasinda uzaktan
¢adira su tasima, esyalari denetleme, yemek yapma,
sofra kurma, bulasik yikama, temizlik yapma, odun
tasima ve hayvanlara bakma gibi gorevler yer aliyor.
Tarladan birlikte dénen kiz/oglan ¢ocuklari bu
noktada ayriliyor. Kizlar yukaridaki sorumluluklari
yerine getirirken oglan ¢ocuklari genellikle erkeklerle
birlikte cadirda hizmet bekliyor.

Kuclk kardeslerin bakimi ise en temel
sorumluluk olarak kiz ¢cocuklarinin omuzlarinda.
Oyle ki, 12-13 yasindaki bir kiz cocugu iki-ii¢
yasindaki kardesinin tim bakim ve sorumlulugunu
Ustlenebiliyor. Bu durum 6zellikle kiz cocuklarinin
oglan ¢ocuklarina nispeten daha erken yasta
egitimden kopmalari anlamina geliyor. Kiz ¢ocuklari
ergenlik deneyimlerini oldukga zor yasiyor ya da hi¢
ergenligi yasamadan cocuk gelin oluyor.

Aslinda, anne kiz cocugunun emegi zerinden
bir bigcimde “ataerkille pazarlik” ediyor; ancak bu
durum toplumsal cinsiyet rollerini kadina olumsuz
yansiyacak bicimde yeniden Uretiyor. Ataerkil
zihniyete dayali sosyal yapinin yeniden retilmesine
son bir érnek olarak asagidaki alintiy verebilirim:

“Annem bizle beraber tiim isi yapar. Tarlaya
gider, eve bakar, ben kardesime bakarim, su tasirim,
bulasik yikarim... Annem babamin yaptigini bilir,
ama babam annemin yaptiklarini bilmez, yapmaz.
Ama sonugta, parayl babam alir. Araciyla kadinlar



gbrismez, bu uygun diismez. Kadinlar isteklerini
erkeklere iletirler, bazen bunlari satin alirlar bazen
de almazlar... Biz 6nce anneme sdyleriz, bazisi
ablasina agabeyine soyler. Gengler arasinda durum
degisiyor, ama yine de annemin, bizim (kadinin)
eline para gegmez..” (Kaynak kisi: Nevsehir, 14
yasinda kiz ¢ocugu.)

Sonug yerine

Mevsimlik tarim goctindeki ¢ocuklar egitimlerine
devam edemiyor ve i¢inde bulunduklari yoksul
kosullari degistirebilmeleri icin gereken hiineri egitim
araciligiyla elde edemiyor. Yoksulluk bu ¢ocuklarin
egitim disinda kalmalari neticesinde yeniden
Uretiliyor. Bu bulgu “yeni yoksulluk” savini destekliyor.
Yoksul aile ortamina dogan kiz ¢ocuklari kosullarini
iyilestiremiyor ve ¢ogu durumda yoksul yetiskin kadin
olarak yasama devam ediyor.

Aslinda, okul basarisiyla ilgili de ilging bir paradoks
s6z konusu. Mevsimlik tarim géclinde calisan kiz/
oglan cocuklar ¢ok yorucu isleri becerebiliyor, ¢ok
uzun saatler ve zor kosullarda ¢alisabiliyor ve hayatta
kalabiliyor. Bircogu kiiglik yasta birden fazla dil
beceresi gelistirebiliyor. Tim bunlari yapabilir olmak
bu ¢ocuklarin oldukga “6zel ve basarili” olduklari
anlamina geliyor. Oysa, mevcut egitim sistemi “ézel” ve
yasamda “basarili” olmus bu ¢ocuklarin kapasitelerini
gelistiremiyor ve degerlendiremiyor. Zaten ¢alisma
kosullari yiiziinden okula devamsizlik yapmis bircok
kiz/oglan cocuk, okula devam edebilecegi zamanlarda
da bu nedenlerden dolayl devam etmemeyi tercih
edebiliyor. Neden egitim sistemi bu yasam becerileri
yUksek kiz/oglan cocuklari sistemde tutamiyor? Bu
sorunun yaniti ilgili devlet kurumlarinin politikalarina
yansimasinin 6nemli oldugunu distndyorum.

Sosyal politika 6nerileri olarak neler sdyleyebilirim?
Sorunla bas etmede &gretmen politikalarinin 6nemli
oldugunu kanisindayim. Mevsimlik tarim gogiine
katilan cocuklarin dgretmenler tarafindan izlenmeleri
6nem atfediyor. Alternatif egitim politikalarina ihtiyac

var; drnegin Fransa’da uygulanan gécer ¢ocuklarin
seyyar egitim otobisi ile takip edilmeleri, telafi
egitimleri gibi.

Yoksulluk dénglsunin Kirllmasi icin mevsimlik
tarim is¢iligi sorununda cocuk boyutunun 6zel olarak
ele alinmasi, barinma, egitim, saglik gibi temel hizmet
alanlarinin cocuklarin ihtiyaglarinin gz 6niine alinarak
planlanmasi gerekiyor. Mevsimlik tarim is¢iligindeki
toplumsal cinsiyete ve etnisiteye dayali farklar géz
oniinde tutularak nasil politikalar gelistirilebilir? Bu
soru iginde alternatif politikalara ihtiyac var.

Mevsimlik tanim gdctinde 6nemli boyut da
cocuk isciligi, ama TUIK Gocuk isgiicii Anket
Calismasi da Mevsimlik Tanim Goclindeki
Cocuk isciligi ile ilgili istatistik derlemiyor.
Ancak, TUIK Temel Gocuk isgiicii Anket
gostergeleri, 6-17 yas arasinda tanmda
¢alisan cocuklann oraninin 2006’da yiizde 36,6
iken 2012'de 4.7’e yiikseldigini yansitiyor.

Son bahsedecegim konu ise hem go¢ veren hem
de gb¢ alan —“irgat tarihinde Cukurova” drneginde
oldugu gibi, glinimiizde bu roll Ustlenen— Sanliurfa
iliyle ilgili. Tlrkiye'nin pamuk ihtiyacini karsilayan bu
kentteki mevsimlik isci dinamiklerini daha iyi anlamaya
yonelik arastirmalara ihtiyag var. Zorunlu gé¢iin kismen
yasandigl bu ilde kirsal yoksulluk topraksizlikla /
mulkstzltkle mi ilgili? Yoksa, Giineydogu Anadolu
Projesi (GAP) bdlgeyi sulu tarim araciliglyla
zenginlestirirken, tarimda makinalasma yoksulu ve
topraksizi daha da mi yoksullastiriyor? Ve aciga cikan
isguc diger illere mi go¢ ediyor? Klasik kirsal kalkinma
politikalari yoksullugu azaltmiyor. O halde, alternatif
kirsal kalkinma politikalari olarak neler yapilabilir? Bu
sorularin tzerine disiinmemiz gerekiyor.
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aziran 2013'te Istanbul’'un merkezinde
bir anda ortaya ¢ikan “sey” tarihte nasil
adlandirilacak hen(iz bilmiyoruz. 27 Mayis
2013'te, ydrdrlikteki imar planina yahut
mevcut projeye dahi aykiri bir bicimde
baslatilan “Taksim Yayalastirma Projesi” sirasinda
unutulan(!) yaya kaldirimi icin Taksim Gezisi'nin
Harbiye yonindeki “birka¢ agacin” kurban edilmesine
kars! ¢ikan bir avug insanin itiraziyla baglayan, 28
Mayis'ta hicbir kural tanimaksizin agag kesen taseron
firma yetkililerine ve onlari siddetle savunan kolluk
gliclerine karsi agaclara sarilarak direnen insanlarin
karsi karsiya kaldigi siddete karsi gosterilen tepkiyle
gorundr olan, 30 ve 31 Mayis'ta polisin safak
baskinlari karsisinda keskin bir ¢ighiga donisen
hareketin tarihteki yerinin ne olacagini, tarihsel bir
olgu olarak nasil tanimlanacagini heniiz bilemiyoruz.

Kentsel doniisiim penceresinden Taksim
manzarasi

Taksim Meydani, Turkiye tipi modernlesmenin

kent mekanindaki en 6nemli ifadelerinden biridir.
1930’larda, eski rejimden yadigar eski payitahtin
tarihsel merkezinde degil, bir baska tarihselligin, Pera
bélgesinin kiyisinda “muasir medeniyetler seviyesine”
uygun olma/ait olma iddiasi ile gergeklestirilen bir
imar faaliyetinin sonucu olarak ortaya ¢ikmistir.

Taksim Meydani'nin nasil “tekaml” ettigi bu
yazinin sinirini asacaktir, ancak Taksim Meydani’'nda
an itibariyla olup biten agisindan ¢ok énemli hale
gelen, meydanimizda yapilmak istenenin ne oldugunu
anlamak i¢in animsamamiz gereken dort meseleye
deginmeksizin de séze devam edilmesi eksik
olacaktir.

Birincisi; séz konusu Topcu Kislasi'nin birden ¢ok
kez degismis oldugu kabul edilen, daha II. Mahmut
doéneminde topa tutularak yiktirilan, su an fotograflari
piyasaya suriilmis olan cephesinin Abdilaziz
déneminde “yenilenmis” oldugu kabul edilen Topgu
Kiglasi oldugudur. iki asamada yikilmistir ve aradan
seksen yillik bir stire gectikten sonra hangi bilgi ve/
veya belgeye dayanildig anlasilamayan bir bi¢cimde
istanbul 2 Numarali Kiiltiir Varliklarini Koruma
Kurulu'nun 9 Subat 2011 tarihli 4225 sayili karariyla
tescil (!) edilmistir.

ikincisi; 27 Kasim 2012 itibariyla Tiirkiye
Cumbhuriyeti Basbakani’nin (Tlrkiye Cumhuriyeti
Belediye Baskanligi makaminin ihdasina kadar bu
Gnvan kullaniilmak durumunda) “elbette yapilacak”
dedigi “Taksim Camii”dir.

Taksim Camii'nin yapilacagl alan olarak 6teden
beri isaret edilen, Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in

da “zikrettigi” alan su makseminin hemen arkasinda
bulunan ve su anda Kasimpasa Spor Kuliibi Otoparki
olarak kullanilan arazidir. 2699 metrekarelik bu arazi
lUzerinde yapilacak yapiyla ilgili tartismanin 1977

yili itibariyle Milliyetci Cephe Hikimeti doneminde
Kiltar Bakanligi’'nin 13 Mayis 1977 tarihli bir yaziyla
basladigini, Ergenekon davasinin firarf sanigi olan
dénemin istanbul Biyiiksehir Belediye Bagkani
Bedrettin Dalan’in gayretkesligiyle devam ettigini ve
bugiin ise Basbakan’in buyruguyla slrdglin{, ancak
anilan arazide bir dinf tesis yapiimasinin hukuka
aykirihigina iliskin kesinlesmis bir mahkeme karari
bulundugunu (Danistay 6. Dairesi’nin 07.02.1983
glin, 1981/2960 Esas ve 1983/556 Karar sayili
karari) not etmek isteriz.

Uciinctisii; 1980’lerin ortasinda, o giiniin
muktediri bugliniin Ergenekon davasi firarisi Bedrettin
Dalan’in hicbir kural tanimaksizin Tarlabagi Bulvari'ni
(levanten mimarisinin canim érneklerini yikarak)
genisleterek kentin ortasinda bir “yirtik” yarattigini
ve daha sonra bu yirtigin Tarlabasi Bulvari'nin iki yani
arasindaki sosyal farklilasmayi misliyle arttirmasi
gerekce gosterilerek adina “Tarlabasi Yenileme
Projesi” denilen bir garabete ug verdigini bir an dahi
unutmamak gerekir.

“Tarlabas! Yenileme Projesi” adi verilen garabetin
salt garsonlarin, kagit mendil satanlarin, tornacilarin,
kaportacilarin, yoksul Kirtlerin, issiz Tarklerin,
epeydir orali Cingenelerin, asgilarin, fahiselerin, son
Gtdcdlerin, midyecilerin, romeydzcilerin, Gniversite
6grencilerinin emeklerini satmaya yurdyerek (ulagim
icin hicbir ticret demeden) gidip geldikleri bir
yasam alanindan tehcir edilmelerine neden oldugu
icin degil, bugliniin muktedirlerinin “Taksim
Yayalastirma Projesi” adini verdikleri uygulamanin
en 6nemli gerekgelerinden biri oldugu icin de daha
fazla bilinmesi, zerinde daha fazla konusulmasi
gerekmektedir.

Taksim Yayalastirma (insansizlastirma anlayiniz)
Projesi bu tarihsel sacayak tzerinde inkisaf etti.

Pera’nin kiyisinda kentin “modern” yizi
olarak ortaya ¢ikmis, emegiyle gecginen yurttaslarin
micadelesi sonucunda bu topraklardaki toplumsal
micadeleler tarihinde simgesel bir anlam kazanan
bir meydanin ezilenlerin muhalefetine kapatiimasi
girisimidir karsi karsiya bulundugumuz.

Ote yandan, gectigimiz iki yillik siire boyunca
Taksim civarindaki kafelerin, barlarin ya da buralara
giden insanlarin hayatlarinin “masa sandalye
operasyonlari” ile zorlastiriimasinin sebebinin salt
muhafazakar/dinsel gerekgeler oldugu ileri strilebilir
mi? ikinci yilini dolduran masa sandalye operasyonu



da “alkole diisman dinci” kalibina sigmayacak bir
kapitalist rasyonaliteye dayaniyor.

Orta ve alt gelir gruplarindan insanlarin bulustugu,
siyaset konustugu, siyaset yaptigi, eyleme durdugu,
sinemaya ya da tiyatroya gittigi bir kamusal alan, bir
sosyallesme/toplumsallasma bicimi artik Beyoglu'nda
(ya da higbir yerde) istenmiyor ve insanlarin bu
bicimde bulusmalarina mekana midahale ederek
bir son verilmeye calisiliyor. Muktedirler zaten
“Beyoglu’'nu marjinallerden temizliyoruz” demeye
baslamiglardi agik agik.

Direnisin en 6n saflarinda iste o “marjinaller”
kendilerini hice sayan muktedirin karsisina dikildi:
kadinlar, Igbt bireyler, neoliberal otoriterligin hayatlari
Uzerindeki tahakkiminin karsisina dikilen gengler,
hayatlarindan memnuniyetsiz olan ve “yeni bir hayat”
aramaya baslayan beyaz yakalilar ve digerleri...

Taksim penceresinden kentsel doniisiim
manzarasi

Kentsel donlsim bir torba kavram. Buglin Tirkiye'de
kentsel dénistim, kentsel sagliklastirma, deprem
glivenliginin saglanmasi, elverisli bir konuta erisim
hakki, ekolojik degerlerle barisik bir kent hayati gibi
baslklar mi ifade etmektedir, yoksa bunlarin tam
tersi uygulamalari, daha mihimi tahayyilin icine
tikistirildigi bir bohgayr mi?

imar terimleri sozligiinde kentsel déntsim, “...
kamu girisi ya da yardimiyla, yoksul komsuluklarin
temizlenmesi, yapilarin iyilestirilmesi, korunmasi,
daha iyi barinma calisma ve dinlenme kosullari,
kamu yapilari saglanmasi amaclyla yerel tasari ve
izlenceler uyarinca kentleri ve kent 6zeklerinin
timind ya da bir bdlimind, ginin degisen
kosullarina daha iyi gevre verebilecek duruma
getirme” olarak tanimlaniyor.

Kentsel dénlisiimin, yukarida alintilanan
taniminda pek cok kavram dikkat ¢cekmistir kuskusuz.
Ancak, “yoksul komsuluklarin temizlenmesi”nin en
dikkat ¢ekici ifade oldugu kuskusuzdur. Yoksulluk
yuvalarinin temizlenmesi (slum clerance) kavrami
kapitalist metropellerin efendi bilim insanlari
tarafindan kismen de olsa olumlu bir anlam
kazandiriimaya calisilarak “yoksulluk yuvalarinin ve
gecekondularin ortadan kaldiriimasi ve yoksul kitlelerin
daha iyi yasam kosullarina sahip kilinmasi” olarak
tanimlanmaya calisilyor.

Tarkiye'de 2000’lerin basindan bu yana pek
muteber olan kentsel dénlsim yoksullarin kent
merkezlerinden, degerlenen kentsel alanlardan (daha
iyi yasam kosullarina kavusturulmalari akillara bile
gelmeden) jiletle kazinmasinin kibar hanimlar ve
beylerin dillerindeki adi olmustur.

Ornegin, istanbul’un kent merkezine gérece
uzak bir noktasi olan Basibllylk'te denize nazir
gecekondularinda oturmalarina daha fazla tahammiil
edilemeyen yoksullar “yasam kosullarinda iyilestirme”
s6z konusu bile edilmeden siriildiler. Ustelik, Stnni
oluslart, dnemli bir béliminin AKP segcmeni olusu
dayak mekani olarak camilerin de kullaniimasina yaradi
yalnizca.

Sulukule’de, kentin tarihi merkezine ¢ok yakin
bir noktada yasayan Cingenelerin kirk kilometre &teye
tasinmalari “en dogal hak” olarak tanimlanirken
kapitalizmin kadim “kutsali” mulkiyet hakki dahi

havug-sopa siyasetinin havucu olarak islev gérdi.

Bu iki 6rnegi birlestiren son on yil igerisinde
yasalarin, yonetmeliklerin ve hatta kimi Anayasa
normlarinin “kentsel dénisiim hamlesinin”
éniinde engel cikmamasi icin degistirilmesi, idari
yarginin hukuka aykiri uygulamalarin ylriitmesinin
durdurulmasi ve/veya iptali karari vermesini gesitli
diizenlemelerle zorlastiriimasi, tanim yerinde ise
neredeyse imkansiza (matematikten bir kavram édiing
alirsak) “yakinsanmasi” durumudur.

Bugtiin, Turkiye'de mekana midahale yoluyla insan
hayatlarina miidahalenin karsisinda emegi ile gecinen
siradan yurttaslarin hukuken etkili bir bagvuruda
bulunmasi ¢ok gui¢ hale getirilmistir.

istanbul’un su kaynaklarini ve rezerv ormani
niteliginde olan kuzey ormanlarini ve istanbul
gevresinin tiim ekolojik sistemini atege atacak
olan 3. Kdprii ve 3. Havalimani gibi “projelere”
kars! etkili bir hukui bagvuru yolu neredeyse
yeni yildizlara hayat gétiirmek kadar uzak bir
ihtimaldir.

Peki, Sulukule érneginde oldugu gibi, binbir
glclik asilarak dava acildi, bin bir badire atlatilarak
dava kazanildi, ancak her ne pahasina olursa olsun,
olmayacak yorumlara basvurarak kendi koydugu
kurallara dahi uymayan bir devlet aygiti karsiniza
¢ikarsa fazla séze gerek kalir mi?

Otesi, istanbul’un su kaynaklarini ve rezerv
ormani niteliginde olan kuzey ormanlarini ve
uzun lafin kisasi Istanbul gevresinin tim ekolojik
sistemini atese atacak olan 3. Koéprii ve 3.
Havalimani gibi “projelere” karsi etkili bir hukuf
basvuru yolu neredeyse yeni yildizlara hayat
gotirmek kadar uzak bir ihtimaldir.

Basta HES'ler olmak uzere, kirsal alanlarda
da insanlarin yasamlarini dogrudan etkileyecek,
belirleyecek nitelikteki mekana muidahalelerin
misliyle artmasina karsin, bunlara karsi hukuken
sonug almanin da neredeyse imkansiz hale
gelmesini de yukarida saydiklarimizin yanina
ekleyelim; akacak mecra bulamayan suyun kaderiyle
kars! karslya kaliriz: patlama!

Diyecegimiz; “Haziran Gunleri” hi¢ kuskusuz
anti otoriter karakteri, muhafazakar piyasaciliga-
piyasaci muhafazakarliga ve onun riza dretim
mekanizmasi olan temsili demokrasiye agik bir
itiraz niteliginde olusu, kadinlarin hayatlarinin
cendereye alinmasi ¢abasina karsi bir kadin direnisi
olusu, homofobik bir tahayyil karsisina diger
toplumsal muhalefet giiclerini de mattefiki kilmayi
basarmis bir Igbt hareketinin dikilmis olmasi ile,
ornegin Tlrklerle Kartlerin bir miicadele i¢inde
kardeslesmesi/barismasi ile, emegi ile geginen
insanlarin asagidan bir sekdilerlik miicadelesinin ilk
isareti olmasi ile dnemlidir. Ancak, tim toplumsal
taleplerin musterek bir kamusal alana, Taksim
Gezisi'ne midahale edilmesiyle kendisini ortaya
koymasinin bir anlami oldugu da aciktir. “Haziran
Gunleri”nin kentsel kaynaklari Gizerinde daha fazla
distinmemiz gerekiyor.
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Urkiye'de laiklik-dindarlik ekseni basta

olmak Uzere, uzlasmaz nitelikteki siyasal

béllinme giindemine 2007 Haziran'indan

itibaren kapsamli bir davalar zinciri

de eklenmis bulunuyor. Bir eski Genel
Kurmay Baskani ve kuvvet komutanlari ile
cogunlugunu ordunun Ust dlizey subaylari ve kimi
basin mensubu, akademisyen ve is adamlarinin
yargilandigi davalar, nihal karar asamasina gelindigi
bugiinlerde, siyasal taraflarin emek ve mesailerini
en ¢ok yogunlastirdiklari politik catisma noktalarina
donusuyor. Dogal olarak yargi ve hukuk alaninin, bu
keskin catismalari hafifletecek bir etki géstermesi
umulurken bunun tam tersine siyasal cekismenin
ana zeminine kadar tasinmasi dlkedeki hukuk
kurumlarinin daha yogun sorgulanmasini da
beraberinde getiriyor. Ergenekon ve Balyoz davalarinin
merkezinde yer aldigi bu davalar zinciri, igerik
itibariyle olmasa bile sonuglari itibariyle bir “esegin
gblgesi davasi” haline gelmis bulunuyor. Bu davalar
lizerinden batin bir lke keskin bir bolinmeyi bir kez
daha siyasal bir tecriibe olarak yasiyor.

Davalarin kapsami

Henlz nihaf karara baglanmamis davalar silsilesi, 12
Eylal 1980 darbesinden baslamak tzere, 2008'de
gorilen AKParti kapatma davasina kadar gegen sireci
konu ediniyor. Tlrkiye'nin yaklasik 30 yili bu davalar
eliyle sorgulanmakta. Sunu belirtmekte fayda var:
Tarkiye'nin son 30 yili hukuk disi pek ¢cok eylemin
gerceklestigi bir déneme tekabil ediyor.

Kronolojik bir sirayla gidecek olursak, 12 Eylil
1980'de ordunun gerceklestirdigi hikimet darbesi
on binlerce insanin tutuklanmasina, binlerce kisinin
yakin zamana kadar siren davalarda uzun sire
tutuklu kalmasina yol agmisti. Darbe sonrasinda, bir
kisim idam cezalari infaz edilmis, sayisiz kisi iskence
gbrmdis, Ulke nifusunun azimsanmayacak bir kismi
fislenmis, siyaset alaninin tamami ele gegirilmis,
bu kapsamda siyasi partiler, dernekler, sendikalar
kapatilmis, liderleri hapsedilmisti. ‘90’lardaysa,
Dogu ve Glneydogu bolgelerinde yasanan diislik
yogunluklu savas sirasinda binlerce insan faili
mechul cinayetlerde yasamin yitirdi, yiiz binlerce
insan zorunlu olarak gog ettirildi. Bahriye Ugok,
Ugur Mumcu, Turan Dursun gibi laik aydinlarin
cinayete kurban gitmeleri de ayni dénemdedir.
1993'te Sivas'ta 33 aydin ve sanatcinin yakilarak
oldiruldigu feci bir katliam yasandi, 1995'te
ise Istanbul Gazi Mahallesi’'nde giinlerce siiren
catismalardan sonra bircok kisi yasamini yitirdi. Bu
iki trajik olayin aydinlatiimasi ézellikle Alevi kesimin

glincel adalet taleplerinin basinda gelmektedir. Yine
‘90’1 yillarda, iktidara gelmeyi basarabilen dindar
kesimlere baskilar uygulanmis, 28 Subat darbesi
sonrasinda, su anki iktidar partisinin tevaris ettigi
Refah Partisi iktidardan ayrilmis, dindarlara ydnelik
bircok operasyon gerceklestirilmistir. Buglinki
Bagbakan Erdogan da bundan nasibini almis ve dort
ay hapis yatmistir. 2000’lerin basinda, bir ddnem
PKK’ya karsi milis glict olarak kullanilan Hizbullah
tasfiye edilmis, yapilan operasyonlar sonucunda
binlerce kisi yargilanmis ve yiksek cezalar almistir.
AKParti'nin iktidara gelisinden sonra ise, 2006'da bir
Danistay Uyesinin 6ldGraldigi bir suikast yasanmis,
bu olaydan sonra laiklik-dindarlik gerilimi yiikselmeye
baslamisti. 2008'de, AKParti'ye irticai eylemlere
destek vermekten dolay! kapatma davasi agildi. Parti
kapanmaktan kil pay kurtuldu.

Davalarin dayandigi anlayis

Bu otuz yillik kanli siirece yénelik dava ve
iddianamenin temel &n anlayisini s6yle dzetleyebiliriz.
Davanin dayandigi ana adli perspektif Ergenekon
6rgtlini devasa imkan ve araglara sahip, devlet
icinde yerlesmis bir gizli yapi olarak tanimliyor.
Ordu, medya, is diinyasi ve yargl kurumlari, giict

ve etkinligi bakimindan gizli yapinin kendini
Orglitledigi ana kaynaklar olarak sayiliyor. Bdylece,
devlet kurumlari i¢inde ve kurumlara paralel bir

yapi ortaya cikiyor. Hikimetler bu yapi tarafindan
kontrol altina alinmaya ¢alisiliyor. Bu yapilamadigi
takdirde, hiikimetlerin dislrilmesi igin darbe
hazirligi yapiliyor. Cinayet, suikast ve bunlara

iliskin cok cesitli tertipler bu amag cergevesinde
kullaniliyor. Bazi siyast aktorler, sivil toplum orgitleri
ve yasadisl drgitlerin de bu amaca uygun olarak
yonlendirildigi iddia ediliyor. Dosyada, (ilkenin Genel
Kurmay Baskani, kuvvet komutanlari, akademisyen
ve gazeteciler ile bazi is adamlarinin isimleri su¢
failleri olarak sayiliyor. Birbirinden farkli yerlerde
bulunan bombalar, otomatik-tam otomatik tabanca
ve ¢esitli tirde silah ve cephane ile lav silahlarina
kadar uzanan kapsamli ve somut bir miihimmat
listesi ortaya konuyor. Davanin taraftarlarinin
kendilerini en gliclu hissettikleri nokta burasi. Buna
karsilik 6rgltiin yapi, hiyerarsi ve liderligi konusunda
kapsamli ve somut bir tanimlama yoluna gidilmezken,
bir Danistay Uyesinin éldirllmesi ve bir gazeteye
ses bombasi atilmasi bitiin bu davalarin dayandigi
siddet fiillerinin toplami olarak ortaya ¢ikiyor.
Orgutiin lideri bilinmiyor. Hiyerarsisinin de tam
cozllemedigi ifade ediliyor. Buna karsilik, olagan(stl
glcll ve etkin olarak tanimlanan 6rgiit sadece



iki adet siddet eyleminde kendi somut sonuglarini
buluyor. Darbe, darbeye hazirlik, darbe tesebbis,
hikiimetin devrilmesi gibi hukuki tanimlarin cinayet,
suikast ve katliam gibi siddet fiillerine dair sonuglari
konusunda iddianame son derece cimri. Davanin genel
perspektifiyle somut argliman ve iddialari arasindaki bu
esitsiz iliski ciddi bir hukuki bosluk yaratirken sonuca
ulagsmak i¢in mantiksal sigramalar kaginilmaz hale
geliyor.

Ergenekon davasinda 275 kisi yargilaniyor,
dosyadaki belge sayisi 1 milyondan fazla. Ug ayri
iddianamenin sayfa sayisi 5818. Sadece Ergenekon
davasinda 254 sanik cesitli mahkdmiyetler aldi. Eski
Genel Kurmay Baskani Tirk Ceza Kanunu’'ndaki en agir
cezalardan birini olusturan miiebbet hapis cezasina
carptinildi. 21 sanik hakkinda ise beraat karari verildi.
Balyoz Davasi’nda ise 365 sanik var. Bu davada emekli
kuvvet komutanlarina verilen agirlastiriimis miebbet
hapis cezalari eksik tesebbiis nedeniyle 20 yil hapis
cezasina donlstlraldi. Halen Yargitay'in incelemesi
srdyor. Ayrica, bu baglamdaki tim davalarda toplam
404 subay yargilaniyor. Bunlar disinda, bagh davalar
olarak gosterilen OdaTv davasl, Zirve Yayinevi davasl,
Poyrazkdy-Kafes davasi, Askeri Casusluk davalari da
halen sdrtyor.

Davanin bir baska boyutu ise failler ile magdurlar
diinyasina dair algisi. Davada oldukca kapsamli bir
failler tarifi yapiliyor. Buna gore, ordu mensuplari,
medya ve is diinyasi bu érgiitlenmenin merkezinde yer
aliyor, bazi sivil toplum orgitleri ve yasadisi orgitler
ise amaglar cercevesinde goérevlendiriliyor. Halkin
Stnni kesimi genellikle hassasiyetleri kullaniimaya
calisilan masum halk olarak gosterilirken, Kiirtler ve
Aleviler 6zellikle AKParti iktidari kargisindaki kaygiy!
artirmak icin strekli kiskirtilan unsurlar olarak tarif
ediliyor. Krt politik siddet hareketi PKK, Tirk sol
siddet hareketi DHKP-C gibi 6rgitlerin de Ergenekon
orgtiinin cesitli amaglari cergevesinde kullanildigi
iddia ediliyor. Bu anlayis toplumun ¢ok énemli bir
kesimini kriminal slreclerin zemini, araci ve kaynagi
olarak degerlendirmeye yol agmaktadir.

Saniklarin somut profillerine geldigimizde durum
daha da acik bir hal aliyor. Saniklar arasinda bir dénem
faili mechullerin bir numarali sorumlusu sayilan
emekli Tuggeneral Veli Kuclk var. Buna karsilik,
gazetecilik hayatinin blytk kismini Tirk Gladyosu'nu
aciga cikarmaya calismakla gecirmis sosyalist gorisli
Ahmet Sik da var; Cumhuriyetin kurucu partisi CHP’nin
milletvekilleri oldugu gibi, milliyet¢i bir parti olan
MHP milletvekili de var. isci Partisi Genel Bagkan
Dogu Peringek’ten mafya oérgitlerinin baslarina kadar,
oldukga genis bir ¢evrede olusturulan bir saniklar
listesi s6z konusu. Bunlarin tim tek bir 6rgltiin
gorevlileri olarak tanimlaniyor. Saniklarin profillerine
bakildiginda, AKParti ve artik mevcut iktidarin
gizli ortagl oldugu kendi temsilcileri de dahil tim
kesimlerce kabul edilen ve bir dinsel cemaat olan
Fethullah Glilen Cemaati disindaki tim kesimleri
kapsadigl anlasiliyor. Buradan devam edersek; davanin
magdurlar sinifi esas olarak bu iki politik gruptan
olusuyor. Turkiye'nin son otuz yillik kanli sireci
dustinlduglnde dava ve iddianamelerin “fail” ve
“magdur” tariflerinin ciddi bir tartisma yaratmasi
kaginilmaz gériindyor. Yargilamalarin sadece mevcut
iktidar ortaklarina yonelik eylemlerle sinirlandiriimasi,

30 yillik magduriyetlerinin geri kalaninin goz ardi
edilmesine yonelik kaygilari giderek artiriyor.

Yargilama siireci

Bilindigi lizere, modern yargilama sirecleri gercekte
yargilama ozneleri ile varlik kazanirlar. Her yargilama
sireci maddf gercekligin tespiti ve hukuksal
muhakeme konusunda yarisan taraflari gerektirir.
Savcilik makami ile savunma arasindaki iliskinin esit
6zneler arasi bir mlizakere olarak belirginlestirilmesi
yargilamayi devlete ait bir tekel olmaktan ¢ikartir.
Bdylece devlet, kendisini savunma ile esitlestirerek
bir siyasal riski Gstlenmis olur ve hukuk Gretimine
yurttasin kendisini de dahil eder. Demokratik devlet
teorisi acisindan bir yargilamayi gercek bir yargilama
haline getiren en 6nemli unsur da budur.

Bu noktada, Ergenekon davalarinin sadece
mahkemeye ait bir tekel alani olarak kiskang bicimde
korunmaya calisildigini gésteren cesitli belirtilerle
kars! karslyayiz. Savunma avukatlarina verilen sinirli
savunma siresinden baslayarak, bilirkisi raporlarinin
edinilmesine, oradan da bazi delillerin saniklar ve
vekillerinden saklanmasina, saniklarin kilit isimlerin
tanikhigina basvurulmasi talebine kadar ¢ok cesitli
taleplerinin hi¢ karsilanmamis olusu yargilamanin
devletin kendisine ait bir tekel alani oldugu izlenimi
uyandiriyor. Gizli taniklk ve tutuklama miiesseseleri ise
bu izlenimleri ciddi siphelere dénustirlyor.

Gizli tanikhk

Gizli taniklik miessesesi hukuk 6znelerinin esitligine
dayanan yargilama slreglerini esitsiz bir iligkiye
tasimakta, stiphelinin yargilama sireclerine midahale
imkanlarini asgariye indirerek onlari bu sliregte

sadece bir “nesne”ye donlstirmektedir. Sorusturma
makamlarinin asiri bigcimde giclendirildigi bu
muessese, siyasal kullanima son derece elverisli ve
hukuksal iliskileri giic iligkilerine donlstirmeye misait
bir nitelik tasimaktadir.

Tutukluluk

Davalarin gorildigi Ozel Yetkili Mahkemeler'in sug

ve ceza politikalarinin en temel araclarindan biri
tutuklama tedbiridir. Tutuklama tedbirinin Tirkiye'deki
uygulama gelenegi itibariyle bir “erken infaz”
bicimine blrtindirildigi gézlenmekte ve bu durum
yargicin éniindeki dosya ve failleri ile sogukkanlilik

ve metanetle kurmasi gereken iliskiyi zedeledigi

gibi, yargici ayni zamanda bir “infaz memuru”na
donustirmektedir.

Davanin yeniligi yargilamanin eskiligi
Davada, Turkiye'nin cok iyi bildik yargi gelenegi ve
klltorind gérdigiimizde, davanin yeniligi ile yargilama
sureclerinin “eski”ligi arasindaki gerilimi tespit
etmemek mimkiin degil. Bu noktada su tespitleri
yapmistik:

“Bu davayi Turkiye'de hukuk ve yarginin karakteri
sorusuna kadar tasimadan ciddiye alinabilecek
herhangi bir tespit yapilamaz. Cinkl Tarkiye'deki
siyasal alanin en énemli sorunlarindan biri hukuk
ve yarginin toplumsal taraflar arasindaki uzlagsma
alanlarinin bir Griind olmak yerine, devlet ve iktidarin
bir araci olmasi idi. Hukuk ve yarginin iktidar tekeline
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alinmasi, gic iliskilerinin hukuksal bir esitlige
tasinmasini engelledi ve dahasi yarginin gli¢linin
esasli bir araci olarak kalmasini da sagladi. Béylece
yurttaslar hukuk ve yargl baglaminda kendi yerlerine
razi olmasi gereken birer “teba” olarak gérilirken
“adalet” devletin onun disindakilere lutfettigi bir “is”
olarak var oldu. iktidarlar, bize kendi “adalet”lerine
riza gbstermek disinda yol birakmiyorlardi. Oysa iktidar
ile onun disindakilerin esitliginin mutlak bigimde
korunmasi gereken en 6nemli mekan yargidir. Peki,
Ergenekon bu yargl gelenegini sona erdiren bir etki
yaratti mi?

Ergenekon ve Balyoz gibi davalarinin gelisim
slirecine bakildiginda bu antidemokratik gelenegin
aynen devam ettirildigini, kendisini delil-subut
sorunlarindan tamamen azade tutan bir hukuk
anlayisiyla yrtldtgini, daha da 6nemlisi davanin
taraflarinin savunma imkéanlarindan énemli 6lctde
mahrum birakildiklarini, davaya etki edecek imkan
ve araglardan alikonduklari gibi, kendilerini savcilik
ile esit derece 6zne kilacak haklarin kullanimmin

Ergenekon ve Balyoz davalarinin merkezinde
yer aldigi davalar zinciri, icerik itibariyle
olmasa bile sonuclari itibariyle bir “esegin
gblgesi davasi” haline gelmis bulunuyor. Bu
davalar iizerinden biitiin bir tlke keskin bir
bélinmeyi bir kez daha siyasal bir tecriibe
olarak yaslyor.

engellendigini ve bu yolla emniyet-savcilik-mahkeme
zincirinin blok hareketiyle etkisiz kilindiklarini hemen
fark edebilecek durumdayiz. En kaba bakisla dahi
hukukun dretimine taraflarin hicbir bicimde katiliminin
saglanmadigl, tam tersine iktidar haricindeki gruplarin
durugsmadaki varlklari digindaki bir performanslarina
riza gosterilmedigi agiga ¢tkmis oldu.”?

Yargilama sureclerinde Emniyet teskilati,
savcilik ve mahkeme safhalarinin ortak bir anlayisla
gelistiriimesinin ve savunmanin bu zincirden
dislanmasinin yarattigi stiphe giderek yayginlasarak
kaygl uyandiriyor. Durusma siregleri ve kullanilan
hukuksal muhakeme ve mantik dizgeleri ise ylikselen
stipheyi daha da derinlestiriyor.

Durusma siiregleri

Ergenekon davalarinin durusma stiregleri bu
tartismanin en can alici noktalarindan bir bagkasini
olusturuyor. Gercek bir durusma yapiimadigina
dair sikayetler Gizerine, esbaskanhigini ylrattagim
Demokrat Yargl Dernegi adina Balyoz davasinin
Yargitay durusmalarini izlemis ve gézlemlerimi bir
glinlik gazetede aktarmistim. Carpici oldugu igin
paylasiyorum:

“Gunluk durugma surecine séyle bir bakalim. Bu
anlattiklarim 25.07.2013 giiniiniin 6gleden sonrasina
ait notlardir: Durusmanin bir “durusma” olabilecegine
dair tek gdrlintli Baskanin savunma avukatlarinin
sozlerini takip ettigine dair israrli durusudur. Bunun
disindaki tyelerin durugsma salonu ve avukatlarla
baglantisi dislintlebilecek en minimum seviyede bile

olmamistir. Uyelerden biri, birkac dakikalik aralarla
sunlari yapiyordu: Liste inceleme, bilgisayara bakma,
seyircilere bakma, su icme (yaklasik 50 defa bardaga
uzandi ve birer yudum ald. izleyici, tiyenin susadigi mi
yoksa bunun bir spor aktivitesi mi oldugu konusunda
kafa yormadan edemiyor), yan tarafa bakma, not alma,
6niine bakma, mouse ile oynama vs. Sireg bittiginde
yeni bastan basliyor ve ayni ritmi yeniden takip
ediyordu. Ayni Gyenin tim bu slire boyunca bir defa
bile farkl bir sey yapmamasi hareketlerinin -serbest
stil degil- greko-romen durusma hareketleri oldugu
hissini uyandiriyordu. Uyelerden biri {i¢ saat siiren
durusmada sadece (i¢ defa basini kaldirdi. Birinde 6
dakika, birinde U¢ dakika ve tgiincisinde ise sadece
1 dakika karsisindakilere bakti. 2 saat 50 dakika
boyunca sadece 6nline bakti. Savunmanin kroki ve
sema gosterdigi anda dahi basini gevirip bir kez bile
bakmadi. Uyelerden biri durusmanin biiyik kisminda
uykulu haldeyken son yirmi dakikada tam uyku haline
gecti (Ayni kisi 29.07.2013 tarihli oturumda ise bir
kulagl tamamen sarili olarak durusmaya ¢ikti. Kimse
onun durugsma yapma yeterliligini sorgulamadi. Ayni
glin, on dakika tam uyku haline gecti). En trajikomik
olani ise ne baskan ne de Uyeler bir durusmanin en
temel pratigi oldugu halde, nedense bir tek soru dahi
sormadilar. irdeleme, sorgulama, merak gibi temel
durusma kultirtne dair tek bir eylemin dahi olmadigi
bir “durusma”dan séz ediyoruz. Durusma kultlrinin,
durusma dinamizminin olmadigi bir “durusma”. iste
yeni iktidarin yeni yargisinin rettigi hukuk kaltara
budur maalesef.”?

Demokratik bir Glkede olaganistl bir durum olarak
degerlendirilecek ve derhal siyasal bir mesele yapilacak
bu tespitler Tiirkiye'de sessizlikle gegistirildi. Emile
Zola'nin Dreyfus icin haykirdigi gibi “gercegi ariyorum”
diyen bir ses duyulamadi maalesef.

Yargida catisma

Ergenekon davalar zinciri kuskusuz yargidaki iktidar
catismasindan ayri distintilemez. iktidarinin ilk yillarini
ordu i¢indeki cunta kipirdanmalarini takip ederek

ve bu konuda kayglli bir bekleyisle geciren AKParti
hiikiimeti, 2004-2005 yillarindan itibaren karsisinda
bu kez yargly| bulmaya basladi. AKParti'ye kapatma
davasi bunun ardindan geldi. Hikimetin yargiyi politik
hedeflerinden biri haline getirmesi slireci de bdyle
bagladi. 2010 referandumu hiiklimetin, karsisinda bir
stredir tehlike yaratan geleneksel yargiyi alt ettigi bir
tarihi moment oldu. Referandumun hemen arkasindan
yapilan HSYK (Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu)
se¢imlerindeyse hiikiimet kendisi i¢in uygun bir yargi
iktidarinin yapilandirildigi heyecanina kapildi. Bununla
beraber, HSYK se¢imlerinde kendi kadrolarinin
kazandigini ve yarginin bitln kritik noktalarini kontrol
etme kapasitesi ve yetkisi tasiyan HSYK'nin kendi
elinde oldugunu diisiinen AKParti hikiimeti MiT
mistesarinin sorgulanmasi igin tebligat ¢ikartan Ozel
Yetkili Savcilik’in kendi kapisini calmasi (izerine yargi
konusunda yeniden kaygilanmaya basladi. Bu asamada
ilk kesfettigi nokta, yarginin ve onun st yonetim
organi olarak HSYK'nin kendi iktidar ortagi olan Giilen
Cemaati tarafindan yénlendirildigiydi. Hem yargi
konusunda hem de Ergenekon davalarinin gelisimi ve
sonuglari konusundaki fikir ayriliklari da bu noktadan
itibaren su yliziine ¢cikmaya basladi. Gillen cemaati,



davalari istedigi gibi kontrol etmek Israrini stirdiiriirken
hikimet midahale alanlari yaratma yollari aradi. Bu
noktada, Basbakan Erdogan kamuoyunun 6niinde eski
Genel Kurmay Baskani'na agik¢a sahip ¢ikti ve onu
yargilayanlarin tarih éniinde hesap vereceklerini ekledi.
Taraflar arasindaki bu gerilim halen devam etmektedir.

Iktidar miicadelesi
TUm bu davalarin sadece hukuk ve yargi alanlarina
ve yargidaki iktidara dair bir siyasal fonda ilerledigini
dustinmek de bize yeterli bir kavrayis saglamaz.
Davalar yoniinden hukuk ve yargi glindemine
Turkiye'deki son (¢ yilhk iktidar gindemini de dahil
etmek gerek.

2010’dan itibaren, Tirkiye'nin iktidari hiklimet
ile Gilen Cemaati’'nden olusan bir siyasal yapi olarak
ortaya ¢cikmaya basladi. Dindarlar arasindaki dayanisma
egilimleri ve korunma duygusu baglaminda ortaya ¢ikan
Turkiye'nin geleneksel cemaatlerinden farkli olarak
sik érglll, hiyerarsik ve sogukkanl bir érglit yapisina
sahip olan Gllen Cemaati, AKParti'nin iktidara geldigi
2002'den itibaren hikiimetin hedefleri dogrultusunda
ihtiyacini duydugu temel kadrolari sagliyordu.
Cemaatin hikiimet acisindan politik kiymetini
belirleyen sey iste bu nokta idi. Hikimetin kendi
otantik tabaninin duygusal, refleksif ve yerel tepkilerine
karsilik, Cemaat ulusal ve uluslararasi politik stratejiler
acisindan elverisli bir hale geliyordu. Ergenekon
davalarindaki sistemli ve kararli ilerleyis, elestiriler
karsisindaki umursamaz sogukkanlilik, esas olarak
iktidarin Giilen Cemaati kanadina ait bir siyasal tutuma
isaret ediyordu. Fakat sorun su ki, bu kararhlik ve
sogukkanliligin sahibi Cemaat’in, kendi varligini sadece
hikimet igin islevsellik sinirinda tutmasi pek tabii
ki mimkin olamazdi. Kirt meselesinden baslayarak
tlkenin farkli meseleleri karsisindaki politik anlayis
farklarinin icten ice bliyimeye basladigi, taraflarin
devletin gesitli kurumlarindaki ¢ekismelerinden
anlagsilabiliyordu. Tarkiye'nin yeni iktidarinin unsurlari
devletin gesitli kurumlarinda adeta ince bir satrang
oynamaya baslamislardi. Bu oyunun agik bir catismaya
ve birbirlerini alt etme egilimine girmesi yarginin bitin
o davalardan sonra bu kez de Bagbakana bagh MIT
mustesarini Kirt politik siddetiyle baglantilandirmasi
ve sorusturma agmasiyla basladi. Bunun (zerine,
iktidar unsurlari arasinda amansiz bir ¢catisma basladi.
Bununla beraber, bu catismanin 2013 Agustos’undaki
Gllen Cemaati'ne bagli Gazeteciler ve Yazarlar
Vakfi'nin basin agiklamasina kadar alenilesmesine
izin verilmedi. Bugtin Tirkiye iktidari Gizerine birazcik
bilgisi olan her politik grup hikiimet ve Cemaat’ten

bahsetmekte ve taraflarin hamlelerine bagl olarak
kendi konumlarini belirlemeye ¢alismaktadir.

Sozln( ettigimiz davalar da dahil, bitin politik
glindemler bakimindan en énemli sorun da burada
ortaya ¢ikmistir. Turkiye'deki her meseleyi karartan,
belirsiz hale getiren, hakikat konusundaki algilarimizi
karma karisiklastiran bir iktidar catismasi var. Agik
ve aleni olmasina izin verilmedigi slrece herkesi
kayglilandiran ve korkutan, gelecek ve giivenlik
konusundaki stipheleri yiikselten bir siire¢ bu.

Bu davayi Tiirkiye'de hukuk ve yargimin
karakteri sorusuna kadar tasimadan ciddiye
alinabilecek herhangi bir tespit yapilamaz.
Glink Tirkiye'deki siyasal alanin en

onemli sorunlarindan biri hukuk ve yarginin
toplumsal taraflar arasindaki uzlagsma
alanlarinin bir riinii olmak yerine, devlet ve
iktidarin bir araci olmasi.

Butln bunlarin sonucunda, Ergenekon davalarinin
icinde yer aldigi zihinsel, kilturel ve siyasal
gelismeler bir bitln olarak bir araya getirildiginde,
bazi cok temel sonuclar ¢ikarmak mimkin. Birinci
sOylenmesi gereken sudur: Eger bu davalar Tirkiye
Gladyosunun agiga ¢ikariimaya calisildigi davalar ise
bunun karsisindaki en énemli engelin bizzat davanin
sahibi olan yarginin kendisi oldugunu kabul etmek
gerekecektir. Buradaki asil sorun, yargilamanin suclu
ve sugsuzu ayirma konusundaki yetersizligi, gercek
bir yargilama siirecinin yasanmamasi ve giderek
yargilamanin muhaliflerin tasfiyesi ve sindirilmesinin
bir araci gériinimiine blrinmesidir. Dolayisiyla,
yargl toplumsal bitlnlige seslenmek ve kendi varlik
ve eylemiyle toplumsal karsitliklari onarmak yerine,
siyasal catismanin taraflarindan birine eklemlenmis
ve yargilamalarin toplumsal sagduyunun (izerine
oturmasini engellemis gériinmektedir. Bu durum bizzat
yargly! bir sorun haline getiren en 6nemli nedenlerin
basginda gelmektedir.

Turkiye'nin yargisinin “gercegi” ve “dogruyu”
bulma kapasitesi ve iradesine dair yukarida kayit altina
aldigimiz stiphelere bir de Tiirkiye'nin siyaset ve iktidar
alanini eklemekte fayda var. Yargi, siyaset ve iktidara
dair her seyin puslu bir havada cereyan ettigi tlkede
gercegi bulmamiz ve Tirkiye'nin kanli gegmisinin
digimini ¢ézmemiz simdilik zor gériintyor.

Dipnotlar

1 Orhan Gazi Ertekin , Ergenekon Old( Yasasin Ergenekon, Radikal 2, 11

Agustos 2013.
2 Orhan Gazi Ertekin, “Yeni demokrasi'nin iflasi, Radikal 2, 4 Agustos
2013.
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aksim Gezi Parki Gzerinden baslayan
sokak gosterileri ve eylemlerin hangi
toplumsal psikolojik arkaplana dayandigini
sorgulamak anlamanin en saglikli yoludur.
Gerek iktidar partisi temsilcilerinin
olaylari tanimlama konusundaki tercihleri gerekse,
eylemlere katilan kitleye sahiplenmeye calisan kimi
siyasal érgutlerin indirgemeci yaklagimlari, anlama
¢abalarinin 6niinde kalin duvarlar érmektedir.

Elbette Tirkiye siyast tarihinde bir ilk
denebilecek 6lcekteki yaygin katilim ve sireklilik
dolayisi ele alinmasi gereken farkli boyutlar
bulunmaktadir. Bunlarin basinda gelen ve belki
diger boyutlardan etkilenmekle birlikte daha
cok yonlendirici iglev gdren nokta, siyasal karar
sureclerine katilim sorunudur.

Cok partili hayata gecisin Gzerinden 66 yil
gecmis olmasina ve bugilin resmf olarak yetmise
yakin siyasi parti bulunmasina ragmen yurttaslarin
siyasete miidahale olanaklari son derece sinirhdir.
Sekli olarak bir parti kurma yada partiye katiima,
secme ve secilme hakkinin éninde bir engel
yokmus gibi géziikmekle birlikte pratikte durum
boyle degildir.

Gerek parti ici demokrasi ile ilgili yapisal
sorunlar, gerekse secim sisteminden kaynakli
engeller dolayisi ile toplumun ciddi bir kesimi
siyasal karar sireclerine etkin midahale
araglarindan yoksun olduguna inanmaktadir.

Sivil toplumun siyasete katilimi

Turkiye sivil toplumunun son yillarda ciddi

bicimde kurumsal gli¢c kazanmasina ragmen, karar
sureclerine katilim acisindan bu duruma paralel bir
gelisme s6z konusu olmamaktadir.

Cevre, kadin, genclik, engelli, milteci alani
gibi dezavantajli gruplar yaninda, kiltirel haklar
yada inan¢ 6zglrlGgu gibi alanlarda calisan genis
toplumsal 6rglitlenmeler, hatta sendikalar,meslek
orgltlerinin siyasal yasama katilimi agisindan biyik
zorluklar bulunmaktadir. Yasa yapim sireclerine
katilm yada uygulama ve politikalari denetleme
konusunda Tirkiye sivil toplumu hem deneyim
hem kapasite sorunlari yasamaktadir. Hayati dneme
sahip yeni anayasa yazim sireci bu agidan dikkate
deger bir drnek olusturmaktadir. Mecliste grubu
bulunan partilerin katilimi ile olusan komisyon
kamuoyuna ¢agrida bulunmus ve bu dogrultuda
yazil ve sozll 6neriler komisyona ulastinimistir.

Bu 6nerilerin sonucu, ne él¢lde ve nasil
degerlendirilecegi konusunda hig bir geri bildirim
olmadigi gibi bu tasnif ve degerlendirmeye yonelik

baglayici bir mekanizma bile olusturulmamistir.
Anayasa yazim s(irecine sivil toplum katilimi

gorus bildirmeden ibaret kalmistir. Oysa, diinya
deneyimlerinde seffaflik ve katilim ile ilgili ciddi ilke
ve mekanizmalar ortaya ¢ikmistir.

Katilim konusunda en gértinir sorunlardan
birisinin, mizakere ve ydnetisim kiltirinden
yoksunluk oldugunu ifade etmeliyiz. Cok sayida
Alevi calistayi yapilmis ve bu toplantilardan
¢tkan sonuglarin, temel Alevi taleplerinin hayata
gecirilmesine dair dise dokunur bir ilerleme
kaydedilmemistir.

Yine Kirt sorununun baris¢i ¢ézimdayle ilgili
bir diyalog sureci igliyor gdziilkmesine ragmen, bu
siirecin toplumsal katilima acik bir miizakereye
doénismesi noktasinda bir tercih yapmaktan israrla
kacinilmaktadir.

Polis karsisinda patlayan 6zgiiven
Gectigimiz yil icerisinde futbol taraftarlarindan,
1 Mayis'i Taksim’de kutlamak isteyenlere, resmi
bayramlari alternatif etkinliklere ¢evirmek
isteyen cumhuriyetci cevrelere kadar birgok kesim
polisin sert miidahalesine maruz kalmistir. Gaz
bombalariyla kitleyi dagitma aliskanhigi son derece
siradan bir uygulama haline gelmis ve keyfi bicimde
gostericileri etkisiz hale getirme ve dagitmanin en
kolay araci olarak gériilmeye baslanmistir. Farkli
nedenlerle bu siddete maruz kalan kitlelerin bir
araya geldiginde kendini giivenlik giicleri karsisinda
daha giicli hissetmesi yadirganacak bir durum
degildir. Ozellikle, timiyle barisgi bir sivil tepki
olarak baglayan Gezi Parki eylemine asir gii¢
kullanarak miidahale edilmesi yaninda ilerleyen
giinlerde de bu tercihte Israr edilmesi bir noktadan
sonra taleplerden ¢ok kamu otoritesine tepkiyi daha
belirleyici hale getirmistir.

Basbakan'in hayatini kaybeden gostericilere
ragmen polisi savunan ve gdstericileri suclayan
sdylemi de bu egilimi pekistirmistir.

Alevilerin kaygilar

Suriye'de izlenen politika Turkiye Alevilerinde derin
kaygilar olusturmustur. Devletin daha mezhebf
reflekslerle hareket ettigi endigesi Kirt sorununun
¢dzim sirecinde de bir bilingalti ve hafiza
¢agrisimina neden olmustur. Devletin Stnni Kirt
ndfusu ile birlikte hareket edip Alevilere karsl tutum
alacagi endisesi, Alevi toplumunun Osmanli’dan
devraldigi hafizanin temel parametrelerindendir.
istanbul'a yapilacak iiciincii kdprilye Yavuz Sultan
Selim isminin verilmesi de, bu acilarla yukli



hafizayi pekistiren sembolik bir girisim olarak
okunmustur.

Sokak gosterilerinde Alevi kitlenin yogun bi¢imde
yer almasi, eylemlere Alevi semtlerden katilimin
ylksek olmasi anlasiimaz bir durum degildir.

Basbakan’in ana muhalefet partisini ve liderini
elestirirken kullandigi argiimanlar da bu acidan
dikkate deger bir psikolojik kirilma olusturmustur.
Aleviler yasam bicimine miidahale kaygilari da en
glcli kesimlerdendir.

Yasam bicimine miidahale tartismalan
Alkol kullanimi ve dogum kontroli gibi tartismalar
Turkiye siyasetinde sadece teknik ve saglik boyutu
ile degil, daha ¢ok siyasal kamplasma denkleminde
yliriitilmektedir. iktidar partisinin kendine en
yakin gérdigl muhafazakar tabani motive etmeye
donik soylemleri, karsi cepheyi de fiilen insa
etmektedir. Laiklikten geri adim atilacag|, yasam
bicimine miidahalenin yayginlasacagi endiseleri ile
otoriterlesme egilimi tasiyan uygulamalara tepki
bulustugunda demokrasi savunusu dogal olarak
muhalif cevrelerde taraftar bulmaktadir.

Gezi Parki'nin gelecegine dair karari verme
yetkisini kendinde gérme ile kimin kag ¢ocuk
yapacagina karar verme yetkisini kendinde gérme
egiliminin i¢ ice gectigi inanci kuvvetlenmistir. Bu
yaklasim, sorunu (¢ bes agaci savunmanin &tesine
tasimistir.insanlar parktaki agaclari savunurken
aslinda kendi bireysel ézgirliklerini ve geleceklerini
savunduklari inanci ile hareket etmeye baslamistir.

AVM ve cami kardesligi

Eylemler bagladiktan sonra Bagbakan katildig!

bir televizyon programinda bir yandan heniiz ne
yapilacagina net karar verilmedigini ifade ederken
diger yandan Taksim’e cami yapacaklarini da
vurgulama ihtiyaci hissetmesi dikkat cekicidir.

Eylemlerin ilerleyen giinlerinde gdstericileri cami
dusmani ve faiz lobisinin igbirlik¢isi gésterme cabasi
da bir baska dikkat ¢ekici durumdur.

Bu sembolik tanimlamalar aslinda gerilimi
ekonomi ve siyasetten inan¢ diinyasina tasima,
kimliklere indirgeme tercihini yansitmaktadir. Tlrkiye
ekonomisinin gerek kiresel nedenler gerekse i¢
mali politikalar dolayisi ile karsi kargiya bulundugu
riskleri azaltacak politik adimlar atmak yerine faturayi
kesecek i¢ ve dis dismanlari ilan etmek siyasetin
kolayci tutumudur.

Sicak para ihtiyaci ve ylksek faiz dengesini
degistirmenin araclarini bulamadiginizda camide igki
icildigi ve zaten bu insanlarin faiz lobisi tarafindan
sokaga cekildigi sdylemi, iktidar partisi tabaninda bir
6lctde taraftar bulmaktadir.

Ortadogu’da yasanan gelismeler ve Siyasal
Islam’in sinavi

Bir yandan Suriye muhalefetini olusturan islami
gruplarin i¢ cekismeleri diger yandan Misir'da Mursi
yénetiminin karsilastigi tablo, Tirkiye siyasetini
etkileyecektir.

Tunus'ta iktidari paylasmayi ve gecis déneminde
tilkeyi birlikte yénetmeyi tercih eden islamcilarin
Misir'da tek basina anayasa yapmayi ve tek parti
yénetimini tercih etmesi tartisiimaya deger bir

durumdur.

Misir'da Mursi yénetimine karsi olan herkesi
darbe yanlisi olmakla suglayip demokrasiyi sandiktan
ibaret gérme egilimi aslinda i¢ politik algy| da
yansitmaktadir. “Ya bendensiniz ya digmanim”
anlayisiyla hareket ettiginizde tlkeyi birlikte yonetmek
bir yana, muhalefete tahammil etmek bile miimkin
degildir. Darbeleri 6nlemenin askeri yonetimlere karsi
durmanin ilk adimi siyasetin toplumsallagsmasini,
demokratiklesmesini savunmaktir. Otoriter siyasal
egilimlerin askeri miidahalelere zemin olusturma
potansiyelini tartismaktan kacinarak, sivillik, segim
ve sandik savunusu yapilamaz.

Gezi Parki'nin gelecegine dair karari verme
yetkisini kendinde gorme ile kimin kag
cocuk yapacagina karar verme yetkisini
kendinde gorme egiliminin ig ice gectigi
inanci kuvvetlenmistir. Bu yaklagim, sorunu
lic bes agaci savunmanin gtesine tasimistir.
insanlar parktaki agaclari savunurken
aslinda kendi bireysel dzgirliiklerini ve
geleceklerini savunduklari inanci ile hareket
etmeye baslamigtir.

Din, siyaset ve otoriterlesme potansiyeli
iktidar gticiinii ele gecirdiginde daha otoriter
egilimlere ydnelme potansiyeli elbette her siyast
gelenek icin s6z konusu olabilir. Ancak, bu egilimin
kendini kutsal alana refere etmesi ¢ok daha sorunlu
bir siyasal zemine ortam olusturmaktadir. Bu tablo
bir yandan din ve mezhep savaslarina dénisme
riski tasirken, diger yandan ifade 6zgurliglinin
kolayca askiya alinabilecegi yénetim tarzlarini
mesrulastirmaya baslayacaktir.

islamafobik egilimlerle dini sosyal ve siyasal
alandan timiyle dislamaya calismak, nasil radikal
egilimlere ortam hazirliyor ve demokrasi agisindan
kabul edilemez sdylemlere firsat olusturuyorsa, dinin
tek referans kabul edildigi siyaset uygulamalari da,
akh ve uzlagmaya dayali yonetim arayiglarini devre
disI birakma potansiyeli tagimaktadir.

Bu acidan Misir'da askeri midahale ile
yénetimden indirilen gelenek, Suriye’de muhalefette
ciddi gli¢ sahibi olan hareket, yeni tartismalarin odagi
haline gelmistir. Ihmli islam sahiden islami duyarhlig
olan toplumun evrensel insani degerlerle bulugsmasini
kolaylastirma islevi mi gérmektedir yoksa aksine
iktidar olanaklari ile bulusup otoriter ydnetimlere
donisme arayisina mi hizmet etmektedir?

Muhafazakar demokrasi ve ¢cogunlukculuk
Yukaridaki sorulari Turkiye siyasetine 11 yildir
damgasini vuran Adalet ve Kalkinma Partisi iktidari
icin de yonelttiginizde, bir cok cevreyi kaygilandiran
ipuclari ile karsilasmaktayiz. Turkiye siyasetinde
resmen dine dayali siyaset imkani olmadigi

halde fiili olarak muhafazakarligin bu anlamda
yorumlanabilecegi agiktir. Cogulcu tutumlar yerine
cogunlukcu rejimi sandiga, segcmene sayginin geregi
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olarak savunmak ve muhalifleri hem din karsiti
olarak tanimlayip hem de cogunlugun tercihlerine
tahammilstzlikle suclamak bizi adim adim
otoriterlesmeye sirtkleyebilir. Elbette demokrasinin
en temel ilkelerinden birisi cogunlugun tercihlerinin
gozetilmesidir ama bu azinligin taleplerinin yok
sayllmasi hakkini tanimaz.

Yapmamiz gereken, cogunluk ya da azinlik
diktatorligl arasinda bir tercih degil, evrensel
insani degerlerin korunup guclendirildigi ydnetim
mekanizmalarinin ingasi tzerine olmaldir. Ne yazik
ki, Tirkiye siyasetinde 6zellikle sag siyasetcilerin
tercihi, toplumdaki cogunlugun mezhepsel ve etnik
kimligini merkeze alan, digerlerini &tekilestiren bir
kamplasma diline siginmak olmustur.

Heniiz ¢ok partili hayata gecildiginde Menderes
tarafindan hayata gecirilen “Vatan Cephesi”, sonraki
sag siyasetcilerde de benzer uygulamalarda tezahr
etmistir.

Askerin yerini polisin aldig1 ama ifade
ve drgiitlenme 6zgtirligiiniin kolayca
engellenebildigi bir yonetimin sivilligi

ile 6viinmek mimkiin degildir. Sivillik

bu anlamda “(iniformasiz” kisilerin
yonetiminden 6te anlamlar tagimaktadir.

Bayrak yarisi

Basbakan Erdogan’in Gezi eylemlerinin ilk giinlerinde
yaptigi yurt digi ziyaretinden donerken dizenlenen
karsilama ve mitinglerde tam bir bayrak yarisi

icine girilmesi bu acidan dikkat ¢ekicidir. Bizzat
Basbakan'in bunu tesvik eden ve evlere bayrak
asilmasi ¢agrisi iceren mesajl, hatta bir adim ileri
giderek Ug¢ hilalli bayragin sahiplenilmesi, benzer ruh
halini yansitmaktadir.

Bir yandan kendi parti tabanini geleneksel sag
muhafazakar tepkiler tizerinden toparlamak diger
yandan MHP icindeki milliyetci-mukaddesatgi
secmene yonelmek tam bir cephe siyasetidir. Siyasal
liberallesmeyi ve AB slirecine katilimi 6nemseyerek
iktidar partisine destek veren cevreler gz ardi
edilmig, statlikocu partiler karsisinda degisimin
Onclliginl yapma iddiasi bir kenara birakilmistir.

Daha cok ulusalci cevrelerin sembollestirdigi
Atatlirk posterli bayraklara karsi, Bayrak yasasinin
geregi “nizami” bayraklara sarilmak, aslinda bir
siyasal denklemin de sinyallerini vermektedir. Eskiye
6zlem duymak ile mevcut iktidarin algisina razi olmak
arasinda bir tercihte, daha ézgirlik¢ bir Gglinc
alternatife yer yoktur.

Dis giicler ve hiikiimeti devirmek

Neredeyse Gezi eylemlerinin basladigi ilk glinden
itibaren, yabanci basin, insan haklari érgitleri ve
bazi (lkelerin gosterilere miidahaleye yonelik uyarici
tutumlarini, “dis giiclerin hiikiimeti devirme plani”
olarak yorumlama egilimi, tam bir paranoyaya

doénismdastir. Bir yandan eskiden beri izerinde
oynanan yabanci dismanligi yeniden servis edilirken
diger yandan gdsterilerin mesruiyeti tartismali
hale getirilmek istenmistir. Dis politikada aktiflikle
dviinen ve bolgesel gelismelere midahil olma hakkini
kendinde gdren bunu baska tlkelerin ic islerine
karismak olarak kabul etmeyen bir iktidarin kendisine
yonelen ilk ilgiyi “ice kapanmaci milliyetci paranoya”
ile pisklrtmeye calismasi ibretlik bir durumdur.
Neredeyse sokaga ¢ikan herkesi, “dis gliclerin
masasl!” ve “hikimeti olagan Ustl ydéntemlerle
yikma sevdalisi” gérme ve gbsterme niyeti bir siyaset
tarzinin eseridir. Egemen ve Ustenci tutum ile
magdura oynama cabasi i¢ ice gectiginde ¢ok daha
ironik bir durum ortaya ¢ikmaktadir.

Askeri vesayetten kurtulmak yeter mi?
Demokrasi yolunda askeri vesayetin zayiflatiimasi son
derece dnemli bir adim olmakla birlikte asla yeterli
degildir. Siyasetin sivillesmesi, toplumsal katilimin
giclendirilmesi Tarkiye'nin onyillarini heba eden “i¢
disman” ya da “terér”le micadele konseptinden
¢ikisinin da olmazsa olmazidir.

Sikiyénetim ve olaganisti hal rejimlerinden
miras kalan uygulamalardan bir an &nce kurtulmanin
yolu, bu siyaseti demokratiklesme siirecini
baslatmaktan gegmektedir. Askerin yerini polisin
aldig1 ama ifade ve érgiitlenme 6zglrlGginin kolayca
engellenebildigi bir ydnetimin sivilligi ile dviinmek
mumkin degildir. Sivillik bu anlamda “iniformasiz”
kisilerin yonetiminden &te anlamlar tasimaktadir.

Hala, 12 Eyldl rejiminin mirasi olan ylzde on
secim baraji ve lider despotizmine imkan taniyan
siyast partiler yasasini ciddi degisiklige gétirmekten
kacinmanin, partisel yada kisisel ¢ikarlar disinda
bir izahini yapmak zordur. TBMM i¢ tlizigind bile
demokratiklestirmek yerine daha iktidar partisi lehine
diizenlemelerin arayisina gitmek, demokratik anayasa
yapma sdylemlerine de golge dislirmektedir.

Siyaseti demokratiklestirmek

TMMOB yasasinda yapilan degisiklik aslinda tim
yetkileri merkez siyasetinde toplama arayisinin
tipik bir gbstergesidir. Turkiye'de oda ve meslek
orgutlenmelerinin daha demokratik bir isleyise
kavusmasini kolaylastiracak diizenlemelere gitme
ihtiyaci varken, onlarin yetkilerini bakanliklara
devretmek bir demokratiklesme adimi olamaz. Bu tir
girisimler, sadece muhalefet odaklarini zayiflatmaya
ama bir yandan da siyasal gerilimi tirmandirmaya
hizmet eder.

Siyaseti gliclendirmenin yolu yargiyi, sivil
toplumu siyasete bagimli hale getirmekten gegcmez.
Dahasi, boyle bir gii¢ biriktirme ¢abasi, demokratik
bir ortam insasina yonelmez. Denetleme ve denge
mekanizmalari giin gectikge zayiflayan bir tlkenin
acilen siyaseti demokratik katilima agacak hamleler
yapmasi gerekir.

Diinyada temsilT demokrasi blyuk bir buhran
yasarken, Tirkiye siyasetinin katilimci demokrasi
arayislarina kulak titkamasi kabul edilebilir bir durum
degildir.



asaminin beste (ciini Istanbul'da gecirmis,

istanbul’da okumus, yasamis, calismis,

bu sehrin ve hatta Gezi Parki bélgesinin

milletvekili olmus, Cevre Komisyonu Uyesi

olarak meclis faaliyetlerini strdiiren biri
icin 27 Mayis'tan beri yasananlara tanik olmak paha
bicilemezdi.

Zira dlnyanin her yerindeki demokratik hak
arayislarinin ¢ikis noktasinda ¢ogunlukla ekonomik
ya da siyasi nedenler vardi. Oysa Tirkiye'de, 6nce
istanbul’da, sonra 80 ilde bas gosteren protestolarin
cikis noktasi ise birkag agacti, yani gevre duyarliligiydi.
Bu durum toplumsal muhalefet tarihinde belki de bir
ilkti.

Belki de klasik siyasetin, iktidar ve muhalefet
partilerin, meclis digl partilerin anlayamadigi da
bu cikis noktasinda uzlasan, hani ‘bes benzemez’'
dedigimiz anlamda birgok benzemezin bulusmasiydi.
itiraf etmek gerekir ki, sahsimin da icinde bulundugu
bizim neslin “bu cocuklar harika, bu ¢ocuklari
kazanalim, yonlendirelim, bizim olsunlar” agiz
sapirtisiyla, bu muhtesem ‘segcmen kitlesine’ icleri akt.

Ama bu tavir, yine bu kitleyi anlamamakti. Zira
Gezi Ruhu denen sey o kadar cazip, o kadar sizi
icine ¢ekiyordu ki, kimimiz iyi niyetle “yahu bu
cocuklari kendi hallerine birakirsak ya baslarina bir
sey gelecek, ya da bu muhtesem potansiyeli kinetik
hale getirme firsatini kagiracagiz” dedi. Kimimiz ise,
kafamiza cok aykiri olanlari eleyip 6teleyerek, kalanlari
kendi partimize, kendi kurumumuza, kendi ideolojik
grubumuza kazandirma emelleri glittik.

Azicik felsefe...

Ama olmazdi. Bu akigkan hicbir kaba sigmazdi. Zira

bu kitle holistik akilla hareket ediyordu. Yani, onlar
evrendeki ayni batinlin pargasi ve birbirlerinden
haberdar olarak tek bir sistem seklinde hareket eden ve
birbirleriyle iligki, iletisim ve etkilesim i¢inde bulunan
bir kitleydi. Her biri, digerlerini etkileme, degistirme ve
yonlendirme gliciine sahipti. Bu nedenle kitlesel olarak
yonlendirilemezdi.

Bu dyle bir devrim ki, kimilerinin “ele gecirmek,
kelle almak, indirmek” olarak gérdigu klasik,
konvansiyonel devrimlerden cok farkli. Kellenizi degil,
beyninizi aliyor.

Ben “algilarimizin kapilarini zorluyor” diyorum.

CHP bu hareketin neresindeydi?

“Bunlari anladik, peki ya CHP ne yapacak” sorusu,

bu yaziyi okumaya deger bulanlarin ylizde 100’in(in
aklindan ge¢cmektedir. Zaten bu yazinin da esas konusu
budur. Ama takdir edersiniz ki, CHP'nin, 2. Bélge

istanbul Milletvekili olarak Gezi Parki’ndan “sahsen” ne
anladigimi yazmazsam, bu siire zarfinda Genel Merkez,
Genel Bagkan ve parti ydnetimine yazdigim raporlarin
6zlinde bu bakis agisinin oldugunu bilemezsiniz.

Bir grup milletvekili olarak Gezi Parki protestolariyla
baslayan sireci yakindan izledik.

ilk glinden itibaren CHP milletvekilleri, parti
yoneticileri, il ve ilge drgutleri, kadin ve genclik kollari
ile birlikte Gezi Parki eylemcileriyle beraberdik. Bu
stirecte rolimizd iyi anladigimizi distintyorum. Cink
bize muhalefet eden bircok kesimin bekledigi tavri
gostermedik. Kolaylastirici olup siyaseten bu kitlenin
oniine gegcmemeye 6zen gdsterdik. Clinkd toplumda
CHP algisinin hala devlet algisiyla 6zdes oldugunu
gorlyoruz. Cok partili hayata gegisle birlikte doya
doya tek basina iktidar tadamamis bir partinin hala
devleti yonettigi algisi, kurucu parti olmaktan geliyor.
Bu dogal. Gezi Parki dncesi toplumsal muhalefetin
eylemlerini milletvekili sifatimla takip etmis biri
olarak su iddiadayim: Bu devlet algisiyla CHP, hem
cok elestirilip uzak durulan, ama orada olmasi hep
istenen, hep giiven veren, orada olmadiginda en ¢ok
elestirilen bir gerceklik. Clnki kimse “AKP, MHP, BDP
milletvekilleri nerede veya diger partilerin érgitleri
nerede?” haykirisinda degildi.

Ornegin 1 Haziran 2013 giinii Kadikdy'de yapilmasi
dnceden planlanmis mitingin iptal edilmese icin herkes
CHP'ye cagrida bulundu. Dayanisma icin mitingin iptal
edilerek Taksim’e gelme karari verilmesi de o giin igin
Gezi Parki’'nin agilmasinda ¢ok 6nemli oldu.

Ozetle, CHP'nin Gezi Parki protestolari siiresince
guttigl politika, basindan beri kendiliginden gelisen bu
duyarhhgr anlamak, yaninda dayanisma icinde durmak
ve Gezi Parki eylemcilerinin talep ve isteklerini ifade
etmeleri igin kolaylastirici olmak seklinde gelisti.

Ayrica, yasama ¢alismalari da bu paralelde
ylratalda. Taksim Gezi Parki’nin imar durumu
ile ilgili olarak aragtirma 6nergeleri verildi. iktidar
tarafindan yasandigi iddia edilen bazi saldir olaylari
icin arastirma dnergeleri verildi. Glvenlik gliglerinin
kullandigi orantisiz glicin engellenmesi, biber gazinin
kullaniminin yasaklanmasi igin yasa teklifleri verildi.
Mevcut yasaklayici ve engelleyici Toplanti ve Gosteri
Yarlytsleri Yasasi yerine, bu hakki glivence altina alan
yeni bir toplanti ve gosteri ylriyGsleri yasasi énerildi.
Ancak bu dnergeler ve teklifler TBMM ¢ogunlugu elinde
olan iktidar partisince glindeme alinamadi.

Melda Onur

CHP Gezi Parki'ndan ne anlamali?

Bence bunlar ¢ok giizel hareketlerdi. Ancak protestolar
suresince verilen maddi - manevi destegin bu
noktadan sonra siyaseten de savunulmasi ve parti
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program ve politikalarina yansitiimasi gerekiyor. Bunu
sadece CHP’nin degil, batlin partilerin kendi kirmizi
cizgilerini genisletecek sekilde uygulamasi gerektigi
kanaatindeyim.

Gezi Parki protestolari her ne kadar atesi azalan bir
seyirle siirse de, dyle goriintyor ki, Tirkiye gindemi
hicbir zaman eskisi gibi olamayacak. Zira Gezi Parki
protestolari dncesi glindemi isgal eden, keskin
tartismalar yaratan, gazete sayfalarini giinlerce mesgul
eden konular, buglin geldigimiz noktada daha séniik
tartisilir hale geldi. Toplumsal muhalefetin muhalefet
edis seklini, muhalefet etme nedenlerini, gerekcelerini,
yontemlerini, kisaca kodlarini timyle degistiren
bu hareketin mevcut muhalefet partileri Gizerindeki
etkileri kacinilmaz olacaktir. Gevre ve kentsel dontsiim
politikalarini belirlemekten tutun da yerel segimlerde
adaylarin belirlenmesi, kenti yonetecek kadrolarin
olusturulmasi ve kent yénetimindeki seffafliga,
muhalefet yapma seklinden, medyayi kullanma
usullerine kadar ¢ikarilacak pek ¢ok ders var.

CHP'nin Gezi Parki ve onu takip eden toplumsal
muhalefet protestolarinda talep edilen 6zgirliklerin
siyasal savunucusu olmasi gerekiyor. Gezi Parki’'nda ¢ok
farkli etnik, ideolojik, sinifsal, egitim, dini farkliklari olan
gencler ve vatandaslar yirmi giin boyunca kafalarinda
kurduklar bir titopyayi gerceklestirdiler. Butlin bu
farkliliklara ragmen herkes birbirine “&teki, beriki”
demeden yaklasti. Kimsenin birbirini 6tekilestirmedigi
bir diinya istediklerinin mesajini verdiler. Gezi Parki
protestolarina birlikte destek verdigimiz milletvekili ve

Gezi Ruhu denen sey o kadar cazip, 0

kadar sizi igine cekiyordu ki, kimimiz iyi
niyetle “yahu bu cocuklar kendi hallerine
birakirsak ya baslarina bir sey gelecek, ya
da bu muhtesem potansiyeli kinetik hale
getirme firsatini kagiracagiz” dedi. Kimimiz
ise kendi partimize, kendi kurumumuza,
kendi ideolojik grubumuza kazandirma
emelleri ghttk.

diger parti yoneticisi arkadaslarimizin da genel goriist
bu ydndeydi. Yukarida da belirttigim gibi, CHP Genel
Merkezi'ne bu gorisler rapor edildi.

Aslinda demokratik haklar ile ilgili taleplerin blyik
¢ogunlugu CHP'nin gerek se¢im beyannamesinde
s0z verdigi ve gerekse gectigimiz aylarda agikladig
demokratiklesme raporu ve dneri paketindeki gorusleri
icerisinde yer aliyor.

CHP, Gezi Parki ve Baris Siireci

Bu rapor gectigimiz aylarda “Bu topraklarda huzur,
demokrasi ve baris isteyen herkese cagrimizdir. Ozgir
ve demokratik bir Tirkiye igin...” mesajiyla kamuoyuna
acikladigi raporun Gezi Parki talepleriyle értlisme
noktalarina gegmeden baris sirecine deginmek
istiyorum.

Gezi Parki eylemleri 6ncesinde giindemi en ¢ok
isgal eden konulardan biri Kirt sorununun ¢ézimi ve
baris streci idi. Gezi Parki protestolari her ne kadar
baris sireciyle ilgili glindemi biraz geri plana itmisse

de, hala Turkiye'nin en 6nemli glindem maddesi olma
6zelligini koruyor. Ancak diinden bugiine degisen

ve kesinlesen bir durum var ki, o da Tirkiye'de
demokratiklesme gerceklesmeden baris slreci de tam
manaslyla gerceklesemez. Gezi Parki 6ncesi genel algi
“Kirt sorununun ¢dzim ve baris stireci adi altinda
iktidar tarafindan baslatilan ve ytritllen bu sirecin
tamamlanmasiyla Tiirkiye'de de demokratiklesme
olacak” yonindeydi. Oysa fiill durum gostermistir ki,
Ulkenin bir bélgesinde, siddetin de sona erdirilerek bir
baris sirecine girilmesini hedefleyen hikiimet, dlkenin
baska yerlerinde toplumsal muhalefetin farkli ve hakli
taleplerini cok sert bir sekilde bastirabilmistir. Medya
ve gazeteciler lizerindeki baskiyi artirmis, protestolar
sona erdirmek icin mizakere degil siddet, tehdit

ve hedef gésterme yontemlerini kullanmis, komplo
bahanelerine siginarak Gezi Parki protestolarini gézalti
ve tutuklamalarla yeni bir dev davaya donistirebilecegi
sinyallerini vermistir.

CHP en basindan itibaren Tirkiye'de Kirt
meselesinin ¢atisma diginda, 6limler olmadan, siddet
olmadan, terér olmadan ¢éziiminden yana oldu. Ayni
zamanda, Tirkiye'de barisin ancak ve ancak demokrasi
ve 0zglrlUklerle glivence altina alindigl zaman saglam
temellere dayanabilecegi CHP Genel Baskani Kemal
Kiligdaroglu tarafindan ve parti ydneticileri tarafindan
defalarca dile getirildi. Gezi Parki'nda baslayan sireg
de, demokrasi ve baris i¢in son derece 6nemli oldu
ve buna kimsenin gozlerini kapamamasl, herkesin
gérmesi, anlamasi ve taleplere kulak vermesi gerekiyor.
Demokrasi isteklerinin baris sirecine karsl oldugu
yoniindeki bir yanlisa diismekten herkesin kaginmasi
gerekiyor.

CHP ne istedi? Gezi Parki eylemcileri ne
istedi?

Yizde 10 se¢im baraji kaldiriimali! Milletin vekillerini
millet segsin!

Bu iki talep CHP’nin demokratiklesme paketinin
maddeleri. Son derece anti demokratik, cogunlugun
azinhigl ezmesinin, cogunlugun azinligin haklarini gasp
etmesinin viicut buldugu yiizde 10 se¢im barajinin
kaldiriimasi konusunda CHP hep istekli oldu. Bu sézii
secim bildirgesine yazdi. Artik barajin disirilmesi
elzem. Bunun dnlinde durmak higbir partiye kazang
saglamaz. 2011 secimlerinde 29 ilde 6n se¢im yaparak
bu yonde adim atan CHP, son olarak gergeklestirdigi
tlziik kurultayinda da tiziigline &n secimi koydu.

Gezi Parki protestolarinin hiz kesip, toplumsal
muhalefetin “evet, simdi bir seyler yapmak lazim”
diye masa basina ddnmesiyle birlikte baslayan ilk sivil
kampanyalardan biri “secim yasasi hareketi” oldu.
Hareketin ilk kampanya maddesi yiizde 10 se¢im
barajinin kaldiriimasi. Digeri ise “vekilimi ben segmek
istiyorum” kampanyasi .

CHP t0zigu agisindan daha fazla demokratiklesme
gerekli mi? Bence gerekli. Ciinki 6n secimin agirlikli
oldugu bir oran belirlenmesine ihtiya¢ var. Bu nedenle
“Yeter mi? Hayir” diyorum.

Demokrasi ve insan haklarina saygi

CHP’nin Demokratiklesme Paketi icerisindeki talepleri
ve dnlimizdeki siregte parti programini belirleyecek
olan bu taahhitleri demokratik hak ve ézgurlikler
agirlikli. 17 maddede dile getirilen en 6nemli hak ve



6zgUlrlik konulari sdyle siralanabilir:

— Demokrasi ve insan haklarina saygi gésterilsin.

— Dislince ve ifade 6zglrligl glivence altina alinsin.

— Din ve vicdan &zgurlugl korunsun. Her inanca esit
imkan taninsin.

— Toplanti, gosteri ve érglitlenme 6zgirliginl
gelistirilsin.

— Basin 6zglirligl saglansin.

— Tutuklu 68renci ayibina son verilsin.

— Ozel Yetkili Mahkemeler kaldirilsin, yeniden
yargilama yolu agilsin.

— Gizli tanik hukukuna ve yasa disi dinlemelere son
verilsin.

— Halkin vekillerine 6zglrlik verilsin.

AKP’nin son dénem anti demokratiklesme
faaliyetlerinin ortaya cikardig bazi talepler bunlar. CHP
bu talepleri bir stiredir dile getiriyor. Gezi Parki icin
sokaklara dokilenlerin de dilinde daha fazla demokrasi,
daha fazla 6zgirlik, daha fazla hak talebi var. Farkh
dislindgl ve dislncesini farkl ifade ettigi igin, sadece
muhalif oldugu icin dev davalarin torbalarina atilmis ve
yillardir tutuklu bulunan yazarlarin, 6gretim (yelerinin,
gazetecilerin, 6grencilerin, avukatlarin, memurlarin hak
talepleri igin meydanlara ¢ikti vatandaslar. Hukukun
cignendigi Ozel Yetkili Mahkemelerin magdurlarinin
aileleri kostu sokaklara. 1 Mayis 2013 giinii Taksim'le
baglayan ve daha sonra istiklal Caddesi'yle Caglayan
Adliyesi énii diye devam eden toplanti ve gosteri
yasaklari, zaten patlama noktasina gelmis muhalefeti
iyice soluksuz birakti, sikistirdi. Sonunda bir agac
dalinin agtigi delikten muhalefet sokaklara tasti.

Demokrasi ve ozgiirliiklerde net olmak!
Bunun disinda toplum vicdanini yaralayan konularin
aydinlatiimasi da CHP’nin demokratiklesme paketinde
var. Bunlar da sdyle siralanabilir:

— Faili mechul cinayetler ¢éziimlensin.

— Uludere Katliami aydinlatilsin.

— Diyarbakir’a cezaevi degil, mize yapilsin.

Bu siralama yeterli mi? Tabii ki yetmez. Daha Afyon
var, Reyhanli var, Gezi olaylarinda kaybettiklerimiz var.
Ama zaten bu paket agiklandiginda son iki olay daha
olmamisti. Bir de Nevruz'un resmi bayram olmasi talebi
var.

Peki simdi yeter mi? Tam da simdi CHP i¢in “hayir
yetmez, daha fazla” noktasindayiz.

Gezi Parki éncesi CHP’nin Demokratiklesme
Paketi'ni hazirlayanlar, Gezi'deki taleplerin biytik
cogunlugunu zaten bu paketin icine yazmislar.

Ama buglin bu Demokratiklesme Paketi yazilsaydi,
demokrasi, 6zglrlikler ve haklar konusunda daha
genis perspektiften distineceklerdir. En azindan parti
yoneticilerinin s6zIU ifadelerinden bu umuda kapiimis
durumdayim.

Gezi Parki eylemcileriyle sohbet ederken biyiik
kismi, CHP’ye “siz iyi muhalefet yapmadiginiz icin
biz buradayiz” elestirisini yoneltti. Sunu gordik ki,
CHP olarak ¢cogunlukla kendimizi anlatamamis ve
ayni zamanda da bu kitlenin talep ve isteklerini,
beklentilerini, hayallerini karsilayacak “net ve kararh”
politikalar gelistirememisiz.

iste yetmeyen tam da budur. Bizden beklenen

“ama”siz demokratiklesme, 6zgiirliik ve haklardir.
CHP’nin “ama”lari var midir? Elbette vardir. Sadece
CHP’nin degil TBMM i¢i ve digl bitiin partilerin
“ama”lari vardir. Herkesin “ama’sI kendine. Siyaset
dilinde “kirmizi ¢izgi” diyebilecegimiz bu “ama”lar ne
kadar artarsa, vatandasin demokratik taleplerinden o
kadar kopmus oluyorsunuz. Ozellikle sosyal demokrat
anlayisla “biz din ve etnisite (izerinden siyaset
yapmayiz” sdylemiyle girmekten uzak durdugumuz bazi
alanlarda biraktigimiz bosluklar bize keskin “ama”lar
olarak dénmis durumda.

Sadece CHP’nin degil TBMM igi ve disl
biitiin partilerin “ama”lari vardir. Herkesin
“ama”sI kendine. Siyaset dilinde “kirmizi
¢izgi” diyebilecegimiz bu “ama”lar ne
kadar artarsa, vatandasin demokratik
taleplerinden o kadar kopmus oluyorsunuz.

CHP bundan sonra ne yapacak?

Genel Baskan Kemal Kiligdaroglu Gezi Parki
protestolarindan CHP'nin de ders aldigl yéniinde
beyanatlarda bulundu. Partinin genel baskan
yardimcilari ve yoneticileri de benzer beyanlarda
bulundular. CHP'nin bundan sonra ne yapmasi
gerektigini, hepimizin kendi algiladigimiz anlamiyla
kicuk raporlar halinde sundugumuzu yukarida
belirtmistim. Bunlardan birini istanbul milletvekilleri
Binnaz Toprak ve Ayse Danisoglu'yla birlikte
hazirladik. Gezi Parki eylemcilerinin CHP’den ne
talep ettigini maddeler halinde siraladik. Parti
Meclisi’'ne sunduk. Genis bir kabul gérdiguni de
6grendik. Bir kismi yerel ydonetim secimlerine dénik
taleplerdi. Ama genel taleplerin bazilarindan kiguk
bir 6zeti sizlerle paylasarak sozlerime son vereyim:

— Siyaset diliniz olumlu mesajlar versin. Strekli
iktidar elestirmek yerine CHP Trkiye vizyonunu
anlatsin. Bagiran, hakaret eden, agresif, insanlari
Umitsizlige, korkuya ve tedirginlige sirlkleyen,
otekilestiren ve dislayan dil kullanmayin.

— Demokratiklesme ve &zgirlikler konusunda
soyut kavramlarin kullanmaniz segmende karsilik
bulmuyor, net olun.

— Gezi Parki eylemlerinde “asla bir araya
gelemez” denebilecek farkli ideolojik ve etnik
gruplarin kendiliginden gelisen bir baris sireci
modelini ortaya koydu. CHP de baris konusundaki
politikalarinda bu ruhu dikkate alsin.

— Kimsenin ¢alisma hakki kiyafetinden &tir
engellenemez. Gezi Parki eylemlerinde omuz omuza
direnen kitleler ¢alisma hayatlarinda birbirlerinden
koparilamaz.

— Iktidarin dinf saiklerle dayattigi muhafazakarlik
karsisinda sekiler yasamayi tercih edenlerin
yasam tarzlarini daha kuvvetli savunun ve haklarini
koruyun.

— CHP’nin demokratiklesme ve 6zgirliikler adina
attigi somut adimlari kamuoyu tarafindan bilinmiyor.
iletisim sorununuzu agin, profesyonellesin.
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Mayis giinii istanbul’un Taksim Gezi
Parki'na ¢ikan tim sokaklarinda
kalabaliklar gazlanirken,
Diyarbakir'da Demokratik Ozgiir
Kirt Kadin Hareketi'nin diizenledigi
Ortadogu Kadin Konferansi’ndaydim. istanbul’daki
arkadaslarimin biytk bir cogunlugu gosterilerdeydi.
Bu gosterilerin son birkag yildir alisageldigimiz
ve neredeyse her hafta sonu cesitli sebeplerle
katildigimiz eylemlerden farkli oldugu besbelliydi.
Endiseliydim. Sabah geldigim Diyarbakir’i ayni
gliniin aksaminda, Ustelik ilk kez bdylesi sabirsizca
terk etmeye hazirlanirken ucakta gegecek iki
saatte bir yandan kimsenin basina gaz bombasi,
plastik mermi gelmemesini, kimsenin gozaltina
alinmamasini diliyor, bir yandan da kalabaliklarin
Taksim’i terk etmemesini, nihayet bir arada
durmanin, ¢oklugun, korkusuzlugun keyfini tatmak
icin aralarinda bana da yer agmalarini umuyordum.
Ucgaga binerken gordigim tweet sabahtan beri
stiren tedirginligimi dindirdi: “iste simdi yandin
polis: yol verin, eylemin efendileri Klrtler geliyor.”
Taksim’e ertesi glin aksama dogru girildi.
Ve giin boyunca istiklal caddesinde beraber
durdugum kalabaligin nerdeyse tamaminin gozi
cep telefonlarindaydi. Besiktas'ta mahalleli taraftar
grubu Carsi kiran kirana micadele ediyordu.
istiklal caddesinde siyasi gruplar pes etmiyordu.
Kadikdy'den Cumhuriyet Halk Partisi'nin iptal ettigi
mitingin kalabaliklar ellerinde Tirk bayraklariyla
meydana dogru ilerliyordu. iste tam o sirada Gezi
Parki'na giren ilk grubun Kdrtlerin yogun yasadigi
Tarlabasi’ndan oldugu duyuldu. Ancak meydana
vardigimizda tasinan onlarca Turk bayragi, séylenen
ulusal marslar ve atilan Atatlrkcl sloganlar Kartleri
coktan sogutmus, Kurtler alandan ¢ekilmis,
evlerine geri ddnmdastd. Ondan sonraki bir ay bizler,
yani Kirt siyaseti ile 6rgiitlti olmasa da, organik,
ideolojik ve duygusal yakinlik iginde olanlar igin cok
yorucu gecti. Barikatta yakalanmis olan Kart-Tirk
duygudashgini her glin yeniden insa etmek, Gezi
direnisi ile Ocak ayinda baslamis olan ¢dzim sireci
arasinda her giin yeniden bag kurmak gerekiyordu.
Bu yazida amacim bu bagi tartismak.
Diinyada yasanmis onlarca baris sireci
iki ayaktan olusur: egemenligin o gline kadar
dislananlari icine alacak sekilde yeniden paylasimi
ve barisin toplumsallagsmasli. Bu yazida hikimetin
soylediginin tersine, Gezi Parki Direnisi'nin barisi
toplumsallastirmaya biytk katki sagladigini iddia
ediyorum. Bu direnisle birlikte uzun yillar sonra
Turklerle Kirtler arasinda bazi duygudasliklar

yakalandi. Bununda 6tesinde Tirkiye halklarinin
Kirt micadelesiyle olan iliskisi bir “empati”
meselesinden ¢ikarak bir talep, bigim ve icerik
ortaklagsmasina dogru evrilme imkanini yakaladi.

Kiirt Ozgiirliik Hareketi Gezi'nin
neresinde?

Gezi Direnisi cercevesinde gelisen halk
ayaklanmasinin sebepleri bir cok sosyal bilimci
tarafindan ele alindi. Bunlarin iginden direnisi
uluslararasi bir komplo ya da bir darbe tesebbisi
olarak goren ve iktidara yandas sosyal bilimcileri
ayiklarsak, iki yaklasimin etkili oldugunu sdylemek
gerekir. Bunlardan birincisi, ayaklanmalarin
sebebini AKP ve 6zellikle Bagbakan Erdogan’in
gittikge artan bir bicimde 6zel yasamlara ve hayat
tarzlarina miidahale etmesi olarak goriyor. Buna
gore, direnis bir haysiyet kalkismasi. Direnis
sayesinde halk kendine benzemeyeni surekli hice
sayan Basbakan’a bir itiraz yukselterek, devleti
mesru otoritesinin sinirlarina geri ¢ekilmeye davet
ediyor. Liberal diyebilecegimiz bu birinci anlatinin
karsisinda duran sol entelektlellere gore ise

Gezi Direnisi diinyada gerceklesen bir dizi anti-
kapitalist hareketlenmeden ayri dislinllemez.
Yunanistan, ispanya, Brezilya ve hatta kimi Arap
tlkelerini de icine alacak sekilde ve kiiresel 6lcekte
diinyanin doért bir yaninda emegin sémdarlsinin
derinlesmesine ve hayatin her alaninin alinir
satilir olmasina karsi ciddi bir tepki yikseliyor.
Tirkiye'de herhangi bir ekonomik kriz olmasa

da neoliberallesme sehri ve dogay! talan ediyor,
glindelik hayati diizenleyen etik degerleri yerle bir
ediyor, insanlari yalnizlastiriyor. Gezi'nin imara
acilmasina karsi parki ve agaclari savunan halk,
metalasmaya, pazarlasmaya, piyasalasmaya ayak
diretiyor.

Bu gorlslerden hangisinin ne denli gercegi
yansittig bir yana; ilging olan iki gériisiin de
tartismalarini belli bir diglamaya, belli bir
sistematik unutmaya dayandirmalari. Liberal
yaklasim haysiyetten, hayat tarzindan ve yasam
alanindan bahsederken Gezi Direnisi'ne katilanlarin
gencliklerini, siddet karsitliklarini, yepyeni 6znellik
bicimlerini sayip dékiyor. Ancak, Ekim ayinda,
yani séz konusu olaylardan sadece yedi ay evvel,
istanbul sokaklarini aclik grevindeki Kiirt tutsaklar
icin dolduran Kdrtlerin de Gezi Direnisi'ndekilere
ne denli benzer resimlere konu oldugunu, ne denli
benzer taktiklerle polise karsi koydugunu unutuyor.
Yillardir TOMA'larin 6niinde halay ¢eken, “polis
etrafin sarildi, teslim ol” anonslari ile polisle



dalga gecen, tazyikli suya gogsiini siper eden Kirt
genglerini yok sayiyor. Yine aglik grevleri sirasindaki
eylemcilerin bir gcogunun geng kadinlar olmasi ile
Gezi Direnisi’ndeki yogun kadin katilimi arasinda
bag kurmuyor. Bu unutus sayesinde Gezi'den
devlete yonelen (evrensel) elestiriyi kiictlttyor,
sinirhyor. Gezi'de olusan (evrensel) 6znelligi
gecicilestiriyor, evcillestiriyor.

Ote yandan Gezi Direnisi'nin antikapitalist
Ozelligini 6ne ¢ikaranlar da yasanan halk
ayaklanmasini diinyada gerceklesen diger isyanlarla
karsilastirirken Tirkiye'de 6zellikle 2006'dan beri
gerceklesen Kirt halk hareketlerini cerceve disinda
tutuyorlar, paranteze aliyorlar. Kirt hareketini,
onun ¢oklu taleplerini, gesitliligini ulusal bir
nitelige indirgeyerek adeta kiresel hareketlenmeler
sahnesinin digina atiyorlar. Oysa, érnegin 2006’daki
Diyarbakir serhildani, hem devlete hem de Ofis
semtiyle sembollesmis Ust siniflara karsi bir isyandi.
Yine “tas atan ¢ocuklar” olarak isimlendirilen
Kirt gencligi sadece etnik bir 6fke ile degil, ayni
zamanda bir sinif 6fkesiyle de hareket ediyorlar.

Bir diger deyisle, Gezi isyani'ni Kiirt hareketinden
bagimsizlastirarak ve Tirkiye cografyasinda
biriciklestirip, teklestirerek degerlendirmek ancak
bilingli ve bilingsiz unutmalarla mimkin oluyor,
ki bu unutmalarin Kirt hareketini tekil bir evrene
(ulusalcilik) hapsederek, 6nceden bilinen bir
denkleme indirgedigini ve diinyaya yaptigi ulusu
askin talepleri gizlemeye kalkistigini sdylemek
mumkdan.

Sunu da sdylemek gerekir ki, ilging bir bicimde
sz konusu unutmalar Kirtlerin Gezi'deki varolug/
olmayis haliyle de percinlendi. Sdyle ki; Kirt siyast
erkinin Gezi Direnisi'ni ilk reflekste ulusalci olarak
nitelemesi ve sonrasinda ise hiikiimetle baris
masasina oturmus bir taraf olarak direnisle ilgili
yatinmda bulunmamasi ve strateji gelistirmemesi
Kirt hareketi ve direnis arasindaki dogrudan
baglarin gérilmesine engel oldu. Ayrica —belki de
dogal olarak— direnis boyunca Kirt hareketi kendini
oncelikle ulusal bir egemenlik hareketi olarak
tarifledi ve alana BDP olarak geri déndiigiinde
kendini ulusal semboller (bayrak, mars vs.)
Uzerinden var etti. Konumlandigl mevzide alana
gelenleri kendine “maruz” birakma taktigini
benimsedi ve Tirkiye siyasal hareketlerinin ¢oklugu
icinde ulusal bir renk olmaya razi oldu. Bdylelikle de
Gezi Direnisi ve ¢dziim sirecinin arasinda asagida
sz konusu edecegimiz baglarin kurulmasinda
Uzerine dlsen roli oynamadi ve kendi evrenselligini
icra edemedi. Ancak, yasamin ve eylemin kendisi
hem sosyal bilimi hem de Kdrt siyasi erkinin
niyetlerini asarak bu baglarin kurulmasina imkan
tanidi.

Coziim siireci

Gezi Direnisi’'nden ¢ikan birinci ders, bdylesi bir
ayaklanmanin ancak ¢ozim sireci ile birlikte
gerceklesebilecegi. Daha bastan direnis ile siireg
birbirinden ayrilamaz bir organik bag iginde gelisti.
Bilindigi Gizere Turkiye'de Kirt sorunu Ocak ayindan
itibaren yepyeni bir asamaya gecti. 2009'da Oslo’'da
Kiirdistan isci Partisi (PKK) st diizey ydneticileri
ve Turkiye Milli istihbarat Tegkilati (MiT) arasinda

sliren baris gériismelerinin kesintiye ugramasiyla
birlikte, Turkiye'de PKK ve ordu arasinda 30 yili
askin bir zamandir siiren dlisiik yogunluklu savas
yeniden alevlenmisti.

2011 yili Aralik ayinda Roboski’de kagaktan
dénen 34 cocuk ve gencin insansiz Hava Ucaklar
ile tespit edilip bombalanmasi ve konuyla ilgili
hicbir asker ve sivil otoritenin hesap vermemesi
Uzerine ipler iyice gerilmis, Turk halkinin bu
olimlere tepkisizligi ise Kirtlerin sadece devlete
degil Turk vatandaslara dair de tim umutlarini
yitirmesine sebep olmustu. iki tarafin da biyiik
kayiplar verdigi 2012 yazinin ardindan Ekim ile
Kasim aylarinda 10 bini bulmus Kirt siyasi tutsak
baris gérismelerinin tekrar baglamasi talebiyle aglik
grevine girince ise, Tirkiye ve Kirdistan'in doért bir
yaninda halk isyanlari baslamis, bunlar yogun gaz
bombalamalari ve polis baskisiyla kontrol altina
alinmaya calisiimisti. Aclik grevleri imrali adasinda
iki yildir tecritte tutulan ve avukatlari ile dahi
goriismesine izin verilmeyen PKK lideri Abdullah
Ocalan’in telkini ile sona erdi.

Gezi Parki Direnisi'yle birlikte uzun yillar
sonra Tirklerle Kiirtler arasinda bazi
duygudashklar yakalandi. Bununda dtesinde
Tiirkiye halklarinin Kiirt miicadelesiyle olan
iliskisi bir “empati” meselesinden ¢ikarak
bir talep, bigim ve icerik ortaklagsmasina
dogru evrilme imkanini yakalad.

Ocak ayinda ise MiT’in imrali’da baris
gorismelerine basladigl duyuldu. Gérismeler yine
Ocak ayinda Paris'te ti¢ Kirt kadin siyasetginin
suikaste kurban gitmesine ragmen devam etti.
Kirtlerin her yil kutladiklari bahar ve direnig
bayrami Newroz’'da Diyarbakir/Amed’de 2 milyona
yakin kisinin katildig1 mitingde, Abdullah Ocalan’la
gbrismus Barig ve Demokrasi Partisi milletvekilleri
Pervin Buldan ve Sirri Siireyya Onder, Ocalan’in
bahar mesajini okudu. Ocalan mesajda gerillayi
ateskese ve Kirdistan Federal Bélgesi’'nde bulunan
Kandil daglarina ¢ekilmeye davet ediyor, tim
ezilenlere ise silahsiz bir miicadelenin baslangicini
mujdeliyordu. O giinden Gezi Direnisi'ne kadar
gecen sire zarfinda ve 30 yil sonra ilk kez
Turkiye'de baris yeniyor, baris igiliyor, barig
konusuluyordu.

Bu sirecle Gezi Parki arasinda baglanti
kurmaya kalkisan ilk aktériin Bagbakan Erdogan ve
cevresindekiler oldugunu sdylemek yanlis olmaz.
Onlara gore, direnise katilanlar ve yonetenler
hiukimetin barig programini zedelemeyi hatta
durdurmayi hedef aliyordu. Nitekim, 6zellikle
Ankara ve izmir'de Gezi Direnisi’'ni destekleyen
gosterilere ulusalci kesimlerin yogun katilimi, Baris
ve Demokrasi Partisi'nin (BDP) de kimi zaman
Erdogan’la benzer yorumlar yapmasina sebep oldu.

Ayaklanmanin ilk glinlerinde BDP egbaskani
Selahattin Demirtas ulusalcilarla bir arada
meydanlarda bulunamayacaklarini acikladi. Yine
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BDPIi birgok yetkili direniste atilan “Edogan
istifal” sloganlarindan rahatsizliklarini dile
getiriyordu. Céziim sirecinin yuriimesi elbette
ki 6nceliklerindendi ve bu slogan her ne niyetle
atilirsa atilsin, icerdigi talebin gerceklesmesi ¢oziim
slirecinin de bitmesi anlamina gelebilirdi.

Oysa, Gezi Direnisi ile ¢dzim sireci birden
fazla sekilde birbiri ile ilintiliydi. Her seyden
once Turkiye'de bdylesi bir halk ayaklanmasinin
Kirdistan'da savas ve ¢atisma sirerken
gerceklesmesinin imkansiz olacagini belirtmek
gerekir. Gezi ancak ve ancak Tirkiye'nin en énemli
giindemi 6lim kalim olmaktan ciktiginda ve ¢atisma
gerginligi nispeten asildiginda gerceklesebilirdi.
Aksi takdirde, ne Gezi'de yan yana duranlarin yan
yana durmasi, ne de hakiki anlamda sivillesmis
bir protesto alaninin siyasal olusumu mimkiin
olmazdi. Tedirginlik, dismanlik, siiphe, ayrimcilik ve
militarizmle yasamaya alismis Turkiye halklari igin

Gezi Direnisi'ne kadar Kiirtlerin demokratik
ozerklik talepleri 6ncelikli olarak tam
bagimsizlik ve béliinme yolunda bir manevra
olarak algilaniyorken, direnisle birlikte bu
talebin sadece Kiirdistan icin degil tim
Tiirkiye icin secimden ote bir ihtiyac oldugu
ortaya ciktl.

¢cdzlm sireci ilk kez “baska” bir s6zlin, hissiyatin,
duyarlihgin ve 6nceligin yeserebilecegi bir ortam
yarattl. Tamamiyla savasla ve ¢atismayla kolonize
ve terdrize edilmis bir glindeligin yeni glindemlere
acilmasina olanak tanidi. Belki de tam da bu
sebeple, Gezi surecine katilmis ya da bu sirece dair
ilgi gostermis tim kesimler igin barig fikri (ideolojik
iknanin bugline kadar basaramadigi 6l¢tide bir)
aceleyle hegemonyalasti.

Daha agik sdylemek gerekirse, Gezi Direnisi’'ne
katilan ve destekleyenlerin cogunlugunun AK Partili
olmadigini sdylemek gerekir. Bunlarin bir kismi
icin ¢ozim sureci Ak Parti'nin Tlrkiye'yi “satan”
siyaset dizgesinin yeni bir halkasindan ibaretti. Ana
muhalefet partisi Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)
basta olmak tzere bu kesimler Céziim Sirecine
slrekli olarak soguk ve mesafeli yaklasmisti. Ancak
Gezi bu aktorlere siyaset yapmanin ve Tlrkiye'de
yerlesmis ikilikleri, kemiklesmis oy oranlarini
asabilecek soz ve eylem lretmenin ancak ve
ancak baris strdigi siirece mimkiin olabilecegini
gosterdi. Coziim sireci ve miizakerelerin icerik ve
bigim olarak nasil olmasi gerektigine dair goriisler
kisinin ait oldugu parti siyasetine gore farklilik
gosteredursun, Tirkiye halklarinin ¢ogunlugu
boylelikle kendi ¢ikarinin barista oldugunu anlamis
oldu. Kisaca Gezi nesnel anlamda barisin tarafi
oldu.

Gezi slirecine damgasini vuran “slreg”
endisesinin sadece direniscilerin niyetleri
hakkindaki stiphelerden kaynaklanmadigini da
vurgulamak gerekir. istanbul milletvekili Sirri
Sireyya Onder’in direnise verdigi destek sonucunda

imrali gériismelerine katihminin devlet tarafindan
engellenmesi, AK Parti’'nin Gezi ile sureci karsl
karslya koyabilecegi konusunda kusku yaratti. Gerek
dikkatleri Gezi'den uzaklastirmak, gerek Kdrtlerin
katilimini cezalandirmak icin catismayi yeniden
baslatma ihtimali slrekli giindemdeydi. Ancak
Lice'de halkin kalekol yapimini protesto amaciyla
yaptig gésteride askerlerin actigi ates sonucu bir
kisinin 6lmesi ve buna Kirt halki ve siyasetinin
gosterdigi tepkiye AK Parti’lilerin verdigi telash
cevap biraz olsun bu kaygilari azaltti: Medeni
Yildirim'in 6lim haberinin duyulmasindan kisa
bir siire sonra, twitter'da AK Parti’lilerin baslattig
direngdziim ve halklarkardestirayirankallestir
hashtagleri worldtrend oldu.

Tekrar etmek gerekirse, Gezi Direnisi’'nin
en 6nemli sonuglarindan biri, Gezi'ye katilsin
katilmasin savasta dogrudan cikari olanlar ve
ultramilliyetciler hari¢ herkesin kendi sozi, ¢ikar
ve eylemi icin (yani empatiyi asarak) baris taraftari
olmasi oldu.

Gezi ve ¢dziim siireclerinin ortak talepleri
Gezi Direnisi'nin ilerleyen giinlerinde BDP esbaskani
Selahattin Demirtas, BDP istanbul milletvekilleri
Sabahat Tuncel ve Sirri Siireyya Onder, Gezi
Direnisi'nin ¢dziim sireci ile olan ilgisini icerik
acgisindan da ayrintilandirdilar. Temmuz ayinda konu
ile ilgili yapilan konferansta yaptigim sunumda bu
iliskiyi bir kac baslikta ele almaya calistim.

Bunlardan birincisi, elbette ki polis siddeti ve
devlet terdrd ile ilgili. Hem Gezi Direnisi hem de
¢6zim slrecinde ortaya ¢ikan taleplerin basinda
devletin muhalefete uyguladigl baskici ve hukuksuz
yontemlerden vazgecmesi geliyor. ikinci ve bununla
baglantili olarak gegmiste devlet otoritelerince
islenmis suclarin ortaya ¢ikariimasi, yargilanmasi,
tazmin ve telafisi bulunuyor. Nitekim, su an istanbul
valiligi yapan Huiseyin Avni Mutlu 1990’larda
Silopi’de kaymakamlik, Sirnak’ta vali yardimcilig
yaparken, onlarca zorla kaybedilme olayinin
gerceklestigi sdyleniyor. Mutlu Diyarbakir'da valiyken
ise Ceylan Onkol isimli bir cocuk karakoldan atilan
havan topu ile dlduriliyor; ancak, suclular hakkinda
takipsizlik karari veriliyor. Benzer bir bigimde,
Gezi Parki'nda yasanan cinayetlerde de devletin
suclulari ortaya ¢ikarmak ve yargilamak konusunda
gbnilstzlik gdsterdigini gézllyoruz.

Gezi Direnisi ile ¢dziim sirecini ortaklastiran
bir baska konu, ikisinin de yerinden ydnetime,
katilimci ve dogrudan demokrasiye yaptigl vurgu.
Gezi Direnisi'ne kadar Kirtlerin demokratik 6zerklik
talepleri 6ncelikli olarak tam bagimsizlik ve bélinme
yolunda bir manevra olarak algilaniyorken, direnisle
birlikte bu talebin sadece Kiirdistan igin degil tim
Turkiye icin secimden &te bir ihtiya¢ oldugu ortaya
¢ikti. Kartlerin bulunduklari bélgelerde ¢ogunluk
olmalarina ragmen merkezilesme ve demokrasinin
genel secime indirgenmesi sebebiyle kendi kaderleri
hakkinda hak sahibi olamamalarinin trajedisi
istanbullular icin empati kurulmasi gereken bir hal
olmaktan ¢ikarak, giindelik yasamin somutluguna
kavustu. Son olarak Gezi Direnisi’'ne katilanlarin
buylk bir cogunlugunu kadinlarin olusturmasi da
direnisi ¢c6zim sireci ile baglantilandirdi. Krt



Ozgurlik Hareketi uzun yillardir kendini ekolojik bir
kadin hareketi olarak tanimliyor ve glinimiz kiresel
dinyasinin temel celiskisini cinsiyet ve ekoloji
sorunlari olarak géruyor. Gezi Direnisi bu anlamiyla
da Kirt Ozgirliik Hareketi'nin ¢dzim sireci
perspektifi ile benzesiyor.

Gezi kardesligi

Gezi Direnisi’nin barisi toplumsallastirmaya yaptigi
en bilylk katki ne ¢ikarlarin ne de taleplerin
ortaklagmasindan gegiyor. Direnigin belki de

en blylk basarisi ¢cogul, ama ortak bir kimligi
yaratmasi; duygudashgl saglamasi. Gezi Parki ve
Taksim Meydani’'nda gecen devletsiz giinlerde
yukarida da bahsettigim gibi Kirtler ve Tarkler farkl
sembollerle ayni alanda bulundular. Bu birliktelik
¢ogu zaman kavgali, satagsmali, kimi zamansa halayl
ve kol kola gecti. Ancak devletsiz alanda insanlar
birbirlerinin ylzlerine bakarak ve devletin ideolojik
ve maddi otoritesini varsayma refleksleri érselenmis
olarak iletisime gecti. 30 yili agkin bir ayriliktan
sonra birbirlerine devletin nifaki ancak iki tarafin da
tanisigi (solcu) aracilarla bakan iki millet birbirinde
ezilmisligin ortakhgini gérdi. Karsilikli olarak
doénusta.

Gezi'nin ilk gliniinden beri Kirtlerden sitem
ylkseliyordu. Turkler madem alana ¢ikabiliyorlardi
da bugline kadar ne beklemislerdi? Kendi haklarini
ariyorlardi, polis siddetinde 6lenlerin yasini
tutuyorlardi da onlara yasl, kendi cenazelerinde
aglamayi niye cok gérmislerdi? Kendi direnislerini
videolara ¢ekiyor kahramanlastiriyorlardi da, 30
yildir gerillasiyla, anasiyla, gocuguyla, kadiniyla,
siyasetcisiyle micadele eden bir halka neden
kahramanlik degil de terdristlik yakistiriimisti?
Kendileri hakkinda medyanin yazdigi her seyin
yalan oldugunu gortyorlardi da neden Kirtler
hakkinda yazilanlara gercekmis gibi sariimiglardi?
Lice’de Medeni Yildirim karakoldan agilan atesle
dldurdldiginde istanbul, Ankara, izmir, Eskisehir ve
Antakya’da insanlar sokaga dokilip Kartlerle Kirtce
slogan attiginda bu sorular cevaplanmis olmadi belki
ama, devlete karsi ortak bir kimligin Gstlenilmesine
dair uzun yillardir ilk kez bir imit dogdu. Nitekim,
bugtin cok farkli forumlarda Kirt sorunu tartisiliyor
ve istanbul’un kamusal alanlarinda forumlar
birer gayriresmi hakikat komisyonu gibi gegcmiste

yasananlari ve Kirtlere uygulanan devlet terdriini
tartisiyorlar.

Sonug

Yukarida da bahsettigim gibi, Gezi Direnisi’'nin
barisin toplumsallasmasina ciddi katkilari bulundu.
Oncelikle direnis sayesinde baris siirecinin

Turkiye icin bir ihtiyac oldugu ve sirecten “gikar”
saglayacak kesimlerin sadece Kirtler degil,

tlm Tarkiye halklari olacagi, sivillesmenin her
alanda demokratik taleplerin glindeme gelmesini
saglayacagl kavrandi. Ayrica Kdrtlerin ve Tirkiye'nin
diger halklarinin talepleri ortaklasti. Kirtlerin
6zglrlik micadelelerinde ve ¢dziim siirecinde
giindemde tuttuklari konularin ayricalik kurma
veya ayrilma yolunda talepler degil, tim halklarin
kendilerini yeniden tretmek, 6zgiir ve onurlu
yasamak igin ihtiyaclari oldugu ortaya ¢ikti.

Gezi Direnisi’nin barigin toplumsallagmasina
ciddi katkilar bulundu. Oncelikle direnis
sayesinde barig siirecinin Tiirkiye icin

bir ihtiyag oldugu ve siirecten “cikar”
saglayacak kesimlerin sadece Kiirtler degil,
tiim Tirkiye halklar olacagl, sivillesmenin
her alanda demokratik taleplerin giindeme
gelmesini saglayacagi kavrandi

Ote yandan, simdiye kadar konugamadigimiz ve
“hassasiyetler” diyerek ceperlere ittigimiz bir dolu
fikir, duygu, hakikat kamusal alana Gsustd.

AK Parti baris strecini Turkiye'ye bir emperyalist
proje olarak pazarliyor. Siyasi élcekte Turkiye'nin
Kirtlerle barismasi Tirkiye'yi bélgesinde ve diinyada
bir buytk gl¢ olarak tesis edecek, ekonomik dlgekte
Kirdistan’i yatirima ve elbette doga yagmasina
acacak, kultirel anlamda ise Tirkiye'nin Osmanlici
mozaik kimligini garanti altina alacak. Gezi sireci
baska bir tlr barisa isaret ediyor: 6zgirlikcl
bir barisi, halklarin ihtiyag olarak hissettigi ve
ezilenlerin evrensel micadelesini yiikseltecek bir
barisi...
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25-26 Mayis’ta Ankara’da diizenlenen Demokrasi
ve Baris Konferansi’'nda AKP ile iligkilere dair
elestiriler lizerine, “AKP sanki sonsuza kadar
iktidarda kalacak gibi degerlendirme yapmamaliyiz.
Sonugta, AKP gidicidir, bizim birlikte sistemi
degistirmemiz gerekiyor” demistiniz. Konferansin
hemen ardindan Gezi direnisi meydana

geldi. Bu perspektiften Gezi direnisini nasil
degerlendiriyorsunuz?

Sebahat Tuncel: AKP'yi siirekli iktidarda gérmek,
sol-sosyalist miicadeleyi hep muhalefet icinde
tutmak, sadece karsitlik Gizerinden politika
yapmak sorunlu bir durum. Gergekten demokratik,
6zglrlikel, kadin 6zgirligline dayanan, ekolojik
bir toplum istiyorsak, ki Gezi direnisi tam da

bu talepler lizerinden patlak verdi, 6rgitli
mucadeleyi ylkseltmek ve bunun icinde yer almak
durumundayiz. Aslinda, béyle blyik bir sosyal
patlamayi éngéremezdim. Ama halk arasinda ¢ok
calisma ylrGttligumauz igin baskici ve otoriter rejime
karsi halkta ciddi bir 6fke biriktigini goriyorduk.
Ortadogu’daki degisim sirecinin 6ziinde de
iktidarlarin halkin goris ve onerilerini dikkate
almayan, kendi ideolojik yaklasimini empoze eden,
baskici, otoriter, ulus-devlet¢i politikalarina karsi
bir tepki var. Tirkiye'de de bunun emareleri vardi.
Kirdistan'da benzer serhildanlar ¢ok yasandi, ama
Turkiye cephesinde ilk kez bu kadar biy(lk ve uzun
soluklu bir halk hareketiyle karsilastik.

Gezi'nin yarattigi riizgar sizce oniimiizdeki
donemde nasil bir tesir yaratir?

Ontimiizdeki dénemde benzer sosyal hareketlerin
ortaya ¢ikma ihtimalinin yiksek oldugunu
distndyorum, ¢linkd insanlarin &fkesini, tepkisini,
adalet ve 6zgirlik taleplerini karsilayabilecek
herhangi bir adim heniiz atilmadi. Bu talepler
karsilanmadigi slrece, direnis daha 6rgitli

bir halk hareketine dénisebilir. Bence Gezi
direnisinin bir zaafi 6nclstinin olmayisi. Herkes
oradaydi, kadinlar, gencler, taraftarlar, Aleviler,
Kirtler... Ama herkes kendi isyanini alip gelmisti
Gezi'ye, hareketin bir 6ncisi yoktu. Dolayisiyla,
bircok kesim direnisi kendi perspektifinden
yorumladi. Herkes kendini var etme, ortaya

ctkan halk hareketini kendi lehine degerlendirme
yaklasimindaydi. Boyle gl bir halk hareketine
oncilik yapabilecek bir giic ortaya ¢cikmadi.

Zaaf olarak gordiigiiniiz “dnciisiizliik” bir olanak
olarak da degerlendirilebiliyor. Gezi'de cok farkli
kesimlerin bir araya gelebilmesinde direnisin
onciisiiniin olmamasinin da pay! yok mu?

Dogru, bu boyut da var. Gezi'de Tirkiye'deki

geleneksel siyaset yapma tarzini yerle bir eden

bir siire¢ yagand. iktidara da, muhalefete de,
parlamento ici ve disi siyasi partilere de artik klasik
siyaset tarziyla bu sireci gétliremeyecekleri mesaji
verildi. Halk “beni dikkate almiyorsan, ben de
yokum” diyor. Bu demokrasi agisindan ¢ok énemli
bir kazanim. Ozellikle park bosaltildiktan sonra
ortaya ¢ikan forumlar, forumlardaki tartigmalar
katilimci demokrasi acgisindan dnemli bir olanak
sundu. ikinci olarak, Gezi direnisinde 12 Eylll
askeri darbesinin tzerimizden silindir gibi gectigini,
gencligi apolitiklestirdigini, sistem-igilestirdigini
iddia eden anlayis da yerle bir oldu. Genglik artik
eskisi gibi kontrol altina alinabilen, merkezde
Uretilen politikalara evet diyen bir kesim degil, artik
“hayir!” diyor, itiraz ediyor.

Bir arkadasimiz Gezi protestolari sirasinda, “12
Eylil simdi bitti” demisti...

Bu 6nemli bir tespit, hakikaten de 12 Eylul'tn
baskici ve merkezci anlayisi yerle bir oldu. Ayrica,
kadinlar Gezi direnisine ¢ok yogun katildi ve
hiukimetin cinsiyetci beden politikalarina hayir
dediler. Kadinlarin kag ¢cocuk yapacagindan tutalim
da nasil bir toplumsal yapi i¢inde sekillenecegine
kadar, hiktimetin sistematik olarak drettigi erkek
egemen yaklasima karsi giicll bir ses cikardilar.

Bir de, Turkiye'nin batisi Kirdistan'da yasananlara
dair “acaba bugline kadar yanlis mi bilgilendirildik,
bildigimiz dogrular yanlis miydi” diye sormaya
basladi. Yillardir Kurt sorunu konusunda kor, sagir,
dilsizi oynayan, yani devletin ideolojik propagandasi
altinda kalarak milliyetcilesen halk agisindan yeni
bir sorgulamanin baslangici bu. Sonucta, Gezi
direnisi ¢cok dnemli bir kazanim oldu ve buradan
dogru bir 6nculigin ortaya ¢ikmasi muazzam bir
olanagi da i¢inde barindiriyor.

Kiirt meselesiyle ilgili hiikiimetin olusturdugu

“akil insanlar heyeti”nin esas amaci belli kesimleri
“coziime” ikna etmek olarak goriiniiyordu. Fakat,
sizin de degindiginiz gibi, Gezi'deki karsilasma
Kiirt sorununun ¢éziimiine karsi duran kesimler
acisindan da 6gretici oldu. Gezi direnisinin bu
acidan ¢6ziim siirecini kolaylastirdigi sdylenebilir
mi?

Mizakere sirecinin baslamis olmasi Gezi
direnisinin de ortaya ¢cikmasini kolaylastirdi.

Bu isyanin daha 6nce baslamamis olmasina bu
baglamda bakmak 1azim, ¢linkd insanlarin tepki
gosterdigi bu politikalar yeni degil, AKP 12 yildir
iktidarda. Barisin toplumsallagsmasi meselesi

¢ok dnemli. Surecin devletle PKK arasindaki
miizakereden ¢ok, devletle tim Tarkiye halklari



arasinda bir miizakereye dénlismesi gerekir. Bu
mUizakere slreci sadece Kirt sorununu ¢ézmeyecek,
ayni zamanda Turkiye'yi demokratiklestirecek.

Gezi, anti-demokratik uygulamalarin son bulmasi
icin nelerin olmasi gerektigini de gosterdi:

Adalet, 6zglrlik, demokrasi, kadin 6zglrligl
talepleri, LGBT bireylerin kimlik miicadelesinin
kabul edilmesi, Kirtlerin 6zglirlik miicadelesinin
anlasilmasi, diger halklarin kendilerini ézgirce

var edebilmesi... Daha ¢ok 6zgurlik meselesi
ortaya ¢ikiyor, bu aslinda toplumsal miizakerenin
de konusu. Mizakere siireciyle Gezi direnisini
birbirinden koparmamak gerek. Gezi'deki isyani
baska noktalara evriltmek isteyenler de oldu. Ama
basarili olamadilar. Gezi'de sokaga ¢ikan insanlarin
bircogu ulusalci-milliyetci-militarist politikalarin
bombardimani altinda kalmis, yasanan gerceklere
karsi gdzlerine perde indirilmis durumdaydi. insanlar
belki de ilk kez Kirtlerle karsilastilar. Barikatlarda
yan yana durdular. Bu tabii ki kolay olmadi. Bu
bombardiman altindaki insanlarin bircogunun
Kirtlerin hak ve 6zgirlikleri konusunda ne kadar
bilgisiz oldugunu gorduk. Yillarca Kdirtler hakkinda
“bunlar béllc, cahil, feodal, geri” gibi devletin
Urettigi perspektiften beslendiklerini gérdik. Bunun
degisip dénlsmesi cok kolay degil. Gezi bunun
asilmasi i¢in bir zemin sundu. Cozdl demiyorum
tabii, ama insanlarin medyanin tutumunu, giindiz
yasadiklariyla aksam evde televizyonlarda verilenler
arasindaki ugurumu gdérmesi ve “bugline kadar
seyrettiklerimiz de belki gercek degildi” diye
distinmeye baslamasi 6nemli. Medeni Yildirrm’in
katledilmesinde bunu cok net gordiik. ilk tepkiyi
istanbul’un vermesi cok anlamliydi. Bu, milliyetci,
sovenist, irk¢i perdenin halkin tizerinden kalktigini
gosteriyor. Ama tabii ki, “Tlrkiye tamamen degisti,
artik bambagka bir atmosfer olacak” denemez.
Bunun gercek olabilmesi igin 6rgitli miicadele
gerekiyor. Gezi ile gelisen halk ayaklanmasini biyik
bir kazanca dénUstlrebilmek igin bu tepkiyi dogru
okumak, sirece dogru éncilik etmek, 6ne ¢ikan
kesimlerle gicli bir bag kurmak, dogru bir érgltsel
model Uretebilmek gerekiyor.

HDK fikri ile Gezi ayaklanmasi birbiriyle 6rtiismesine
ragmen, Gezi direnisinin dzellikle ilk giinlerinde
HDK’nin direnise pek dahil olmadigi elestirileri dile
getirildi. Siz HDK olarak boyle bir 6zelestiri yapiyor
musunuz?

Evet, HDK fikri tam da Gezi direnisiydi. Direnisten
sonra ortaya ¢ikan katilimci demokrasi diye ifade
ettigimiz forumlarda gérdigimuz sey demokrasi
kilttrdyda. HDK fikrini tam da boyle tartismistik.
Ne yazik ki, bu fikre gére kendimizi konumlandirma,
orgltleme, dncilik etme konusunda yeterince
organize olamadik. Bunun &zelestirisini vermek
gerekiyor. HDK fikrinin kendisi bizden daha ileri bir
noktadaydi. i1k dénemdeki heyecani devam ettiriyor
olsaydik, Gezi'de ¢ok daha gii¢lt, 6rgltli bir hareket
ortaya cikarabilirdik. Diger yandan, Gezi direnisinin
ilk giininden itibaren HDK'nin bltin bilesenleri
oradaydi. Ama HDK ancak bes-alti glin sonra bir
butiin olarak hareket etmeye basladi. Burada sunun
Ozelestirisini vermek gerekiyor: Gezi'yi herkes kendi
durdugu noktadan tanimladi. Direnisin nereye
gidecegini 6ngérememekle de alakali bu durum.

HDK belki ge¢ midahil oldu, ama ortaya ¢ikan
durum o&rgltsel bir yapinin, bir partinin denetiminde
olacak gibi de degildi, cok farkli, normal kosullarda
yan yana durmayacagimiz kesimler vardi. Biz

ancak demokrasiden, ézgrliklerden, kadin
6zglrltginden, ekolojik toplumdan yana olan
kisilerle yan yana durup onlara éncilik yapabilirdik.
Tam alana 6nclilik etmek gercekci olmazdi. HDK
bu slireci dogru degerlendirirse, halkin itiraz

ve taleplerine denk dlsecek bir érgiitlenmeye
dondslrse, kazanir. Bunu Ortadogu’da da gordik,
kim orgltliyse o kazanir.

BDP Esbaskani Selahattin Demirtas’in “Gezi
direnisine destek veriyoruz, ama irkgcli, ulusalci,
fasist gruplarla yan yana olmayiz” beyanati tartisma
konusu oldu. Ayrica, Diyarbakir, Hakkari gibi
yerlerde de pek cok kisi acikca Gezi direnisinin
miizakere siirecini sekteye ugratmasindan
cekindigini ifade etti. Sizce béyle bir ihtimal var
miydi?

ilk giinlerde bdyle bir cekince vardi. Siirece
Kirdistan'dan bakinca, Kartlerin 30 yildir verdigi
demokrasi ve 6zglirlik miicadelesi sonucunda

ilk kez devletle resmi dlizeyde ve tim diinya
kamuoyunun gozi 6nlinde diyalog siireci baglamis,
bunun miizakereyle devam etmesi beklenirken
baltalanmasini istememek cok dogal. insanlar

cok buyuk kayiplar verdi, cok biyik bedeller

6dedi ve artik baris istiyorlar. Hikiimete gliven
duyulmamasina ragmen, Abdullah Ocalan’in
baslattig stre¢ sahiplenildi. Bu sebeple, Gezi
direnisi basladiginda insanlar &nce “ne oluyor?”
diye sordu. BDP’nin durusunun yanhs oldugunu
distinmuiyorum, 6zellikle Bati illerinde direnisin
icinde olmak istedik. Ustelik Antalya, izmir ve
Ankara’da protestolarin rengi biraz degisikti, ulusalci
kesimler de sokaktaydi. Oralarda parti binalarimiza
yonelik saldirilarin olmasi tabanimizin isin iginde
olma giiciint zayiflatti. Ama istanbul’da béyle
olmadi. Hatta on-on bes giin Ocalan’in posterleri de
dalgalandi. Diyarbakir, Hakkari, Sirnak gibi birgcok
ilde Gezi'ye destek etkinlikleri oldu. BDP olarak isin
icinde oldugumuzu ifade ettik. Kaldi ki, vekilimiz
Sirri Siireyya Onder énciiligiinde bu direnis baslad!.
Vekilimize saldiri olunca Gezi'ye ¢agri yapan

ilk kurum biz olduk. Demirtas’in direnisi baska

bir noktaya evriltmek isteyen ulusalci-milliyetgi
kesimlerle yan yana durulmayacagi yonindeki
beyanati bir soru (izerine verilmisti. Biz bu direnisin
icindeyiz, ama ulusalcilarla, Ergenekoncularla yan
yana durmamiz mimkin degil. Burada ilging olan
su; toplumsal muhalefet séz konusu oldugunda,
oncelikle Kirt hareketine yonelik eksiklikler dile
getiriliyor. Bu bir beklentinin sonucu. Tirkiye'de
demokrasi talebini en giicli dillendiren parti olarak
BDP bundan sonra da bu elestirilere gére kendisini
konumlandiracaktir. Bizim zaten iki dénemdir
Meclis'te savundugumuz, tizigimizde yer alan
g0Oris ve dlslinceler Gezi'de dillendirildi. Esas olan
da bu.

Yakin tarihteki baris miizakerelerinin hep cesitli
saibeli olaylarla kesintiye ugramasi nedeniyle
Kiirtlerin BDP'nin ¢agrisina ragmen Gezi'ye temkinli
yaklastig1 sdéylenebilir mi?

Kirdistan'daki savas ¢ok tahribat yaratti. Bu
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Glkenin batisi Kirtlere neler yasatildigini heniiz tam
bilmiyor. Barisin Kirtler icin yasamin ta kendisi
oldugu bilinmiyor. Barisa yliklenen anlam ayni degil.
Kurtlerin bu sirecin heba olmasini istememesi ¢ok
dogal. En kritik dénemlerde, “artik baris gelecek”
dendiginde hep bir provokasyonla karsilasiimis

ve sire¢ kesilmis. Her defasinda daha biyik

acilar, daha fazla kayiplar yasanmis. Kartler bunu
hafizalarinda yeniden yeniden yasayarak bugiline
geldiler. Dolayisiyla, Kirt halkinin Gezi sirecine
temkinli yaklagsmasi dogal. Bir de, Turk bayraklariyla
ortaya c¢ikip “Mustafa Kemal’in askerleriyiz” diye
slogan atan bir kitle var, bunlar basina daha ¢ok

HDK fikri tam da Gezi direnisiydi. Direnisten
sonra ortaya ¢ikan forumlarda gordigiimiiz
sey demokrasi Kiiltiirlydd. HDK fikrini tam
da boyle tartismistik. Ne yazik ki, bu fikre
gore kendimizi konumlandirma konusunda
yeterince organize olamadik. Bunun
ozelestirisini vermek gerekiyor. HDK fikrinin
kendisi bizden daha ileri bir noktadaydi.

yansiyor. Kirtlerde bu imgeler baska seyleri,
90’larda yasatilan acilari, iskenceleri ifade ediyor.
Dolayisiyla Kirtler Gezi direnisinde de travmatik

bir siire¢ yasadi. Biz bunlarin ¢ok daha agirini 30
yildir yasiyorduk, kimse bizi gérmuyor, sesimizi
duymuyordu. Aslinda, Kirtlerin Tirkiye bayragiyla,
degerleriyle sorunu olmadi. Ancak, bu degerler
kullanilarak Kirtlere iskence, baski, zor, devlet
terérii uygulandi ve bunlar Kirtlerin hafizasinda
cok canli. Ama ben artik bu bayrak imgesinin Gezi
ile birlikte en azindan gengler arasinda degismeye
basladigini distindyorum. Lice’deki karakol
insasina tepki gosteren halka yapilan saldiriya karsi
dizenlenen protesto ydrlylslerine Tlrk bayragi
tasiyan insanlar da geldi. Bu birgok seyin degistigini
ifade ediyor. Gezi'de ¢ok sey degisti. Sanatsal
acidan, politik agidan birgok yenilik ortaya ¢ikti.
Artik imgeler degisti. Demokratiklegsme talebi,

asker devlete, polis devlete ydnelik elestiriler giin
yliziine ¢ikti. Kirtlerin imgeleri, simgeleri, Ocalan’in
resimlerinin orada durmasi ilk giinler tepki ¢ekse de
sonra olaganlasti. iki tarafli bir degisim oldu, Kiirtler
Tirk bayragina daha alisir oldu, Turkler de Kiirtlerin
imgelerine, renklerine, posterlerine asina oldu.
Abdullah Ocalan’in avukat gériismelerindeki
ifadelerinde Ortadogu’daki halk hareketlerine sik
sik vurgu yaptigini goriiyoruz. 2003 Mart’inda
verdigi bir beyanatta, “Ortadogu’daki diktatorliikler
yikilacak, yerine ya halklarin bahari gelecek ya

da Amerika’nin kukla yapilari inga olacak” diyor.
Ocalan’in bu sozlerini bugiin Tiirkiye'ye uyarlarsak
sizce siire¢ nereye gidiyor; halklarin bahari mi
gelisecek, yeni otoriter bir diizen mi?

Abdullah Ocalan yeni bir sistem éneriyor: Kapitalist
moderniteye kargi demokratik modernite. Diinyanin
genel olarak bir kriz ve kaos siirecinden gectigi,

bu kaos slrecinden ya egemenlerin kendilerini

yeniden diizenleyerek ¢ikacagi ya da ezilenlerin,
emekgilerin érgltlenip bu sireci lehlerine gevirerek
halklarin baharina dénlstirecegi tespitini yapiyor.
Kartler agisindan bunun gerceklestigini goériyoruz.
Yani basimizdaki Rojava bunun en ¢iplak érnegi.
Bugiin Rojava'da bir devrimden bahsediliyor, halk
bu devrimi korumaya calisiyor. Ondan &nce de Irak
ornegi var. ABD'nin Irak’a miidahalesinde Kirt
halki 6rgltli olmasaydi, Federe Kiirt Yonetimi de
olmayacakti. Tlrkiye acisindan da bence benzer
bir durum gecerli. Turkiye'de ezilenler, emekgiler,
yoksullar érgitlenirse gii¢li bir halk bahari
saglanabilir. Ocalan kapitalist moderniteye ii¢ temel
elestiri getiriyor ve bunlara karsi yeni sistemler
Oneriyor: Birincisi, asiri kar hirsinin ortaya ¢ikardigi
endistriyalizm. Endustriyalizmle birlikte ekolojik
toplum talan ediliyor. Dolayisiyla, ekolojik toplumu
oneriyor. Ikincisi, ulus-devlet anlayisl. Ulus-devlet
milliyetciligi ortaya ¢ikararak savaslari, ¢catismalar
yaratiyor. Bunun alternatifi olarak demokratik
dzerk toplum modelini dneriyor. Uclinciisil, neo-
liberal politikalar. Bunun alternatifi de katilimci
ekonomi. Tirkiye'de bu t¢ temel konuda da ciddi
sikintilar yasaniyor. Ulus-devletci anlayisin mevcut
Turkiye halklarinin ihtiyaglarina cevap olamadigi
ortada. Kirtler basta olmak Uzere Araplar, Azeriler,
Ermeniler, Lazlar “vatanim” diyebilecekleri, hak ve
Ozglrllklerini glivence altina alan daha demokratik
bir sistemde yasamak istiyor. Kati ulus-devletgi
anlayis Tirkiye'de kriz ve kaosun temel nedeni
olarak ortaya ¢ikiyor. Ekolojik toplum talebi zaten
Gezi direnisinin 6zidur. “Uc-bes agac meselesi”
politiktir. insanlar “dogami talan edemezsin”
diyor. Turkiye'nin her yerinde HES'lere, nikleer
enerjiye, barajlara karsi tepkinin ortaya ¢ikmasi
ekolojik bir toplum talebi oldugunu gosteriyor. Neo-
liberal politikalarin da Tirkiye'yi ve insanlari ne
hale getirdigi ortada. Oniimizdeki dénem bunun
da sorgulanacagini distindyorum. Bunlar ayni
zamanda 6zlemini duydugumuz demokratik sosyalist
bir toplumsal sekillenisi de ifade ediyor. Bunun
olanaklari bence Tirkiye ve Ortadogu’da mimkdin.
Kapitalist modernitenin bize dayattig kdlelestirici,
her giin zincirlere yeni zincirler ekleyen sistemine
karsl ancak 6rgltll bir yapiyla micadele etmemiz
muimkin. Buglin kapitalist modernite bizden daha
Orglitli. Bu sebeple biz kapitalist modernitenin
carkini isleten konumda oluyoruz. Bu carki
isletmemek, bu ¢arka dur demek bizim elimizde.
Coziim siireci nasil ilerliyor?

Bu cok zor bir soru. Halkin icinde yaptigimiz
calismalarda ne yazik ki insanlarin siirece ¢ok
given duymadiklarini gérliyoruz. Sirrecin saglikl
ilerleyebilmesi icin iki tarafli glivenin olmasi 1azim.
Abdullah Ocalan’in Amed Newroz'unda diinya
kamuoyuyla paylastigi manifestosu gercekten ¢ok
o6nemli. Nasil ki 1984'te PKK silahli miicadeleye
basladigini diinya kamuoyuna duyurduysa ve bu,
Kirt siyasetini, Kirt halkini ve hatta Ortadogu’yu
etkilediyse, 2013 Amed Newroz'unun da benzer
bir etki yaratacagini disiniyorum. Orada cok

net olarak bundan sonra demokratik siyaset ve
zihinsel micadele izlenecegi ifade edildi. Bunun
gerceklesebilmesi igin devletin de Kirtlere gliven
veren bazi adimlar atmasi gerek. Kirt tarafi olarak



PKK, KCK, Ocalan, BDP, Kiirt kadin ve genclik
hareketleri cok 6nemli adimlar atti. PKK asker?
glicinG Turkiye sinirlar disina gekmeye basladi.
Kirt hareketi kendini tamamen demokratik barig
slrecine gore konumlandirmak istiyor, ama ug¢
asamali ¢6zm takviminin ikinci asamasinda
devletin glven artirici adimlar atmasi, her konuda
somut olarak Kirtleri ikna etmesi gerekiyor. Ama
birakalim Kartleri, Tlrkiye kamuoyunu da ikna
edecek herhangi bir adim yok. Terérle Miicadele
Kanunu, KCK tutuklulari, siyasi partiler yasasi,
secim baraji, hasta tutuklular konularinda -ki
bunlarin pazarlik konusu dahi edilmemesi gerekir-
henliz bir adim atilmadi.

Sonbaharda daha somut adimlar atilacagi beklentisi
var...

Yaptigimiz gériismelerde demokratiklesme
paketlerinin hazirlandigi ifade ediliyor. Devlet bu
konuda gercekten giiven verecek bir adim atmazsa,
slrec gelisemez. Ama birakalim Tarkiye iginde
gliven artirici adim atilmasini, Rojava’da Kirtlere
karsi gelistirilen katliamda EI Nusra cephesine
verdigi destekle, devlet var olan giivensizligi
derinlestirecek adimlar atiyor. Dolayisiyla, siireg
iyi gidiyor diyemeyiz. Ama sirecin gelismesi
isteniyorsa —ki Turkiye'nin baska bir secenegi yok
artik—, hiikiimet Ortadogu’da diger hiikiimetlerin
akibetini yasamak istemiyorsa, yapilmasi gereken
Kart sorununun demokratik ve bariscil ¢cézimu
konusunda somut adimlar atmaktir. Devletin artik
bunu gérdiglinli, ama sonuna kadar da “Kdartlerin
iradesini nasil kirabiliriz, bu hareketi nasil
gligslzlestirebiliriz” yaklasimindan vazgecmedigini
distndyorum.

Kiirt hareketi son zamanlarda Ocalan’in saghk
kosullarina yonelik miicadele yiiriitmeye basladi.
Bunun dolayli olarak Ocalan’in artik serbest
birakilmasi talebini de ihtiva ettigini sdyleyebiliriz.
Bu konunun iiciincii asamada gerceklestirilecegi
ileri siiriiltiyor. Bu talebin gerceklesme ihtimali
nedir? Ocalan’in hapiste olmasi Kiirt hareketini nasil
etkiliyor?

Abdullah Ocalan’in saglik meselesi politik bir
meseledir. Ocalan’in saghg ¢ziim siirecinin
saglikli gelismesi acisindan da ¢ok énemli. Ocalan
Kart halkinin énderidir. Bir halkin énderi 6zglr
degilse, onun sahsinda o halk da 6zglr degildir.

Dolayisiyla, Ocalan 8zgiirligiine kavugmadan Kiirt
sorunu ¢6zilmis olmayacak. Turkiye Kirt halkiyla
yeni bir s6zlesme yapmak istiyorsa, Kirt sorunu
cozllecekse, demokratik bir Cumhuriyet olacak,
Kirtlerin kendi kendini ydnetmesinin kosullari
saglanacaksa, bunun gereklerinin birisi de Ocalan’in
6zglrliglne kavusturulmasidir. Meselenin bagka
bir boyutu da var. Silahli giclerin sinir disina
¢ekilmesini konusuyoruz, ama bu insanlarin
demokratik siyasete katilmasinin kosullarinin da
yaratilmasi gerekir. Kandil’e giden gerilla giiclerinin
Zapatistalarinkine benzer bir ylriyusle Turkiye'ye
gelip demokratik siyasete katilmasi gerekir.

Silahli giiclerin sinir disina gekilmesini
konusuyoruz, ama bu insanlarin demokratik
siyasete katilmasinin kosullarinin da
yaratilmasi gerekir. Kandil’e giden gerilla
giiclerinin Zapatistalarinkine benzer bir
yuriytisle Tiirkiye'ye gelip demokratik
siyasete katilmasi gerekir. Tirkiye'nin
tiniter yapisi icinde, yeni bir demokratik
anayasayla sadece Kiirtlerin degil,
Tiirkiye'deki diger halklarin da sorunlari
¢ozilebilir.

Turkiye'nin Uniter yapisi i¢cinde, yeni bir demokratik
anayasayla sadece Kirtlerin degil, Turkiye'deki
diger halklarin da sorunlari ¢ézilebilir. Bu konuda
hiktmetin isteksizligi kadar, CHP'nin politikalari da
ne yazik ki slreci olumsuz etkiliyor. Sosyal demokrat
bir parti ylrattugi politika ve durusla ¢éziim
siirecinde engel konumunda. Ozellikle Ocalan’in
Ozgurltgl konusundaki talepler ana muhalefet
partisi tarafindan kamuoyuna carpitilarak aktarilyor.
Ama her seye ragmen, 6nimuzdeki slrecin pozitif
olacagini, ¢iinkl hem Tirkiye'nin hem de Kdrtlerin
¢6zlimden, baristan baska secenegi olmadigini
dustndyorum. Ozerk bir Kirdistan'la, 6zerk
bolgelerle yeni bir Tlrkiye'nin saglanabilecegini

ve bunun da herkes icin ¢ok hayirli olacagini
distndyorum.
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vrupa Birligi'nin (AB) en 6nemli

dis politika araglarindan biri olan

genisleme politikasi Oyelik hedefi ve

kosulluluk prensibiyle aday tlkeleri

Avrupalilastirarak déndstirmekte ve
Birlige yeni Uyelerin katilimini saglamaktadir.
Ancak genisleme politikasi on iki Dogu Avrupa
Ulkesinin katilimindan sonra AB giindeminin (st
siralarindaki yerini kaybetti. Dogu genislemesinden
alinan dersler sonucunda AB’nin genisleme
yorgunluguna girdigi ve yeni Uyeleri massetme
kapasitesinin azaldigi dile getirilmeye baslandi.
Diinyayi sarsan ekonomik kriz AB'nin cesitli
Ulkelerini iktisadT bir iflasin esigine getirirken
toplumsal ve siyasi agidan sarsmasinin AB
entegrasyonunun derinlesmesi ve AB'nin gelecegi
ile ilgili tartismalara negatif yansimalari oluyor.

Kibris sorunu ve Gyeligine karsi tlkelerin

engellemeleri sebebiyle miizakere sureci durma
noktasina gelen Tirkiye'nin AB’ye katilim sireci
de bu olumsuz havadan etkileniyor. Bu durumun
en 6nemli gostergelerinden biri hem AB hem de
Turkiye'de bazi aktorler tarafindan son zamanlarda
siklikla dile getirilen Gyelik hedefinden ¢ok
miizakere siirecine vurgu yapan argtimanlar. “Uyelik
onemli degil, 6nemli olan muizakere slreci” ve
“muizakere slreci bir bitsin, asil Uyelik karari
ondan sonra verilecek” arglimanlari hem muizakere
sUrecinin ucu agikhginin altini ¢izen dyelik dig
iliski taraftarlari hem de muzakereleri canl tutmaya
calisan Uyelik taraftarlari igin islev goriyor.

Birlige katilmasi mukadder iilke?
Tarkiye'nin AB Uyeligine karsi olanlar igin
muizakerelere baslangic karari 6ncesinde en
6nemli mesele Miizakere Cerceve Belgesi'nde
muizakerelerin nihai hedefinin nasil ifade
edilecegiydi. Valéry Giscard d’Estaing, Angela
Merkel, Nicolas Sarkozy gibi 6nemli siyast
figlirler, Hristiyan Demokrat Partileri blinyesinde
barindiran Avrupa Halklari Partisi ve Avusturya
hikUmeti Tarkiye'ye tyelik yerine imtiyazli ortaklik
onerilmesini savunuyordu. Bu taleplere karsilik
Turkiye'nin AB Uyeligini destekleyen ulkelerin ve
AB Komisyonu'nun pozisyonu mizakerelerin nihai
hedefinin Gyelik oldugunun mizakere cerceve
belgesinde ifade edilmesiydi. Merkel ve Sarkozy
gibi Tarkiye'nin Gyeligine siddetle itiraz eden siyas?
aktorlerin heniiz iktidarda olmadigi karar gecesi
en 6nemli itiraz Avusturya’dan geldi. Avusturya
mizakere sirecinin dyelik diginda bir alternatif ile
sonlanabileceginin mizakere cerceve belgesinde
acgikca ifade edilmesinde israr ediyordu.

Kabul edilen Miizakere Cerceve Belgesi

incelendiginde tim taraflari memnun etmeye
calisan bir belge oldugu gériliyor. Mizakerelerin
ortak hedefinin Gyelik oldugu acikga belirtilirken
sirecin ucunun acik olmasina ve sonucun dnceden
garanti edilemeyecegine iliskin vurgu AB’nin Gyelik
hedefine baglihgina gblge dusuruyor. Turkiye'yi
Uyelige taslyacak sirecin prensiplerini belirleyen
bu belgedeki ifadeler Helsinki'de adaylik ilanindaki
“Birlige katilmasi mukadder bir aday devlet”
ifadesiyle karsilastirildiginda AB'nin Tarkiye'nin
Uyelik hedefine baghligindaki gevseme agikca
goriltyor. Turkiye igin Gyelik hedefinin tartisiimaya
acildig bir dénemde kabul edilen MUzakere Cergeve
Belgesi’'ndeki ifadelerden belgenin herhangi bir
kazaya sebep olmadan Uyelik sirecinin devamini
amagclayan bir metin oldugu séylenebilir.

Goniilsiiz genisleyen AB
Mizakerelere baslayip lUyelik hedefine ulasamamis
bir Gilke olmasa da —kendi istekleriyle slireci
sonlandiranlar ve Uyeligi halk oyuyla reddedenler
istisna— Uyelige aday olmak ya da mizakerelere
baslamak sirecin otomatik olarak tyelik hedefine
varmayla sonlanacagi anlamina gelmiyor. AB
genislemesi tarihi, mustakbel tyelerin Oyelik
strecinde karsilastigl problemlerin, genisleme
ve derinlesme eksenindeki tartismalarin, AB
kurumlarinin yeni Uyelere hazirlanirken yasadigi
kurumsal reform gerekliliklerinin, bolgesel ve
kiresel dinamiklerin genisleme politikasina
etkisinin, insa halindeki AB'nin kimlik ve gelecek
tartismalarinin ve bu tartismalara ragmen uyelik
yolunda adaylarin nasil ilerlediginin tarihidir.

AB sanildiginin aksine sadece Tlrkiye
6zelinde degil, genel olarak gbnilsiiz bir sekilde
genisleyen bir entitedir. Bununla beraber genisleme
politikasinin hedefi dogasi geregi Uyeliktir.
AB'ye katilim icin gerceklestirilen mizakere
slireci mistakbel Uyeyi AB hukuku ve normlari
cercevesinde Avrupalilastirmakta ve AB’ye
hazirlamaktadir. Miizakere sireci olmadan Uyelik
imkansiz oldugu gibi, tyelik hedefi olmayan bir
katilim sireci anlamini ve etkisini yitirmektedir. AB
ile iliskilerinde Uyelik perspektifi olmayan Komsuluk
Politikasi ve Dogu Ortakhgi tlkeleriyle genisleme
slrecindeki Ulkeler kiyaslandiginda tyelik hedefine
varma olasihiginin AB’nin dénlstiric gliciine ve
kosullulugun etkisine katkisi apagik ortadadir.

Uye olmak ya da olmamak...

Mizakereler sonucunda Tirkiye'nin bir ortak olarak
AB’ye bagli olmasini Uyelige tercih edenler bu
slire¢ sonucunda Tarkiye'nin Avrupalilagsmasini ve
AB igin sorun Uretmeyen bir tlke olmasini bekliyor.



Uyelik siirecinin disinda kalan Tirkiye'nin ic ve

dis politikadaki tercihlerinin daha az dngorilebilir
olacagini tahmin eden bu aktoérler Turkiye'nin lyeligi
hakkinda kendilerini baglayacak Gmitvar agiklamalar
yapmaktan kaginirken muzakere sirecinin énemine
vurgu yapiyorlar. Ozellikle Almanya ve Fransa gibi
o6nemli AB Ulkelerinin siyast liderlerinin Tlrkiye'nin
Uyeligine atif yapmaktan imtina eden agiklamalari
Turkiye kamuoyunda AB Uyelik sirecinin akintiya
karsi kirek cekmek oldugu hissini pekistiriyor.

Merhum Turgut Ozal’in Tirkiye'nin AB yelik
slrecini tanimlamak icin kullandigi “uzun ince
bir yol” benzetmesi Tirkiye'nin daha basinda bu
yolun ne kadar mesakkatli olacaginin farkinda
oldugunun delilidir. Fakat tinelin sonundaki 1sik
gbdriinmez olunca hem yol hem de hedef sorgulanir
hale gelmektedir. Mlizakere Cerceve Belgesi'nin
icerigi ve miizakerelerin devam ettigi bugiline
kadar gecgen silirede yasananlar Trkiye icin Gyelik
hedefini maalesef sorgulanir hale getirmistir.
AB’den gelen bu tir mesajlarin Tirk tarafini AB'nin
vazgecilmez olmadigi ve Turkiye'nin de “AB’ye
hayir” diyebilecegi yéniinde acgiklamalar yapmaya
yonelttigi séylenebilir. Erdogan tarafindan defaatle
dile getirilen “Kopenhag kriterleri olmazsa yolumuza
Ankara kriterleri ile devam ederiz” veya “AB lyeligi
olmazsa Sanghay isbirligi Orgitii olur” séylem
ve politikalari Uyelik hedefinin belirsizlesmesinin
sonucudur. imtiyazli ortaklik, Norve¢ modeli ya
da Avrupa’da ekonomik kriz sonrasinda glindeme
gelen farkli entegrasyon seviyelerine sahip esnek
bir AB'nin dis ¢eperinde bir tilke olmak Turkiye'de
ylizeysel tartismalarda taraftar bulsa da tyelik
disindaki bir alternatifte egemenligin kullanimi,
kurumlarda temsil ve oy kullanma ile ilgili
ayrintilarin gerceklestiginde Tlrkiye'de kamuoyunu
ve siyasi aktorleri tatmin etmeyecegi agiktir.

AK Parti'nin dig politika ve ekonomideki
basarilarinin pompaladigi asiri 6zgliven ikliminde
“liye olmamak diinyanin sonu degil” argiimaninin
Turkiye'de destek gdrmesi ve iliskilere hakim
olan olumsuz hava ylzinden yapilan kamuoyu
yoklamalarinda AB Uyeligine destegin disik ¢cikmasi
sasirtici degil. Uyelik hedefinin 6nemsizlestigi
ortamda en dnemli risk slirecin temeli olan Avrupali
norm ve degerlerin anlam ve énem erozyonuna
ugramasi ve AB’nin i¢ ve dis politikada referans
noktasi olma &zelligini yitirmesidir. Gezi olaylari
sonrasi AB kurumlarinin AB normlari temelli
elestirel aciklamalarinin Turk hikiumeti tarafindan
ciddiye alinmayip tepkiyle karsilanmasi bu
baglamda dikkat ¢ekicidir.

Sahte havug olarak liyelik perspektifi...
Turkiye'nin tarihi, kimligi ve blylkluglyle diger
adaylardan farkliligi genel kabul gdren bir olgu.
Tarkiye'nin Gyeliginin AB kurumlari, politikalari
ve entegrasyonuna etkisi bazen géz korkutacak

sekilde glindeme getiriliyor. Bunun zirve noktasi eski
Fransa Devlet Baskani Valéry Giscard d’Estaing’in
“Tarkiye'nin AB’ye kabulii Avrupa’nin sonu olacaktir”
ifadesidir. Fakat su da gbzden kagmamali ki,
genislemenin bir maliyeti oldugu gibi, 50 yildir
devam eden entegrasyon ve tartismalardan sonra
Uyeligin AB tarafindan reddinin de bir maliyeti olmasi
kaginilmazdir.

Miizakere siireci sadece Tiirkiye'nin AB’ye
uyumu icin degil AB'nin de Tirkiye'yi entegre
ve massetme kapasitesini artirmasi igin
gecen bir zamandir. Miizakereleri bitirmig
bir Tiirkiye'nin AB tarafindan reddini farkl
gerekcelerle olsa dahi kimlik politikalari
disinda bir sebeple agiklamak zor olacaktir.
Asil bu durumun AB’nin mottosu olan
“cesitlilik icinde birlik” fikrinin sonu olacagi
stylenebilir.

11 Eylil ve Arap uyanisi sonrasi bir kez daha
kiresel siyasetin glindeminde (st siralara oturan
medeniyetler catigmasi, islam ve demokrasi, Avrupa’da
Mislumanlar ve ¢ok-kultlrliluk tartismalarinda AB'nin
rolli gbz 6nlinde bulundurulursa, Tirkiye'nin AB
yolculugu AB’nin imaji ve nasil algilandigl agisindan
cok dnemlidir. Mizakere sireci sadece Tirkiye'nin
AB'’ye uyumu i¢in degil AB'nin de Turkiye'yi entegre
ve massetme kapasitesini artirmasi igin gegen bir
zamandir. Mizakereleri bitirmis bir Tarkiye'nin AB
tarafindan reddini farkl gerekgelerle olsa dahi kimlik
politikalari disinda bir sebeple agiklamak zor olacaktir.
Asil bu durumun AB’nin mottosu olan “cesitlilik iginde
birlik” fikrinin sonu olacagl sdylenebilir.

Genisleme politikasi AB ideal ve normlari
temelinde devam ettigi siirece, herkesin kazanci
baris, giivenlik ve istikrar olacaktir. Tirkiye'nin AB
tyeligini destekleyenler icin amag Uyelik hedefini
gerceklestirerek Uyelik stirecindeki kazanimlarin
konsolidasyonunun ve denetlenebilmesinin
saglanmasi, Avrupa Birligi'nin parcasi olarak
entegrasyonu ortak degerler temelinde devam
ettirme cabasina ortak olmaktir. Kibris sorununun
¢6zim cabalarina hiz verilmesi ve Tilrk ve Avrupa
kamuoylarini Tarkiye'nin AB Uyeligine hazirlamak
Turkiye'nin AB entegrasyonu icin kisa vadede
atilmasi gereken en 6nemli adimlar olmalidir.
Uyeligin erisilebilir ve gercekgi bir hedef olmasi
reform sirecinin canlanmasini ve Tirkiye'nin bu
yolda daha saglam adimlarla ve hizli ylrimesini
saglayacaktir. Uyeligin sahte bir havuc olarak
kullamldigr katilim mizakereleri ve genisleme
politikasinin basaril ve etkili olma ihtimali yoktur.
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inemada mekan, sadece olunan yer degil,

filmin ve hikayenin gercekligine uygun

hissiyat ve biling yaratimi icin segilen

yerdir. Koy-kir filmleri denildiginde

mekan olarak kdyl-kiri secen, mesele
olarak da oranin derdini anlatan filmler gelir akla.
Bu iki sart, baslangicta gdze kolay goriinse de
aslinda arkasindaki sosyopolitik durum ve teknik
olanaksizliklar disuntldiglnde hikayeyi sehirde
anlatmaktan ¢ok daha zordur. Bu ytzden koyl
kdyde anlatmak, ¢ok bilylk bedeller 6detmis ve
buyik tahribatlar yaratmistir.

Tirkiye'de1950’lerin bagina kadar filmlerde kdy
olarak stiidyo kullanihr. Mekénin gercek olmamasi,
genel bir bakisin Grlini olarak karsimiza ¢ikar.
Uslup olarak Batili bakis agisini, “melodram”
tlrline uyarlayip, kentten kdye, askin bir bakis
acisi ile filmler yapildi. Yesilgam, ¢ogunlukla dyki
belirlerken ya izledikleri ve bir hayli etkilendikleri
yabanci sinemanin &gelerini tasiyor ya da yine
yabancinin kalibini alip i¢ini doldurumaya
calisiyordu. Bunu yaparken de genellikle folkrorik
6gelerin grotesk sunumu iginde glizel, diizgiin
giyinimli, sive yapmaya c¢aligsa da gramer kurallarini
higbir zaman bozmayan, yiksek topuklu ve makyajh
kadinlari ve yakisikli ve sik giyimli erkekleri oyuncu
olarak seciyorlardi.

Diger bir tiir olarak kaba guldird filmleri de
‘90’1 yillara kadar cok revagtaydi. Bu durumun
en biylk nedenleri, dénemin baskici rejiminin
yarattig atmosferde yonetmenlerin kendilerine
uyguladiklari otosansiir ve devletin onlara
uyguladigl sansurdir.

Turkiye'de kir/kdy filmleri yapmak, temel olarak
bir sorundan bahsetmektir. Toprak davasi, agallik,
kan davasi, kuraklik, ic go¢, kacakgilik, eskiyalik,
egitim sorunu, saglik sorunu ve en blyigi Kart
sorunu... Ama sansir ytzinden bu meselelere
olabildigince girilmedi. Uzun yillar devlet baskisina
maruz kalmis yonetmen 6rneklerinden kendilerince
ders alan yénetmenler, baska tirlerde, melodram
ya da komedi filmlerininde, kendilerine alan
bulabildiler.

Tirkiye sinema tarihinde bir dizi kéy-kir gtldira
filmleri cekildi. Bu kdyler neredeydi? Bu insanlar
hangi halktandi? Orta Anadolu’'nun Yérlk koyleri
mi yoksa Dogu’'nun Kirt kdyleri miydi? Filmlerde
bunlardan hi¢ bahsedilmedi. lyi/kéti aga, uyanik/
salak bas karakterle bir gelenegi, bir kiltlrQ
icini bosaltarak sundular. Kirt kdylerinde gegen
hikayelerden hicbirinde Kirtge konusulmadi.
Anadolu’nun kiyida kalmis hi¢ bir kdylinde

gercekten sorunlardan bahsedilmedi. Kéyluyle ilgili
saf, salak, medeniyetten uzak, cinsellige diskin,
katil, kéyll kurnazi gibi imgelerle dyle bir algi
yaratildi ki simdi bile izleri silenemiyor. insanlar,
orada yasayanlara bu referanslarla bakiyorlar hala.

Sansiir ve yarattigi tahribat

Koy yasamini bir sorun olarak ele almak gayretini
gosteren ilk film, Metin Erksan’in “Asik Veysel'in
Hayati/ Karanlik Diinya” (1952) filmidir. Film,
gbsterim izni igin sansir kuruluna verildikten sonra
Demokrat Parti déneminin kati kuralciligi sonucu
sansirlenir. Sansir kurulu, sebep olarak Asik
Veysel’in gozlerinin cocuk yasta gegirdigi ¢gicek
hastaligi yliziinden kor olusunu gbsterir. “Kasabada
doktor mu yoktu? Bu film, yurtdisinda gosterilirse
Turkiye'de cicek hastaligl yiiziinden ¢ocuklarin kor
oldugu izlenimi dogmaz miydi? O halde bu film,
yurt disinda Turkiye'yi temsil edemez.” denildi.
Erksan, sansurl asabilmek igin filme hastane
sahneleri eklendi. Doktorlar filme yakismayacak bir
bicimde konusturuldu: “Cok skir, artik kdylinlizde
cocuklar, cicek hastaligina yakalanmayacak.”

Film, yine sansir kuruluna takildi. Bu sefer filmde
gorilen tarlalardaki bugdaylarin boylarinin “bodur”
olusuna itiraz ettiler. “Turk topraklari kurak ve
verimsiz gosteriliyor.” dediler. Erksan, yine yilmadi.
Sorun olarak goériilen gériintilerin yerine Amerikan
filmlerinden kesilen boylu boslu ekinlerin yetistigi
tarla gortintlleri ve ¢cagdas tarim araglari eklendi.
Filmde turna dansi yapan kizlardan ikisinin ¢iplak
ayakli, ikisinin ¢arikli olmasi da sorun yaratti.
Kaltar Bakanhgi'na bagli Telif Haklari ve Sinema
Genel Mudurlaginin resmi sitesinde, “Sanstrin
makaslayip kusa dondirdGgi film” diye bahsedilir;
ama Tirkiye sinemasinin ilk toplumsal gercekgi
filmi olarak da tarihe gecer.

“Susuz Yaz"(1963), Metin Erksan’in bir diger
sansdr yiyen filmidir. Film, kdylt Osman’in (Erol
Tas) tarlasinda ¢ikan suyu kdylilerle paylasmak
istememesi Uzerine kdyde ¢ikan tartismalari konu
alir. Osman’in, bir kavga sonucu kardesi Hasan'in
hapse girmesinden sonra arazisinde ¢ikan su gibi
yengesine de sahip olmak isteyerek masumiyetini
yitirisini, bir kéyln yasam bigimini nasil
degistirdigini gbzler 6niine serer.

Yasaklanan film rafa kaldirimis ve
yonetmen Metin Erksan’la yapimci ve ayni zamanda
basrol oyuncularindan Ulvi Dogan arasinda hig
bitmeyecek sirtismeler baslamis oldu. Ulvi Dogan,
filmi gizlice Avrupa’ya kacirmis ve afisteki Metin
Erksan ismini baska bir isimle degistirerek Berlin



Film Festivali’nde yarismaya sokmustu. Altin Ayi'yi
kazanan “Susuz Yaz” mithis hikayesinin yaninda
6zgiin sinema diliyle iyi bir kir-kdy filmi olarak
karsimiza ¢ikar.

Yilmaz Giney’in kaderi diger sinemacilardan
oldukca farkh bir yerde durur. ilk zamanlarda
western filmler yapan yénetmen, sinema tarihinde
6nemli yer tutan filmlerini ya hapisteyken ya da yurt
disina kagtiginda yapar. “Yol” (1981) Kirt sorununa
degindigi icin 1999'a kadar yasaklanir. Yilmaz
Glney’in hapiste yazdig “Surt” (1978) asiretler
arasi ¢atismalari, insanlar arasi hesaplasmalari
anlatir. Sik sik kullandigi ve filmin geneline
yaydig1 belgeselvari gérintiler, filmin kdy ve kir
yasaminin bitin ciplakligr ile gercege yaklagsmasini
saglar. Kapitalizmin kir-kdy ekseninde neden
oldugu tahribati, kentin masumiyetini yitirigini
sinif eksesinde gozler énline serer. Film, bozkirda
yasayan insanlarin en temel sorunlarini ele almak
acgisindan cok 6nemli bir yerde durur. Bir tren
yolculugu boyunca ortaya cikan rigvet sémuri
mekanizmalarini, kirsal kesim/blyik kent arasinda
dramatik boyutlara varan farklilasmalari, celiskileri,
feodalizmin yerini alan kapitalizmin; Ustelik feodal
degerlerin belli soylu erdemlerinden de siyrilmis
olarak ortaya ¢ikan acimasiz “orman yasalari”ni
anlatir. Filmin en can alici sahnelerinden biri, asiret
agasinin mera olarak kullandigi topragi, bir traktdriin
slirdiginG goriince gozlerinde belirginlesen
ifadesidir. Clnk( tek hakim ve iktidar odur.

Yilmaz Giney, 6zellikle 1970 sonrasi yazdigi
ve yonettigi filmlerle Tirkiyeli sinemaci ve
izleyicilerinin kir/kdy konusundaki aligilagelmis
tm yargilarini yerle bir etti. Politik durusunun da
etkisiyle olaylara ve insanlara ¢iplak gozle bakip tim
gordiklerini onlarin diliyle anlatti. Gergek mekanlar,
gercek olaylar, gercek kisiler... Yesilcamin jonleri,
onun filmlerinde uzamis sakallari, ¢atlamis elleri,
soguktan yanmis ylzleriyle birer kdyludir. Bu filmler,
festivallerde de fark edilip 6édlllendirildikten sonra
bir anda olmasa da koy filmlerinin ¢ehresi degisti ve
artik hicbir zaman eskisi gibi olmayacagini gdsterdi.

12 Eylul 1980 askeri darbesi sonrasi ‘80’li
yillar sinema agisindan ¢ok verimli gegcmez. Kisisel
filmler, kadin filmleri, bireyin bunalimlarini ve
arayislarini yansitan filmler, pornografik filmler
ve kdye dair yapilan kaba guldird filmleri disinda
filmler cekilmez. Donemin askeri iktidari, izlerini
hala gorebildigimiz baskici politikalarini sinemada
uygulamaya calisir. Porno filmler bir sektér haline
doéndsr. Turkiye sinemasi bu ddnemde agir yara
alir. Kaydadeger bir kéy-kir filmi yapilamaz.

Yeni Tiirkiye sinemasi

Turkiye sinema tarihinde kir kdy filmlerinden
bahsederken ilk akla gelen, “masumiyet” olgusudur.
istanbul gibi bir metropolde yasayan bir ydnetmen
icin Anadolu’nun yasam bi¢imi her zaman i¢in daha
masum, daha yardimsever ve daha cazip gelmistir.
Nuri Bilge Ceylan, “Kasaba” ve “Mayis Sikintisi”
filmlerinde temel olarak masumiyeti 6n plana
cikarir. isledigi bicim baglaminda cektigi film, adeta
kdyiun bir fotogradir. Filmlerinin bu kadar basari

yakalamasindaki temel neden, kendi &ykisiine
muthis bir toplumsal gerceklikle bagl olmasidir.
Kir/kdy filmlerinin en dnemlilerinden biri de
yasadigi ¢ografyayi cok iyi bilen “kéylt yonetmen”
Ahmet Ulucay tarafindan cekilen “Karpuz
Kabugundan Gemiler Yapmak (2004)” filmidir.
Gergeklik ve hayal arasindaki imgeleri iyi isleyen,
kdy yasamini olabildigince iceriden ve gercekgi
anlatan bir filmdir. K8y filmlerindeki temel problemi
en basindan ¢ozer. Bir ydnetmen hikayesini
anlatacagi insanlari ve mekanlari tanimiyorsa, film
bir taklitten 6teye gidemez. Yénetmen, masum
bir sekilde sinema yapmaya calisan iki ergenin
hikayesini samimi, gdsteristen uzak, umut dolu ve
gercekei bir sekilde anlatir. izleyenler icin kullanilan
sive o kadar ¢zgtindlr ki, Yesilcam filmlerinin

Tiirkiye sinema tarihinde kir kdy filmlerinden
bahsederken ilk akla gelen “masumiyet”
olgusudur. istanbul gibi bir metropolde
yasayan bir yonetmen icin Anadolu’nun
yasam bigimi her zaman igin daha masum,
daha yardimsever ve daha cazip gelmistir.

aksine o karakterler gibi konusmak isteyip glinlerce
ylzlerinde bir giilimsemeyle dolasirlar.

2000'li yillarin temel algisi masumiyet kdyln ve
kirin duragan olgusu olurken glinim(iz sinemasinda
koye baska olgular ve olaylar da girmeye bagliyor.
Tipik kent bunalimi yasayan bir karakterin hikayesi
ya da kdéyde cok bilindik olarak iki komsunun kiz
icin, tarla icin su icin kavgasi ¢ok gerilerde kaldi
artik. “Tepenin Ardi” (Emin Alper, 2012) bu algiyi
yikan filmlerden. Film, bir kir evinde piknik yapan
bir ailenin i¢ hesaplasmasini, tlkedeki sosyokultirel
durumun olagelmis bir tarih ve yasam anlayisini,
disardakinin, kendinden olmayanin, 6tekinin
durmunu sade ve etkili bir sekilde anlatir. Iceride
yasanan sorunun sirekli olarak “dis mihrak”
kaynakli oldugunu séyleyen Tirkiye siyasetine biylk
ve yerinde bir elestiri sunar. Filmde goriinen bitin
karakterler birbirlerine yalan sdyleyip birbirlerini
aldatir. Hepsinin sdyledikleri disinda, baska bir
hesabi vardir. Film, artitk masumiyetin hicbir yerde
olmadigini birkag karakter tizerinden ustalikla
anlatir.

Son dénemde dijital teknolojinin yardimiyla film
yapan yonetmenler, kameralarini alip koylerine gidip
bildikleri mekanlarda, tanidiklari insanlarla filmler
yapiyorlar, yurt icinde ve disinda bir dizi festivallerde
yarisip éduller aliyorlar. Bu bigim, simdilik sinema
endUstrisinde kar amaci tasimayan kiclk guruplar
halinde kollektif olarak politik sinema yapan
gengler icin bir algl olusturuyor. Cogunlugu kdyde
yetismis ya da kdy kaltirin( yakindan bilen Kirt ve
Turk yonetmenlerin daha sert, sansirsiiz, yalin ve
gercekgi bir bicim belirleyip bunun tzerinden hikaye
anlatmaya calisiyor olmasi, Tlrkiye sinemasi icin
Umit vericidir.
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stanbul’un neredeyse 6bir ucuna, Cumhuriyet
Kdyi'ne dogru yola ¢ikarken, heykeltiras Mehmet
Aksoy'un uzun yillar yasadigi Berlin donusu
“yeni” hayatini insa edecegi, 1990’lardan bu
yana hem at6lye hem ev olan Bocek Evi'nin nasil
bir yer oldugunun meraki icindeyim. Aksoy'u biraz
daha yakindan tanimak icin gazeteci Aydin Engin’in
hazirladigi nehir sdylesi kitabr “Heykel Oburu —
Mehmet Aksoy Anlatiyor”a bagvurmustum. Bu kitapta
Aksoy Bécek Evi'ni soyle anlatiyordu: “Biz Yayladag'da
timmaha deriz. Siz bok bocegi diyorsunuz. Timmaha
blyuk olasilikla Misir'dan gelmistir, yani Arapcadan.
Aslinda bok bdcegi. (...) Clinkl bu bdcek tezeklerden
yeni dlinyalar yaratir, cépe anlam kazandirir. Tezeklere
dalar ve kiglk kiclk yuvarlaklar yapar. (...) Evi heykel
gibi gérdim. Bu evde cizgiler birbirleriyle ilintili.
Kapr alisildik degil, degil mi? Forma uydugu icin dyle
oldu. Uyarsa yapilir, uymazsa olmaz. iste havuz ondan
dolayr béyle ¢ikti. Yirmi tane havuz eskizi ¢izdim.
Bagslangicta havuz boyle degildi. Gizdiklerimde hep
beni rahatsiz eden bir sey vardi. Mesele, seni rahatsiz
edenin Ustline gidebilmek. Ben giden bir adamim.
Beni bir sey rahatsiz etti mi, tam memnun degil
miyim, arastirinm, ¢6zim ararim. Cézmeye caligirim”.
Fatih Sultan Mehmet Koprisi'ni asip
Polonezkdy'e dogru ilerliyoruz. istanbul’un
ormanlarinin birinde seyrederken sehrin nasil el
degistirdiginin bir kez daha farkina variyorum. Biraz
once yanindan gectigimiz Beykoz Konaklari’nin
ylksek glvenlikli duvarlari rkatlyor; taksici
heyecanla Fenerbahceli Alex'in de bir zamanlar
burada oturdugunu anlatiyor. Biraz sonraysa, ormanin
icine dogru ilerledikge yapilan binalarin sayisinin
glin gectikge arttigindan, bu harika manzaranin ve
doganin nasil katledildiginden dem vuruyor taksici.
Acar insaat’in mahkemelik olan kimi bos yapilarini
gosterip bircok alengirli vukuatiyla Gnli sirketin bu
arazilere sahip olurken nasil karanlik yollara girdiginin
de altini giziyor. Yine de istanbul’da hala bdylesine
glizel bir ormani, yol kenarinda orman meyveleri
satan Istanbul kéyliistini gérmek insani sasirtiyor. Bol
oksijeni icime ¢ekip icinde kilise ve cami barindiran
Polonezkdy'ti ardimizda birakiyor ve Bocek Ev'e
ulasiyoruz. Bu evin katakulliyle isi yok, doganin bir
parcasi olma iddiasinin hakkini sonuna kadar veriyor.
Sonradan bdcegin arka bacagi oldugunu anladigim
dev vingle karsilasiyorum énce, vincin lzerinde yazili
olan ve Mehmet Aksoy’'un hayata yaklagimini da ele
veren su sozler dikkatimi cekiyor: “Tag tasirim, laf
tasimam.” “Heykel Oburu”nda anlattiklari yeniden
aklima dustyor: “Boyle yuvarlak mimariye girince,
yani tonoz yapinca, U¢ tonozu i¢ ice sokunca bir bocek

¢cikar diyorsun. Bunun bir bdcek oldugunu distindin
mi, ‘Hani bunun ayaklari’ diyorsun. Iste ving. Ving
de bunun arka ayaklari olsun. Vahsi bir durum olsun.
Vahsi ama dirist, 6zi s6zd bir. Bosuna yazilmadi o
yazi vincin Ustline. Ne diyor orada ving? Tas tasirm,
laf tagimam. Tas tasir o. Nice laflar da duyar ama, hig
laf tagimaz...”

“Kiitleyi degil, 15181 yontuyoruz”

Bocek Ev sadece bir ev degil, bir miizeyi de andiriyor.
Bu ev bir cam kiire. Adeta gozleri var. Eve girdiginiz
anda, Mehmet Aksoy retrospektifinin igine, yani
sanatcinin tam 50 yillik sanat Gretimini kapsayan

bir galeri alanina da dahil oluyorsunuz. Rahat bir
kanepeye kendinizi biraktiginiz anda ormanin iginden
eve sizan saka kuslarinin civiltisi kulaginiza gelip
yerlesiyor. Bocek Evi'nin manzarasi orman. Yesilin
her tonu glines dondikce degisim geciriyor... Bu
manzaray! karsimiza aliyor ve Mehmet Aksoy'la
sohbetimize baslyoruz. Ortak bir dostumuz oldugunu
fark edince muhabbete heyecanlarimizdan basliyoruz.
ilk soru da haliyle kendini dayatiyor, Mehmet Aksoy’a
“Bugiinlerde yeni bir heyecan, yeni bir calismaniz
var mi” diye soruyorum. Sanat¢i séze sodyle basliyor:
“Heykelin ilhami kimi zaman birbirinin 6niine

gecen heyecanlarin pesisira éniine serilmesidir.

Son zamanlarda camlara taktim. Mermer ve cam
iliskisi enteresan; birisi sert, saydam, 6teki sert ama
saydam degil, biri 15181 cok glizel yansitir, 6teki icine
alir, materyalin kendisinde bir takim terslikler var,
illizyonlar yaratmak igin ¢ok elverisli bir malzeme.
Biz de hayatta formlarla bir illlizyon yaratmaya
calisiyoruz. Mermer belli bir kalinlikta 15181 geciriyor,
15181 icine alip disari veriyor. Bunu ¢ok kullaniyorum”
diyor ve 1999 yilinda kaybettigimiz biyik sair

Can Ycel'in Datgca'daki mezari icin yaptigr, “Isik
Heykelleri Serisi”nin de ilki olan heykeli anlatmaya
baslyor: “Buyik bir sair, blylimus, kocaman bir
adam, sakalli bir herif, ama bir cocuk aslinda.

Akilli, birkac dil bilir, laflari gedigine oturtur, ama
bakiyorsun, gerisinde bir ¢ocuk var. Saf, temiz, dogru,
duygusal. E bu adamin heykelini nasil yaparsin?
Ustelik sair. Yuvarlak bir tagin igine iki taraftan
mermeri azalttim, bir santime yarim santime geldi
mermer, 15181 cok iyi geciren bir Afyon mermeriydi.
Isikla anne karninda bir cocuk yaptim. Isik
vurdugunda cocuk ortaya ¢ikiyor. Isiktan bir gocuk.
Anne rahmindeymis gibi. Onu bir suya bagladim. O
su dondd. Hayat, 6lim, dogum, ¢ocukluk, giines...
Aslinda bakildiginda rélyef gibi gdzlklyor, ama glines
heykelin arkasina geldiginde isiktan bir cocuk cikiyor.
Bu bir illizyondur iste...”



Mehmet Aksoy ve i1sik: Bu ikisi birbirinin icine
gecmis adeta. Omriiniin 50 yilini heykel sanati
icrasina adayan Mehmet Aksoy “Kdtleyi degil, 1S58
yontuyoruz” diyor. Tipki Can Ylcel’'in mezarina
dikilen o 151k ¢ocuk tasvirinde oldugu gibi, icerikle,
icerige yeni bir form verme gayretiyle, tasin farkli
icerigini gdsterme kudretiyle 6riiyor heykelini. Isigin
sanatinda yarattigl formu anlatmaya devam ediyor:
“Benim icin formlar 15181 tasiyan satihlardir. Isigin
Ustlinde gezindigi yerleri, o gezintiyi kontrol etmen
gerekiyor, dolayisiyla 15181 kontrol etmen gerekir.

Oraya tak diye kati bir form koyarsin mesela, orada
oyle kalir, mermerin yansittigi gibi yansitmaz, demir-
mermer iliskisi de dyle bir seydir. O farkli yansitmalar
materyalden gelir. Yenilik icerikten dogar.”

Bu son climleyi bir de sdyle soralim: Mehmet
Aksoy nasil, nerede dogdu? Yil 1939. Antakya’'da bir
dag, Keldag'in eteklerindeki bir Ermeni kasabasinda,
Kesap'ta doguyor. BabasiI Turkmen. “Heykel Oburu”na
donelim: “Hatay'in ilhakindan énce babam Kesap'ta
jandarmaymis. iste ben orada dogmusum. Siilalenin
yarisi zaten Suriye’de kaldi. Suriye’'nin kuzeyindeki
Tirkmenler bizim akrabalar. Trkmeniz biz. (...) Bir
Ermeni ebesinin eline doguyorum.” Aksoy bir yasina
girmistir ki, 1940'ta Hatay Tirkiye Cumhuriyeti
devletine katilir. Aile de Kesap'tan Yayladag'a doner.
Babasi jandarmaligi birakir ve gardiyanliga baslar.
Mehmet Aksoy, yedi ¢ocuklu ailenin en biyigu. Alti
kardesi de eline dogmus. Ama ne zaman ki okula
baslamis, iste 0 zaman hayati degismis. Yayladag'in tek
ilkokulu olan Yavuz Selim ilkokulu’na baslamis. Hayat:
boyunca adini andigi kadinla, Nazmiye Ogretmen’le de
yedi yasinda tanismis. Nazmiye Ogretmen’in yaptigi ilk
dersi hatirlamiyor, ama resim dersi bugin gibi aklinda,
yillar sonra o anlari “Heykel Oburu”nda anlatacak
sanatci: “Resim dersini cok bariz hatirliyorum. Disari
¢ikardi hoca bizi. Hava giizel, giinesli, kuslar civildiyor.
Dedi ki ‘resim yapin'. lyi de ne resmi yapacagiz? Neyi
isterseniz yapin. Serbest. (...) Elimizde kursunkalem.
Kursunkalemin kokusunu bile hatirliyorum. (...) Resim
yapin, dedi. Kus... Kuslari iyi taniyorum ya. Kuslarin
pesinde kosuyorum hep. iste sapanim var. (...) Gizdim
kusu, ama sdyle detaylariyla. Kanadinin telekleri
falan... Tek bir kus ¢izdim. Ama renk yerine gblge
molge cizgileri hatirliyorum.” Daha kiigik yasinda
ressam olmaya karar verir. Akademi diye bir yerin
varligini Nazmiye Ogretmen aklina sokmustur bir kere.
Tarsus'ta ortaokula basladiginda bu kez heykelle de
tanisir. Resim-is dersinde Aksoy'un eline camur ve algi
verilir, ilk heykeli bir ceylan olacaktir. Ayni zamanda
resim derslerinin de bir numarasidir. Lisede 6gretmen
okuluna girer. Gaziantep Ogretmen Okulu’nda
okudugu bir yilin ardindan yaz tatiline ¢ikar, o
tarihlerde karneler eve postalaniyordur. Karne eve gelir,
derslerden gecmistir, ama &gretmenler kurulu égretmen
olamayacagina karar verir. Gerekge, disiplinsiz
ve dikbasli olusudur. Okuldan ayrilir ve Antakya
Lisesi’ne kaydolur. Karma egitimin verildigi lisede
dénemin modasinin takip edildigi, Mehmet Aksoy'un
saclariyla James Dean havasi tasidigi dénemin bazi
fotograflarinda dahi kendini ele verir. Lise biter. Her
Universitenin kendi sinavini yaptigi yillardir. Mehmet
Aksoy kafaya koymustur, Akademi’ye girecektir. Babasi
“hukuk mu okusan” dese de o kararini vermistir.
Yayladag'indan istanbul’a dogru yola cikar.

Daha liseden tescillenmis bir dikbashlik s6z
konusuyken, 1960’larin basinda Yayladagh genc
adam Akademi’'de resim okuyacagini zanneder,
ama hocasi heykel sanatg¢isi Sadi Calik onu heykele
yénlendirecek, hatta “baski” yapacaktir. Hadi
Bara’'nin emekliliginin ardindan Sadi Calik atdlyesinin
ilk 6grencilerinden biri olur Aksoy. Kaldirim taslari
altindaki plajlari kesfedecek 68 rlzgari kendini iyiden
iyiye gosterirken, Mehmet Aksoy da siyasetin kusatici
etkilerini hayatinda hissetmeye baslar: “istanbul’a
ilk geldigimde siyasal ortami kavrayamiyordum.
Liseden yeni ¢cikmisim. 1963'te Nazim Hikmet
6ldd, onu bile tanimiyorum. Okulda bir matem var,
ama gizli. insanlar birbirinin kulagina Nazim siirleri
fisildiyor. Sonradan Nazim kimdir diye ilgilenmeye
basliyorum ki, hayran oluyorum. Ogretici bir ddnem.
Dev-Geng hareketi var, onun icindeyiz. Ylriyuslere

“Nazim beni ok itmistir heykel formuna.
‘Insana Dair’ siiri, benim ‘Issiz’ heykelini
yapmama yol acti. Ebelik etti.”

katilyorum artik. Amerikan 6. Filosu Bogaz'a
demirlemis, canimiz sikiliyor”. 2013 Gezi Direnisi'ne
de atifta bulunarak o glinlerden bir anisini soyle
anlatiyor Aksoy: “istanbul Bogazi kapandi. Amerikali
denizcilere mirekkep atiyoruz. Yazilamalar
yapiyoruz. Dolmabahce, Bezmialem Camii’nin daha
o giinlerden devrimci bir durusu hep olmus baksana.
‘64 yilinda Amerikan botu Dolmabahce Camii’'nin
kiyisinda batirildi. Bugiin Gezi Direnisi’'ndeki ruh var
ya, 0 zaman da vardi. 6. Filo emperyalist bir glg¢.
Turkiye Uslerle donatiimis, 101 Amerikan Uss( var,
soyllyoruz, kimse inanmiyor. Onun igin ¢ocuklar
daha sonra Amerikan askerlerini kacirdilar...”

Bir yandan okulu bitirir heykel &grencisi
Mehmet Aksoy. Sanati da hayat gibi algiladigi
icin, hayat ne kadar zenginse sanatin da o kadar
zenginlesiyor diyor. Devlet bursuyla énce Londra’ya
gider, kavramsal sanatin hakimiyeti altindaki
Londra’dan hazzetmez ve rotasini Berlin’e ceuvirir.
Hochschule der Kiinste’de okumaya baslar. Bu ikinci
master egitimidir. Egitiminin merkezinde mimari
vardir, ama disiplinlerarasi bir esasla islemektedir
mifredat. Sanat ve sehir iliskisi (izerine egilen
bu egitim, binalarda sanatin kullaniminda ne gibi
¢cozlimler getirebileceginin arayisini sunar. Bu arada
yil 1972 olmustur; hayatinin belli dénemlerinde
Turkiye-Berlin arasinda gidip gelse de, 1990'a
kadar Mehmet Aksoy’un yasayacagi adres bellidir:
Berlin. 2009’da lebriz.com adli sitenin yaptigi
uzun soyleside Berlin yillarini sdyle anlatir Mehmet
Aksoy: “Berlin’deki egitim sireci teori konusundaki
bosluklari ¢ok rahat gérebilmemi sagladi; ¢clinki hem
resim ve heykeli savunanlar vardi hem de kavramsali
savunanlar. Orada her seyin ¢ok net ayrimina
vardim, ayni sekilde diinyanin da; ¢linkd bir tarafta
kapitalist sistem var, bir tarafta sosyalist sistem,
ayni olay! iki tarafin ne sekilde yorumladigini ¢ok
rahat goriyorsunuz. Sanatcilik da bdyle oluyor, taraf
olacaksiniz, kafaniz dolu olacak ve bana gére boyle
diyeceksiniz.”
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“Insana Dair”

1960'larda Urkek bir tanismayla baslayan ve biylk bir
hayranliga déntsen Nazim Hikmet sevgisi, Mehmet
Aksoy'u “siirli” bir heykeltiras haline getirecektir.
Sanatinin bazi kavsak noktalarinda Nazim ona “el”
verecek ve o da yaptigl heykellerde bu hayranligi
anitlara donistirecektir. “Heykel Oburu”nda anlatiyor
Aksoy: “Nazim beni ¢ok itmistir heykel formuna.
‘Insana Dair’ siiri, benim ‘issiz’ heykelini yapmama
yol acti. Ebelik etti...” Bu heykelde de bir el formu
karsimiza ¢ikar. Mehmet Aksoy icin el her zaman
kuvvetli bir imge olusturur. “issiz” heykelindeki elleri
icin sdyle der mesela: “O siirde elleri bdyle meyve
dolu bir agaca benzetmesi, ama kafanin ve bilincin
yetersizligi, kendi bedenine, kendi gliciine sahip
cikamamasi gibi anladim siiri. insanin bilinglenme
sureciymis gibi yorumladim onu ve ellerinin meyve dolu

Kars'ta mekanla, sehirle, cografyayla,
topografyayla heykelimin cok iyi anlastigini
diisiintiyorum. Cok etkili oldu, ondan da
gize batti zaten, daha bitmemis bir heykel,
yarim bir heykel emirle yiktirildi. Baghakanin
‘ucube’ demesi, ‘bir daha geldigimde bunu
gbrmeyecegim’ demesi isi bitirdi.”

bir agac gibi olmasl, o imaj beni heykele gétiirdi. O
heykeldeki eller cok glizeldir. Adamin elleri, o damarlar,
o0 can, o hayat, o dinamizm. Ellerdeki o gii¢ ve buna
karsilik kafadaki embriyo hali. Kafayla, yani bilingle
ellerin celiskisi...”

Insanlik Aniti

Eller... 2011'de yikilacak olan “insanlik Aniti”nin
icinde de el formu kendine yer bulur. Bu heykelin
macerasi 2004'te baslar. Dénemin Kars Belediye
Bagkani Naif Alibeyoglu Ermenilerin soykirim anitlarina
karsl anit yaptirmak ister. Ermeni olaylarinin iki tlke
arasinda kan davasi gibi goriilmesi ve o soykirim
anitlarinin aradaki gerilimi, dismanligi korikledigi
dastnldr. Yapilacak anitin da buna karsi bir durusu
olmasi istenir. “insanlik Aniti”ni diiginmeye nasil
basladigini anlatiyor sanatci: “Peki Kars nasil bir yer?
Hangi mekana ne yapiyorsaniz oradan baslarsiniz. Bu
mekan nelere sahit oldu, neleri yasadi? Simdi nasil?
Ben buraya ne yaparim da, bu mekanin tarihiyle,
gecmisiyle, hafizasiyla nasil oynarim, nasil onu disari
¢cikartabilirim endisesiyle baglyor. Oradan da baktigin
zaman her yirmi yilda bir, 1800’lerden itibaren savas
gdrmis Kars. Bu savaslarda ¢ok insanlar 6lmds,
kaybedilmis, 1900’lerin basinda Sarikamis Olayi
yasanmis ve 90 bin insan donarak 6lmis. Boyle bir
tarih, bunlara sahit olan bir mekan. Ben de dedim ki,
burada savas karsiti bir anit yapmak, burada savaglari
reddetmek gerekir. O andan itibaren de savas nedir
sorusunu sormaya basliyorsunuz. Bakiyorsun ki savas
psikolojisi diye bir sey var. Olme, dldirme icglidisi
basliyor calismaya. insanlar en vahsi hallerini orada
aliyorlar. istedigin kadar ilerle, aya ¢ik, Mars’a git, hig
fark etmiyor, savas insani vahsilestiriyor. Savas insanf
degildir, 6ldlrmek icin yasarsin. Eger insanlik icin bir

adim atmak isteniyorsa savaslarin olmamasi gerekiyor,
savasl reddetmek gerekiyor. Savas kardesi kardese
disman eder.”

Savasl reddeden sanatcl, insani ortadan ikiye bdlen,
karsi karslya konmus, kendi kendine karsl olmus gibi
kurgular heykelini. Her seyi géren, hafizasinda saklayan
insani da bir vicdan olarak anlatmak istedigi icin gbz, o
gbzlin ucuna da gbzyaslar nakseder. Bir tepenin lizerine
dikilecektir “insanlik Aniti”. Mehmet Aksoy yer secimini
anlatirken, heykelin yasadig kadersizlige baglaniyor:
“Sehirden algilanmasi gerekiyor, oraya geldiginde kaleyle
karsilaslyorsun, arkasinda daglar var... Oraya yeni bir
mekan duygusu katabilmek de bir sorun, o sorunu
da boyutlarla, hacimle asabilirsin. Kars'ta mekanla,
sehirle, cografyayla, topografyayla heykelimin cok iyi
anlastigini disuntyorum. Cok etkili oldu, ondan da gbze
batti zaten, daha bitmemis bir heykel, yarim bir heykel
emirle yiktirildi. Bagbakanin ‘ucube’ demesi, ‘bir daha
geldigimde bunu gérmeyecegim’ demesi isi bitirdi.”

Basbakan Erdogan’in Kars'a yaptigi bir ziyaret
sirasinda “Insanlik Aniti”na “ucube” demesiyle
baslayan tartisma bir yikimin da startini verir. Kuvvetli
bir destek kampanyasi yiritilmesi, sanatcilarin,

Kars halkinin Mehmet Aksoy’u ve “insanlik

Aniti”"ni sahiplenmesi de, sanatginin verdigi hukuk
miicadelesinin doniistigi “hukuksuzluk” da “insanlik
Aniti”ni “kurtaramadi”. Heykelin yikimi 2011'de
gerceklesti. Express Dergisi'nin 119. sayisinda $ahan
Nuhoglu'nun “Heykele Kaz Kalmak” baslikl yazi
heykelin yikim slrecini gdzler éniine seriyordu. Ayni
yazida Mehmet Aksoy heykelinin basina gelenleri
anlatiyordu: “(...) Koruma Kurulu’nun ‘burasi
uygundur’ raporu var. Belediye meclisinin karari

var. Sonra politikalar karistirdilar. Kagak is yapiyor
konumuna digtiyorum. Artik bunun telif haklari
devreye girer. Yikamazsin. Benden miisaade alman
gerekiyor. Ama ‘kiitle’ diyor adam. Heykel demeye
korkuyor. Ruhsatsiz ingaat muamelesi yapiyor. Heykel
demeyince, heykel heykellikten vazgececek mi? Bir
s0z( var, korkuyorlar bu s6zden. Heykel bitseydi,
anlasiimasi icin daha ¢ok ipucu verecektik. Goz ve
gbzyas! olacakti; onun Gstlinden ylkselen, birbirinden
ayrilmis, birbirinin tipkisi iki figir. Ortada, organik

bir formda uzanan bir el. Tek beden ikiye bélinmis.
Bir yuzlesmeden ¢ok, insanin kendi kendine dlisman
edilmesini disinmustim ilk. Heykelin zaman iginde
bilince, tecriibeye gore anlamlari ¢cogalir.”

Yil 2013. “insanlik Aniti”nin basi koparilali
iki yil oluyor. Bahar aylari kendini yaz mevsimine
kaptiracakken yine bir yikim s6z konusudur, yine
Erdogan’in “istegi”yle yapilacak olan Topgu Kislasi
ingaatinin baslamasi gerekmekte, Gezi Parki'na
midahale hazirliklari baslamaktadir. “Uc-bes agac!”
yiktirmam diyen halk bir direnise girisir, Gezi Parki'ni
vermez, sonra olanlar olur... Tirkiye toplumu mithis
bir “uyanis”a tanik olur: Gezi Direnisi. Siyasetin
dili sanatin diliyle bulusur, istanbul, Ttirkiye
sokaklari bienalleri aratmayan, hatta bienaller
istli bir yaraticiliga kavusur. Iste, bu uyanisin yitip
gitmeyecegini timyle idrak ettigimiz, artik hicbir
seyin eskisi gibi olmayacagi giinlerde bulustuk Mehmet
Aksoy'la, sanatin 6limsutzI0gund isik formlarinin
icine yontan bu heykel oburu ihtiyar delikanliyla, Gezi
Direnisi'nin hayatimiza yeniden kazandirdigi umutla
sanat-hayat cizgisinde ilerledik...



HBSD’DEN HABERLER

“Bagka bir aile anlayisi miimkiin mii?”

ernegimiz 9-10 Kasim 2013 tarihinde

istanbul’da diizenleyecegi “Baska bir

aile anlayisi mimkin ma?” bashikh

konferansi ile aile kavramini masaya

yatiriyor. Toplumsal cinsiyet anlayisinin
aile politikalarina nasil yansidigini ve gegcen on
yil boyunca yasanan degisimi bu konferansta
incelemek istiyoruz. Kadinlarla ve toplumsal
cinsiyet politikalarinin &tekilestirdigi LGBT lerle
bir araya gelerek, bu alanda atilacak adimlari
belirleyecek talepleri hep birlikte belirlemek bu
konferansin baslica hedefi.

Konferansimiz alti panele ev sahipligi yapacak:
“Ideal aile” Algisi Nasil Olusuyor?; Aile, Emek ve
Hukuk; Aileye Yonelik Sosyal Politikalar; Alternatif
Aile Modelleri; Siddet ve Aile; Ailelerin “Oteki”leri,
“Oteki” Aileler.

Aile en eski toplumsal kurumlardan biri olarak
kadini denetim altinda tutmanin, ataerkil iktidari
beslemenin ve toplumsal emek gliciiniin yeniden
Uretiminin baslica aygiti. Tlrkiye'de mevcut
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ataerkil ve heteroseksist aile yapisi, kadin ve
erkek Uzerinden ylkselirken her iki cinsiyet icin
de cinselligin sinirlarini tanimliyor ve kadin-erkek
evliligini hala tek mesru birlikte yagsam bigimi
olarak dayatiyor. Ayrica, feministlerin sdrekli altini
¢cizdigi gibi, kadina yoénelik siddetin en yaygin
kaynaklarindan biri de ataerkil aile yapisi. Evlilik,
cocuk, ask, cinsellik, aileyle uyumlulastiriimig
Ucretli calisma hayati, ekonomik sorunlar, bir
yandan kadinlarin agir bedeller 6demesine

neden olurken, diger yandan kadinlari aile igine
hapsediyor.

Feminist politika evrensel bir kurum olarak bin
yillardan bu yana varligini strdirmus aile kurumu
hakkinda sorgulamalarini sirddrlyor. Aileye mecbur
muyuz? Tek aile bi¢cimi dayatilan aile bigimi
midir? Kadinlarin 6zglrligindn elinden alindigl,
heteroseksist cinselligin dayatildigi, ekonomik
carklarin Uretim-tiketim, bakim ve hizmet emeginin
sémurisd Gzerine kuruldugu bu “birlikte yasam”
bicimi disinda baska bicimler yok mu? Bu sorulara
yanit bulmak ve birlikte tartismak icin sizleri
Taksim Cezayir Toplanti Salonu’ndaki “Bagka bir
aile anlayisi miimkin ma?” baslikli konferansimiza
davet ediyoruz. Detayli bilgiye www.tr.boell.org
sayfamizdan ulasabilirsiniz.

Hrant Dink Odiilii Cumartesi Anneleri’ne
ve Natasa Kandic’e

gos Gazetesi Genel Yayin Yonetmeni Hrant
ADink'in oldirtlmesiyle ilgili mahkeme

kararinin Yargitay 9. Ceza Dairesi tarafindan
bozulmasinin ardindan saniklar 17 Eylil tarihinde
yeniden yargilanmaya baslad!. i1k yargilamada
devletin bu karanlik sugun organizasyonunda
pay sahibi olan memurlarini korumayi sectigini
ve adaleti saglamak adina tetigi cekenleri
cezalandirmanin 6tesine gegcmedigini gdérmus olduk.
Mahkeme cinayetin arkasinda 6rgitli bir hazirlik
aramak yerine, katil Yasin Hayal'e mliebbet hapis
cezas| vermekle yetindi.

ikinci yargilama siirecinin de cinayetin

arkasindaki agl aciga ¢ikaracagi ¢ok slipheli.
Nitekim, Yargitay bir “terdr 6rgiti”"nin degil,
sadece “su¢ 6rgiiti”"nln Uzerinde druyor. Dink
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Ailesi alti yilda sonuglanan ilk yargilamanin
kendilerini alaya almaktan ve asagilamaktan dteye
gitmedigini ve ikinci yargilamanin da bundan farkli
olmayacagini diisiindiklerini kamuoyuna duyurarak
durusmalara katilmayacagini bildirdi.

Gecen alti yil boyunca devlet katilleri koruyan,
6ven bir tutum sergiledi; ¢cogu stipheli isim ya terfi
aldi, ya da iktidar partisine katilip milletvekili,
hatta bakan oldu. Hrant Dink Vakfi ise bes
yildir insan haklari miicadelesinde éne cikan ve
toplumun demokratiklesmesine katkida bulunanlari
ddllendiriyor. Uluslararasi Hrant Dink Odiili’niin
besincisi, 15 Eylll Pazar aksami, Lutfi Kirdar
Kongre Merkezi'nde gerceklestirilen térenle verildi.
Oduilu Turkiye'den Cumartesi Anneleri / insanlari ve
Sirbistan’dan Natasa Kandic aldi.

Gecenin agilisini mizisyen Hayko Cepkin yapti.
Oyuncu Olgun Simsek’in sunuculugunu Ustlendigi
térende, 6dll komitesi adina, siyaset bilimci Ayse
Kadioglu konustu. Kadioglu, her yil oldugu gibi
bu yil da, 6dil sahiplerinin, 15 Nisan tarihine
kadar gosterilen adaylar arasindan, uluslararasi jiri
tarafindan iki turlu bir segimle belirlendigini belirtti
ve bu seneki 6dil sahiplerinin ortak noktalarinin
hatirlamak, ylzlesmek ve baris i¢cin miicadele etmek
cesaretini gostermeleri olduguna dikkat ¢ekti.

Gecede Bogazici Caz Korosu Tirkge ve ingilizce
parcalarin yani sira Gomidas'in Ermenice “Yel, Yel”
parcasini seslendirdi.

Odiillere gecilmeden énce, “Isiklar” adi
altinda, diinyanin dért bir yaninda ve Tirkiye'de,
attiklari 6nemli adimlarla gelecege dair umudu
cogaltan Kkisi ve kurumlarin selamlandigi bir
video gosterildi. “Isiklar” arasinda Cegenistan’da
Gecen-Rus savagslarinda, her iki taraftan yaralilara
tibbT miidahalede bulunan cerrah Khassan Baiey,
israil’den savas karsiti grafik sanatgisi Ronny
Edry, Paraguay’dan Geri Dontistim Orkestrasi,
Ermenistan’dan “Ordunun Gergek Yz(”

(Army in Reality, Panagn iraganum), Tanri’nin
Direnis Ordusu’nun yaptigi mezalim hakkinda
dinyayi bilgilendiren, Amerika’daki Gérlinmez
Gocuklar Dernegi ve Tirkiye’den Emek Bizim,
istanbul Bizim Platformu, Engellerin Otesinde
Dernegi tarafindan kurulan Bremen Mizikacilari

Perkisyon Grubu, Hakikat Adalet Hafiza Merkezi,
Haydarpasa Dayanismasi Platformu, Karadeniz
isyandadir Platformu, Taksim Platformu, Gezi Parki
Kutlphanesi, Gezi Parki’'ndaki géntlli doktorlar ve
Gezi Direnisi’'nin yedinci gininde Taksim Meydant,
istiklal Caddesi ve Glimiissuyu’nun duvarlarindaki
homofobik ve cinsiyetci sloganlari kapamak ve
degistirmek Uzere bir araya gelen bir grup kadin
bulunuyor.

2013 yili 6dil sahipleri gecenin sonunda
aciklandi. Cumartesi Anneleri / insanlari’na édili
jari Gyeleri Rakel Dink ve Uluslararasi Memorial
Toplulugu’'nu temsil eden Alexander Cherkasov
verdi. Odiili Cumartesi Anneleri / insanlari adina
Hanim Tosun, ikbal Eren ve Emine Ocak aldi.

2013 Uluslararasi Hrant Dink Oduli’nun diger
kazanani Natasa Kandic’e 6dilini ismail Besikgi
ve Ali Bayramoglu sundu. Nata$a Kandic kendisini
diyalog, baris ve empati temelinde Turkler ve
Ermeniler arasindaki iliskileri gelistirmeye adamis,
ayrimcilik, irkcilik ve siddetten arinmis bir diinya
icin calismis olan Hrant Dink adina verilen 6dild
almaktan onur duydugunu soéyledi.

Odiiliin bu yilki jurisinde Timothy Garton Ash,
ismail Besikci, Rakel Dink, Costa Gavras, Niltfer
Gole, Alexander Iskandaryan, Etyen Mahcupyan ve
Uluslararasi Memorial Toplulugu bulunuyor.

Onceki yillarda Uluslararasi Hrant Dink Odli’ni
kazananlar, Alper Gérmis, Amira Hass, Turkiye
Vicdani Ret Hareketi, Baltasar Garzéon, Ahmet
Altan, Lydia Cacho, ismail Besikci ve Uluslararasi
Memorial Toplulugu'ydu.

Uluslararasi Hrant Dink 6dulleri insan haklari,
demokratiklesme ve irkciliga karsi miicadele eden
kisi ve kuruluslar arasinda uluslararasi kopriler
kurmaya bundan sonra da devam edecek; Hrant
Dink’in anisini canl tutarken daha esitlikgi ve 6zgir
bir toplum istedikleri icin 6ldirilen cesur insanlarin
adalet miicadelesinde isim ve eserleriyle var
olmaya devam etmesini saglayacak. Dink'in adalet
ve siyaset anlayisinin canli tutulmasi Tirkiye ve
Ermenistan halklari ve diyaspora Ermenileri arasinda
milliyetcilik karsiti ve toplumsal baris yanlisi ortak
bir dil yaratilmasi i¢in de stphesiz hayati 6nem
tasiyor.
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