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ANKARA KATLIAMI

Kanli bir se¢im oyunu

Kemal Goéktas

Tirkiye’nin 6nemli dort sendikasi ve meslek kurulusu,
c6zUm surecinin sona ermesinin ardindan Kirtlerle
yeniden baslayan savasa mizakereler yoluyla son
verilmesi amaciyla 10 Ekim 2015’de blylk bir
miting yapmaya karar verdiler. Baskent Ankara’daki
mitingin hedefi tGlkenin dort yanindan gelen 100 bin
kisinin guicli bir baris mesaji vermesiydi. Mitingi

ana muhalefet partisi CHP ve Kirt hareketiyle
sosyalistlerin ittifak partisi HDP de destekliyordu.

Kemal Gdktas

1976’da Malatya’da dogdu.
Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi’nden mezun oldu.
1999’da Ugur Mumcu Aras-
tirmaci Gazetecilik Vakfi’ndan
arastirmaci gazetecilik bursu
kazandi. 2000 yilinda Radikal
gazetesinde muhabir olarak
meslede bagladi. Sabah, Vatan
ve Milliyet gazetelerinden sonra
halen Cumhuriyet gazetesinde
agirlikli olarak insan haklari
ve yargl alanlarinda haberler
yapmaktadir.

Ancak, mitinge katilanlarin toplanma alani
olan Ankara Gari 6niinde ISID {iyesi iki canl
bombanin kendilerini patlatmasiyla Tiirkiye
tarihinin en kanlh “terér” saldirisi yasandi ve
ikisi canli bomba olmak iizere, toplam 102 kisi
hayatini kaybetti, ylizlerce insan yaralandi.

Ankara'daki patlama, toplumsal gerilimin
oldukga yiikselmesine neden oldu. HDP basta
olmak iizere saldirinin hedefinde olan Kiirt-
ler ile sol cevreler saldiridan birinci derecede
hiikiimeti sorumlu tuttular.

Ankara katliaminin oncesi
ve ISID 6rgutlenmesi

Ankara saldirisi Tiirkiye tarihin en kanl sal-
diristydi, ama yakin tarihteki tek biiylik sal-
dir1 da degildi. AKP’'nin tek basina iktidar1 ve
lideri Recep Tayyip Erdogan’in “baskan” olma
hayallerini suya diisiiren 7 Haziran 2015’deki
secimlerden 6nce HDP’ye yonelik bir dizi sal-
dir1 olmustu.

HDP’nin Adana ve Mersin biirolarina
konulan bombalar tamamen tesadiif eseri can

kaybina neden olmadan patlamis, secimden
sadece iki giin 6nce Diyarbakir’da yapilan HDP
mitingine konulan bomba ise dort kisinin 6lii-
miine ve yiizlerce kisinin yaralanmasina neden
olmustu. Diyarbakir’a bomba koyan zanlinin
Adiyaman ilinden Diyarbakir’a geldigi ve kal-
dig1 otelde olaydan bir giin 6nce polis tarafin-
dan askerlik sorunu nedeniyle kisa siireligine
alikonuldugu ortaya cikti. Polis hakkinda
“terdr sugundan yakalama” kaydi bulunan
zanliy1 serbest birakmis ve zanl da ertesi giin
mitinge bomba koymustu. Bu zanlinin iliskile-
rinin izini siiren gazeteciler Adiyaman ilinde
ISiD’in 6rgiitlenmesine iliskin detaylara ulas-
must1. Bu ilde ISID érgiitlenmesi polisin gozii
oniinde gerceklesiyor, ISID’e katilan genclerin
ailelerinin polise, bizzat bagbakanin yiiziine ve
cumhurbagkanligina e-posta yoluyla yaptiklar1
basvurular sonugsuz kaliyordu.

Diyarbalkir saldirisinin ardindan yapilan
secimde, HDP biitiin tahminlerin {izerinde,
yiizde 10’'luk secim barajini gecerek yiizde 13
oy aldi ve AKP'nin tek bagina iktidar diisiine
son verdi. Se¢imin ardindan koalisyon goriis-
melerini stirlincemede tutan AKP, HDP’ye ve
Kiirt hareketine karsi tutumunu sertlestirmeye
basladi.

Surug katliami ve sonrasi

Boyle bir ortamda 20 Temmuz 2015’de Suriye
sinirindaki Surug ilgesinde Kobané’ye insani
yardim gotiirmek iizere bir araya gelen Sos-
yalist Genglik Dernegi Federasyonu iiyesi
genclerin basin aciklamasina ISID iiyesi
Abdurrahman Alag6z’iin yaptig1 canli bomba
saldirisinda 33 kisi hayatini kaybetti.

Bu saldirinin soku atlatilamadan Ceylan-
pinar ilgesinde iki polis evlerinde 6ldiiriildii
ve PKK bu saldiriy1 “yerel birimlerinin yapti-
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gin1” acgikladi. AKP hiikiimeti bu gelismeleri
politikalarini devreye sokmak igin firsat olarak
gordii ve birkac giin sonra ¢6ziim siirecine son
vererek PKK'nin Kandil'deki kamplarini vurdu,
Kiirt sehirlerinde de operasyonlara basladi.
Catismalar o tarihten itibaren yayginlasti.
PKK'nin genellikle mayin ve bombali eylemleri
tercih ettigi savasta hiikiimet de kazilan hen-
dekler nedeniyle mahallere giremedigi gerek-
cesiyle ilcelere yoneldi. Varto, Cizre, Nusaybin,
Sur basta olmak iizere bircok ilgede sokaga
¢ikma yasagi ilan edildi ve bu yasag ihlal ettigi
gerekcesiyle onlarca sivil 6ldiiriildi.

CHP’nin Adiyaman raporu

Catismalarin fitilini atesleyen Surug saldirisi ile
ilgili ortaya cikan bilgiler ise yine Adiyaman'i
isaret ediyordu. Bu ildeki ISID 6rgiitlenmesini
aragtiran ana muhalefet partisi CHP, polisin
ISiD’e g6z yumdugu ve militanlarin serbestce
gezdigi tespitini yapiyor ve yetkilileri Surug’tan
daha biiyiik bir katliam icin uyarryordu.
ISID’in Adiyaman’daki canli bomba
adaylarina raporunda yer veren CHP, raporu
resmi makamlara sunarak 6nlem alinmasini
istiyordu. CHP raporunda ve ilde arastirma
yapan gazetecilerin haberlerinde Suruc’taki
canli bomba saldirisin1 yapan Abdurrahman
Alag6z'tin agabeyi Yunus Emre Alagoz'iin de
aralarinda oldugu bir canli bomba listesini
giindeme getiriyorlardi. Ankara'daki saldirida
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kendini patlatan canli bombalardan birinin
Yunus Emre Alagoz oldugunun ortaya ¢ikmasi
ihmal iddialarini biiytittii.

Emniyet’e mitinglere yonelik canli bomba
saldirilarinin yapilabilecegine iligkin bir istih-
barat bilgisinin patlamadan giinler 6nce, 19
Eyliil'de ulastigina iliskin haber de giivenlik
gorevlilerinin patlamaya adeta yol verdigi
yorumlarina neden oldu. Ankara'daki mitingte
bir patlama olabilecegine iliskin somut bir
istihbaratin olaydan {i¢ giin 6nce istihbarat
orgiitleri tarafindan Emniyet’e iletildigi, buna
ragmen Onlem alinmadig: iddiasi ise heniiz
kesinlik kazanmasa da, gelismeler bu iddianin
gercek olma ihtimalinin giiclii oldugunu goés-
teriyor.

HikUmetin kurbanlari
faillestirmesi

Hiikiimet patlamadan sonra eylemi ISiD,
PKK, Suriye devleti ve PYD'nin birlikte yapti-
gina iligskin goriisi giiclii sekilde dile getirdi.
Muhaliflerin komik buldugu bu iddia, sorus-
turma dosyasindaki hicbir bulguyla da ortiis-
miiyordu.

Ancak, yapilan anketler halkin yaklasik
yiizde 40'1in patlamanin PKK veya HDP tara-
findan gergeklestirildigine inandigini goste-
riyordu. Hiikiimetin kurbanlar faillestirme
basarisinin arkasinda hiikiimete yakin medya-
nin giinlerce hicbir dayanak géstermeden yap-
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tiklar1 yayinlar yer aliyordu. Bagsbakan Ahmet
Davutoglu, secime iliskin bir anketi televizyon
ekranlarindan paylasirken “Patlamadan sonra

oylarmin artti§1” tespitini yapmaktan geri dur-
muyordu.

Ankara katliami ve
Turkiye’nin Suriye politikasi

Ankara saldiris1 ve Oncesi Tiirkiye'nin Suriye
politikasi ile yakindan iligkili. Tiirkiye, Suri-
ye’deki i¢ savagta bastan itibaren agik¢a muha-
liflerin yaninda yer aldi. Temel hedefi Suriye
lideri Besar Esad’in ve rejimin devrilmesiydi.
Arap Bahar denilen firtinali siiregte, AKP
Arap tilkelerindeki partneri olarak gordiigii ve
destekledigi Miisliiman Kardesler orgiitiiniin
yonetimlere gelmesi icin elinden gelen biitiin
destegi sundu. Miisliiman Kardesler orgiitii-
niin zayif oldugu Suriye’de ise kisa siirede en
onemli aktor cihatg giicler oldu.

Tiirkiye hiikiimetinin Ozgiir Suriye
Ordusu’na resmi, cihatci drgiitlere ise 6zel-
likle istihbarat orgiitii araciligiyla gayri resmi
destekler verdigi artik biliniyor. El Nusra basta
olmak iizere ISID ve diger orgiitlere, gerek
Suriye rejimi ile gerekse Tiirkiye'nin PKK'nin
bir kolu olarak gérdiigii PYD giicleri ile savasta,
Tiirkiye'nin sadece sinir gegcislerine ve orgiit-
lenmeyle izin vermekle kalmadig), istihbarat
orgiitii MIT araciligryla tirlar dolusu silah tasi-
digina iliskin de ¢ok sayida iddia ileri siirtildii
ve bunlar iligkin 6nemli deliller de ortaya
cikti. Bu iligskinin bu sekilde desifresi iktidara
oy veren biiyiik kitle nezdinde c¢ok az sarsinti
yaratti, ancak kismi bir asinmadan da soz edi-
lebilir.

Kutuplagma politikasi ve
dipten gelen etki

Ankara Garr'ndaki patlama kimlik eksenli top-
lumsal kutuplagmay1 artirdig: 6lgiide, kutup-
lasma politikasinin siyasetteki en dnemli
mimari olan AKP saflarini kemiklestirme etkisi
gosterdigi sdylenebilir.

Patlamadan sonra yapilan anketlerde AKP
oylarinin yiizde 38’lerden yiizde 40’lara dogru
yeniden c¢ikmasi da basgka etkenlerin yani sira
en ¢ok bu kutuplagma ortamina baglanabilir.
Bir 6nceki secime kadar Kiirtlerin en cok ter-
cih ettigi parti olan AKP’nin 7 Haziran'da ¢ok
keskin bir diisiis yasamasinin ardindan temel
amac1 MHP’ye giden milliyetci oylar alabil-
mekti. Tiirkiye kamuoyunda bu nedenle PKK
ile savasin da bu temel hedef dogrultusunda
¢ikarildig1 yoniinde giiclii bir kanaat var.

Hiikiimetin giivenlik tedbiri almayarak yol
verdigi iddia edilen Ankara Gari'ndaki saldiri-
nin kendisine oy olarak dénecegi konusunda
giiclii beklentilere sahip. Ancak, hiikiimetin
7 Haziran’daki se¢imden sonra koalisyona
yanasmayan tavrinin se¢mende yarattigl tepki
ve savas ortamindan cikis talebinin dipten
gelen etkisi AKP’ye yeni bir siirpriz de yarata-
bilir.

Tek basina iktidar olabilmek icin kritik
sinirda gezen AKP'nin hedefine ulasmasi
durumunda otoriter uygulamalarini artiracagi
yoniinde acik mesajlar vermesi de secmende
biiyiik tedirginlik yaratmis durumda. Her giin
bombalarin patladigy, yarisinda savas hiikiim
stiren, yolsuzluk iddialarinin sorusturulama-
dig1, gazetecilerin tutuklandigi, basin yayin
kuruluslarina el konan demokrasiden uzak-
lasmuis bir iilke goriintiisiine se¢cmenin goste-
recegi tavir, bu defa gercekten tilkenin kaderini
belirleyecek.
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Editérden
Kara Gunlerden Gecerken

Tiirkiye'yi alt tist eden siddetli catigsmalarin
sona erdirilmesi i¢in seslerini duyurmak ve
baristan yana mesaj vermek isteyenlerin
6limiine sebep olan 10 Ekim'deki Ankara
saldirisi, 7 Haziran'dan sonra muhtemel siyasi
degisikliklere dair beklentilerin paramparga
oldugunu bir kez daha hatirlatti. Olayin failinin
kim oldugu sorusu bir yana, iilkenin saldirrya
ve saldirinin kurbanlarinin dostlarinin ve
ailelerinin acilarina verdigi tepki, en az olayin
kendisi kadar trajik. Boylesi bir trajedi, siyasi
yelpazenin farkli uclarindan Tiirkleri bir araya
getiremiyor, tersine aralarindaki mesafeyi
daha da aciyorsa, tilke i¢in karanlik ve belirsiz
bir gelecege isaret ediyor demektir. Elbette
insanlara siyasi hasimlarinin éldiiriilmeyi hak
ettiklerini diisiindiirtecek bir siyasi atmosferin
kimler tarafindan yaratildigini sormaliy1z. Aym
zamanda su da acik ki, bagkalarinin acisina
ortak olma iradesi var olmadig: siirece siddet
de son bulmayacak.

Heinrich Boll Stiftung Dernegi olarak,
saldirida hayatini kaybedenlerin ailelerine ve
dostlarina bassagligi diliyoruz. Bir nefret teza-
hiiriiniin neticesinde 6ldiiriilmiis bu insanlarin
kaybinin yarattig1 boslugun acisiyla cebellesir-
ken, bir yandan bu nefrete karsi ¢ikanlarla daha
giiclii ve kararh bir bigimde yan yana durabil-
menin yollarini ariyoruz. icinden gectigimiz
zor zamanlara ragmen, Tiirkiye’de bu nefrete
ve siddete kars1 duran herkesle, bu konular
haklkinda diyalog icinde olmayi siirdiirecegiz.

Fark ettiginiz tizere, bu sayu ile birlikte der-
gimizin hem adi degisti hem de ilk kez sadece
dijital olarak yaymlandi. Bu degisiklikler, Hein-
rich Boll Stiftung’un calismalarimizin ileriki
yillarda izleyecegi seyre iligskin tartismalarinin
bir sonucu. Dergimizin ad1 degismis olmakla
birlikte igerigi, alisilageldigi tizere, ilginizi ceke-
cegini umdugumuz soylesilerden, makale ve
analizlerden olusuyor. Boylelikle sizlere siyasi,
kiiltiirel ve ekolojik alana dair alternatif yakla-
simlar sunmay1 umuyor, yeni formatimizla ilgili
goriis ve dnerilerinizi ilgiyle bekliyoruz.

Alternatif’in bu sayisinin dosya konusu
Kiiresel Yonetisim ve iklim. 15-16 Kasim'da

Antalya‘da toplanacak G20 zirvesinde en biiyiik
yirmi ekonominin baskanlarinin ekonomik
kalkinma meseleleri hakkinda konusacaklarini
biliyoruz. Biliyoruz ki zirveye agirhigini koyacak
konular mali diizenlemeler ve para politikalar1
olacak. Ne var ki Paris’teki (Birlesmis Milletler
iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi) COP21
Zirvesi'nin tarihi yaklastik¢a, arastirmacilar-
dan ve sivil toplumdan ekonomi politikalari-
nin iklimimizi korumak yéniindeki ¢abalarla
uyumlu olmasi gerektigine dair giderek daha
¢ok uyari geliyor. ABD Ulusal Okyanus ve
Atmosfer Aragtirmalar1 Merkezi'nin (NOAA)
Temmuz 2015’te yayinladig aylik rapora gore,
kara ve okyanus yiizeyi 1s1 ortalamasi 16,61° C
olarak gerceklesti ve simdiye kadar goriilmiis
en sicak ortalama olan bu deger, 2015'i tarihin
en sicak yill yapmaya aday. iklim degisikligi ile
ilgili tartismalar sadece hiikiimetlerle sinirl
degil. Ozel sektor de, hayli aktif bir sivil top-
lum da bu konuda s6z soyliiyor artik. Elbette
giindemleri birbirinden oldukgca farkl. Sivil
toplumdan yiikselen somut eylem ve nesiller
arasi adalet -yani gezegenimizi gelecek nesiller
icin muhafaza etme- ¢agrisi, ne 6zel sektor ne
de ilgili hitkiimetler nezdinde beklenen yankiy1
bulmus degil. Kopenhag ve Lima'da diizenle-
nen daha 6nceki iklim zirvelerinin sonuclari
hayal kiriklig1 yaratmisti. Bu nedenle simdi
Paris zirvesi ile ilgili beklentiler daha da artmus
durumda ve Bonn'da diizenlenen zirve-dncesi
toplantilar esnasinda uluslararasi sivil toplum,
kiiresel liderlerin iklimimizi korumak icin daha
¢ok sey yapmalarim bekledigini ilan etti bile.
Umuyoruz ki Alternatif’in bu sayisiyla konuyla
ilgili tartismalara ve iklim degisikliginin hali-
hazirda Tiirkiye {izerinde yarattig1 etkilere bir
nebze olsun 151k tutabiliriz.

Dileriz Alternatif’in bu ilk sayisini da en az
Perspectives’in ge¢mis sayilar1 kadar ilging
bulur ve keyifle okursunuz. Elestiri ve 6nerile-
rinizi paylasmanizdan da her zaman memnun-
luk duyariz.

Alternatif ekibi adina,
Kristian Brakel
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DOSYA: OMER MADRA’YLA IKLIM DEGISIKLIGININ SEBEPLERI, SONUGLARI,
ETKILERI VE COZUMLERI UZERINE

Sadece 80 kisi ve 90 sirket yuzunden!

Soylesi: Menekse Kizildere

“Bu terazi bu sikleti cekmez”. Ziya Pasa’nin linli szl
iklim krizinin ézeti. “Bu terazi”, bu gezegen. “Bu siklet”
ise bu gezegene bindirilen agirlik. O ylukin, yerkiireye her
glin zerkedilen o zehirin, ciddi oranlarda azaltilmamasi
“terazi’’nin ¢cokmesi, tizerindeki hayatin yok olmasi
demek. “Terazi”nin dengesini altlist bu “'siklet’’in, bu
0limcil zehirin failleri az sayida, ama clrimleri kiresel.
Gezegenin canina okuyan “sirket feodalizmi’ 80 kisi

ve 90 sirket. Yerkureyi zehirleyen nedir, failleri kimdir,
“onlara karsi ne yapilmali, ne yapildi, ne yapiliyor’u
Turkiye’deki cevre hareketinin baslica mecralarindan
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iklim degisikligi nedir, Tiirkiye icin neden
onemlidir ve Tiirkiye'deki etkileri nelerdir?
Omer Madra: Genel bir degerlendirme yapalim
istersen. Biitlin diinya i¢in ne kadar 6nemliyse
Tiirkiye icin de o kadar 6nemli. Artik esikteyiz,
bildigimiz diinyanin sonu gelmek {izere. Bu yap-
tigimiz 1 Eyliil tarihli bir konusma. Daha sonba-
har bile gelmedi, Agustos ay1 tarihteki en sicak
Agustos ay1 olarak kayitlara gegti. 2015 yilinin da
tarihteki en sicak y1l olacagi ise simdiden nere-
deyse kesinlesmis. Yani durum biraz o hiiziinlii
hiizzam sarkidaki gibi:

“Kara talihimden, yine bu yu da/bahar: gor-
meden yaz geldi gegti...”

Tarihin gordiigii en sicak yildayiz ve minna-
cik bir elit grup, kurallari dylesine egip biikmiis
ki, ekonomik biiylime ve Tiirkiye’den konusa-
caksak kalkinma adi verilen oyunun adi artik
“winner takes all” olmus. Yani, “hepsini al!”
Eskiden “rulet” diye bir oyuncagimiz vardi;

ruleti dondiiriirsiin “bir al, iki koy!” gibi sece-
nekler ¢ikar, ona gore kazanir ya da kaybedersin.
Bir de “hepsini al!” secenegi vardu. iste burada
tek secenek, az sayidaki sirket icin “hepsini al!”
olmus. Yalniz onlar kazaniyor, geri kalan herkes
kaybediyor.

Cok ilging rakamlar var. Oxfam adli yardim
kurulusu, bu yilin basinda acik¢a soylemisti:
Sadece 80 kisinin serveti diinya niifusunun yari-
sinin, yani 3,5 milyar insanin tiim varhigina esit.
Dahasi, ayni raporda gelecek yil en zengin yiizde
1'in geri kalan tiim insanlarin maddi varhginin
tiimiinden fazlasina sahip olacag belirtiliyor!

The Guardian’da ¢ok iyi arastirilmis bir
haber yayimlandi. Endiistri devriminden, yani
iklim degisikliginin baslangicindan bu yana tek
tek sirketlerin iklim degisikliginden ne kadar
sorumlu olduguna bakiliyor. 1750’lerden sonra
biiylik cogunlugu son 40 yil icinde, hatta son
25 y1l i¢inde giderek sayilar1 artiyor ve kiiresel
iklimi degistiren biitiin bu sera gazi salinimla-
rinin {icte ikisi sadece 90 sirkete bagli! Biitiin
diinya tizerindeki on binlerce sirketten sadece
90’'ma baglh! iste bunlar en biiyiik petrol sirket-
leri. Tlging bir eksik var; tarim endiistrisi ve hay-
vancilik.

Onlar yok mu listede?

Yok. Listede sadece petrolciiler, kdmdiirciiler ve
cimento sirketleri var, yanilmiyorsam. Hayvan-
cilik endiistrisine gelince, endiistriyel tarim ve
hayvancilik ugruna, hem havayi kirletiyorlar
hem de ormanlar1 hayvan yemi yapmak icin
kesiyorlar. Diinya Bankasi rakamlarina gore, tiim
diinyadaki karbon saliniminin yiizde 51’inden
hayvancilik sektdrii sorumlu. Yiiz binlerce sigir-
lik “sigirkentler” var. Ve onlarin mezbahaya
gotliriilmesi, tasinmasi, yemleri i¢in ormanla-
rin kesilmesi... Sonra kesimleri, paketlenmeleri
ve tekrar pazara gonderilmeleri ve hayvanlarin
kendi yellenmeleri filan da tabii... Korkunc bir
sey, ylizde 51 ve hic¢ kimse bunu konusmuyor.



Yiizden az sirket sera gazlarinin yiizde 90'indan
sorumlu; yani basrollerde 80 kisi ve 90 sirket var!

Gecen ay yine The Guardian’da yayimlanan
bir haberde, Tiirkiye'deki komiir faaliyetlerinden
bahsedilmekteydi. Tiirkiye'de Afsin Elbistan’da
diinyanin en biiyiik komiir yakitli termik sant-
ralini kurmak i¢in calisiyorlar. Ayrica, Konya
Karapinar’da da benzer bir girisim var. Konya
Ovast ile ilgili TEMA Vakfi'nin yayimladigi,
Prof. Dr. ismail Duman’in baginda bulundugu
heyetin raporunda' durumun vahameti gozler
oOniine seriliyor.

Raporda belirtildigi {izere, sadece Karapi-
nar’daki termik santrallerin yapilmasi halinde,
acikea iilkenin tahil ambari olan Konya ovasinin
tam bir yikima siiritklenmesi s6z konusu. Zaten
biiytiik bir kuraklik var, obruklar, yani biiyiik kra-
terler aciliyor... Buna karsilik Tiirkiye’de hala
mega projeler var: Kanal istanbul, 3. Képrii, 3.
Hava Limamn gibi. Bu iste, devasalik hastalig1!
Her ne pahasina olursa olsun biiyiimek, kal-
kinmak. Neoliberalizm denen illet bu. Bununla
basedemeyiz. Gecenlerde 350.org yoneticisi
May Boeve'nin sdyledigi gibi “Olii bir gezegende
kalkinma olmaz!”

Basetmek icin bir tek yol var aslinda, onu
da birazdan sdyleyecegim. Chris Hedges
2014 tarihli bir makalesinde? diyor ki -tabii
o Amerika’'y1 esas aliyor- ABD basta olmak
lizere neoliberalizm artik tiim diinyada tel tel
¢oziilmekte. Tiirkiye’de de bu durumun tipik
ornekleri mevcut. Bu neoliberalizm denen seye
serbest piyasa koktenciligi diyebiliriz. 1980’lerde
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baslayan, netice olarak 35 yildir var olan bir
“ideoloji’”den bahsediyoruz. iste neolibera-
lizmde, “piyasa bu, her seyi halleder’, “akmasa
da damlar’, “herkes esit zaten” tiiriinden savla-
rinin tiimiiyle yalan c¢iktigini gordiik.

Kiiresel servetin ve esitlenmis haklarin esit
bir sekilde dagilacagini sdylediler, ama kiiresel
servet sadece rakamlarini az 6nce acikladigim
bir grup oligarsik elitin elinde toplandi. Hakla-
rin cogu verilmedi ve kimse esitlenmedi, muaz-
zam esitsizlikler var ve bunlar hizla artiyor! Iste
Yunanistan'in durumu ortada. Calisan yoksul-
larin da haklar ve sendikalar ¢ignendi. Ucret-
ler donmus, hatta diismekte, insanlar kronik
yoksulluga mahkim olmus sekilde yasiyorlar
ve hayatlar siirekli bir stresten ibaret kalmus.
Stres dolu bir aciliyet yasamaktalar. Béyle diyor
Chris Hedges 2015 tarihli baska bir makale-
sinde?. Iste orta smif buharlagip gidiyor. Sehitler
de bir zamanlar fabrikalarin, imalat sanayiinin
bulundugu yerlere kurulmakta. Bu sebeple
kentler tahta perdelerle ¢evrili metruk araziler
haline doniismiis durumda. Hapishaneler artik
insan almryor. Sirketler ise bankalarla yapilan
gizli anlagmalar ile vergi cennetlerine para y1g-
makta. Biitlin bunlar belli dl¢iide Tiirkiye i¢in
de gecerli; Tiirkiye’de mahpus oram 12-13 yilda
iki katina ¢ikmig durumda. Tiim demokrasi iyi-
lestirme vaatlerine ragmen demokratik rejimler
¢okme halinde. Bu artik bir sirket canavarhigina
doniistii.

Neoliberalizmin ekosistemler iizerindeki etki-
sini biraz somutlastirir misiniz?
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Istanbul Kent Savunmasi ve
Kuzey Ormanlari Savunmasi
cagrisi lizerine bir araya
gelen binlerce kisi ve siyasi
drglit, Kadikéy'de toplanarak
htikiimetin cevre ve kentsel
déntisiim politikalarini
protesto etti.
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Neoliberal giicler ekosistemleri de yikmakta.
Uzak gecmiste diinyada yasayan canl tiirlerin
yiizde 90'1n1n silinip siipiiriildiigii bir donem
var. Diinyadaki kitlesel biiyiik yok oluslarin
anlatildig1 kitaplarda besinci biiyiik yok olusta
canl tiirlerinin yiizde 90'1nin yok oldugu anla-
tilir. Simdi onu tekrarlamaya dogru gidiyoruz.
Gliniimiizdeki rakamlara bakarsak, daha bugiin
okudugum bir yazida mesela, Kutuplar'da
buzullarin erimesi konusunda her tiirlii reko-
run kinldigindan bahsediliyor. Ozellikle Kuzey
Kutbu buzlar1 hizla erimekte ve bir taraftan da
diinyanin bir¢ok yerinde muazzam yanginlar
devam etmekte. Her iki kutupta da buzlar ve
buzullar hizla azaliyor.

Onde gelen iklimbilimci James Hansen ve 16
meslektasinin tartigma yaratan ve online yayim-
lanan ¢ok 6nemli bir arastirmasi* ¢ikti, hatta
iklim inkarcilar1 makalenin hakemli olmadi-
g1n1 One siirerek bulgular: yok saymak istediler.
Ancak, maalesef 1980’lerin basindan beri devam
etmekte olan bu ¢alismanin sonuglar: dogru.
Bu calismada Paris, New York, istanbul, Londra
gibi diinyanin en biiyiik liman sehirlerinin 30-35
yilda sular altinda kalabilecegi anlatiliyor.

Ote yandan Ortadogu’da mega kurakliklar
gozleniyor, Amerika'da ise orman yanginlari-
nin 6nil alinamiyor. Bunlarin artmasina kiiresel
1sinma yol actyor. Ormanlarin yanmastysa yine
kiiresel 1sinmayi etkiliyor. Tipki kuyrugunu yiyen
yilan gibi... Sadece Washington eyaletinde 100
bin hektarlik alanin yandigindan bahsediliyor.
“Diinya tarihinde bdyle bir sey goriilmemistir”
deniyor. 2014’te yapilan bir aragtirmada kadim
ormanlarin kaybinin nelere yol actig1 anlatiliyor.
Maalesef Tiirkiye’'de de mesela istanbul 3. Hava-
limani ¢aligmalarinda kadim ormanlarin kesilip
yerine yeni fidanlarin dikildigini goriiyoruz. Bu
telafisi imkansiz bir hata. 2014’teki bu ¢calismada
kadim ormanlar yerine yeni fidanlar dikmenin
ayni sey olmadig ispatlandi.

Yangin ve kurakligin olmadig yerlerde ise
karsimiza seller gikiyor. Son drnegini Artvin-
Hopa'da gordiik. Bunun ardindan Orman ve
Su Isleri Bakani “Nuh Tufan1” érnegini vererek
bunun 500 y1lda bir gézlenen bir olay oldugunu
soyledi. Floodlist® diye bir site var, giin giin sel
bolgelerinin takip edildigi. Alti kitada, sadece
3-28 Agustos tarihleri arasindaki haberlere bak-
tigimizda, yaklasik 32 adet sel oldugunu gore-
biliyoruz. Her giin birden fazla tufan yani. Eh,
Nuh Tufani i¢in bu biraz fazla siklikta sayilmaz
m1! Diinyanin yedinci kitasi ise Antarktika, yani
giiney kutbu ve onun yangin ve kuraklik gibi
sorunlar1 yok tabii, ama o da biiyiik bir hizla eri-
mekte.

Ozellikle Suriye’de baslayan ic savasin iklim
degisikligi kaynakli biiyiik kurakliklardan
meydana geldigi yoniindeki tartismaya ne

dersiniz?

Aclik, susuzluk, katlik, siddet ve savas insanlarin
kacmasina sebep oluyor. Su anda Suriye’den
miithis bir kagis var. Buradaki i¢ savas kuraklikla
basladi. Sehirlere goc¢ edip buralarda ikinci sinif
vatandas muamelesi goren hosnutsuz vatan-
daslar, genc kadinlar ve erkekler sonunda Deraa
kasabasinda isyan etti ve Esat bastirinca da i¢
savasg patladi. Dort milyondan fazla insan kagip
goc etmek zorunda kaldu.

Goc sadece Suriye'de gerceklesmiyor; Irak’ta
da 4,5 milyon insan gog etti. Afganistan’dan,
Libya’dan, Somali gibi Afrika iilkelerinden
Avrupa'ya dogru gog var. Bu oran gegen seneye
oranla yiizde 40 artmis durumda. Hepimizin
maltimu, bu gé¢menlerin ¢ogu Akdeniz’de
hayatini kaybediyor. Bu, 2. Diinya Savas’'indan
sonra diinyanin gordiigii belki de en biiyiik go¢
dalgast.

isin kotiisii, goc gelecekte azalmayip arta-
cak. Kuraklik, seller, yanginlar ve hastaliklar
daha kétii hale geldikce goc de artacak. Ongorii-
len odur ki, bozuk devletlerin sebep oldugu kaos
sebebi ile kuzeye, Avrupa iilkelerine gelecekte 50
ila 250 milyon arasinda insan go¢ edecek. Han-
sen ve arkadaslarinin arastirmasinda Asya'da
denize bir metre mesafede bir¢ok kent oldugu
ve ozellikle Banglades’in yiizde 30’unun bu
mesafe icinde kaldig1 anlatiliyor. Kagacak hic-
bir yerleri yok. Hindistan’a kactiklar1 takdirde,
Hindistan’in yaptirdig1 muazzam biiyiik bir sinir
duvart ile karsilasacaklar.

Ayni caligmada 25 yil icinde tam 33 iilkenin
yiiksek su stresine gireceginden bahsediliyor.
Tiirkiye de bu problemi yasayacak iilkelerden
biri olacak. Gelin goriin ki, go¢ eden ve gidecek
yeri olmayan bu insanlar1 Tiirkiye’de medya
biiyiik bir aymazIlikla hala “kacak”/ “illegal” goc-
menler olarak tanimlamakta. Cogunlukla goc-
men krizi diye adlandirildigini duydugumuz bu
durum, bir kriz olarak tanimlandig icin Avrupa
iilkeleri toplanip ¢oziimler ariyorlar. Fakat bu
iklim kaynakl bir vaka oldugu icin gecici bir
durum degil ve bu sorun daha da biiyiiyecek. Bu
tarihi bir gé¢ ve bu tarihi go¢ de iklim degisikligi
de bir giin bitecek diye diisiinmek safca, hatta
ahmakega...

Yasam kaynaklarn tiikendigi icin gocmenlerin
bir daha iilkelerine dénemeyeceginden de
bahsediliyor. Sizce bu nasil bir gecis donemi
olacak ve gocmenlerin de dahil oldugu yeni
diizen nasil saglanacak?

Kesinlikle dyle. Suriyelilerin bir giin geri doéne-
cegini kendileri bile diisiinmiiyor. Zaten tarihte
miilteci meselesinde doniis ¢ok az gozlenmistir.
Hep iklim ile ilgili konusuyoruz, ama bagka bir
sey daha var: Aslinda ¢evresel, sosyal ve politik
bir ¢oziilme yasaniyor. Bir gosteri toplumu ola-
rak sabahtan aksama ekranlara bakarak bundan



kagamayiz. Hedges'in bahsettigi bu ¢oziilmeler
c¢okmeye dogru gidiyor. Kaos ve anarsi ortami
ofkeyle karisik bir nihilizmdir.

Onemli siyaset bilimcilerden miiteveffa
Chalmers Johnson'un “Blowback” diye tanim-
ladig1 olgudur bu aslinda. ABD'nin Diinya'nin
dort bir yaninda baslattig1 savaglar 11 Eyliil
blowback'’ini yaratmigtir 6rnegin. Giiniimiizde
ofkeden cildirmis insanlar aligveris merkezle-
rine girip baska insanlar1 taramaya basladi. Bu
durum Tiirkiye’de de ayni. Bireysel siddet 6rnek-
leri artti. Avrupa'da da okullar, sinemalar, is yer-
leri, toplu tasima araclar1 basilmaya baslandi.
Daha bugtiin Boko Haram'in bat1 egitimine kars1
oldugu icin bir okulu basip 70 insani katlettigini
okudum. ISiD’in yaptig ise bir 6ldiirme hum-
masy; her gruptan insani, Hiristiyan, escinsel,
Miisliiman, kendileri gibi olmadig1 i¢in dldiirii-
yorlar. Bu durum her yerde var; Irak, Afganistan,
Yemen, Suudi Arabistan, Cezayir, israil, Filistin,
iran, Tunus Liibnan, Fas, Moritanya, Tiirkiye,
Endonezya, Sri Lanka, Gin, Nijerya, Rusya, Ingil-
tere, Hindistan ve Pakistan... ABD'yi ise anlattik
zaten.

Fanatizm esasinda umutsuzluk ve hiisran-
dan dolay1 ortaya ¢ikar. Antonio Gramsci’nin
dedigi gibi, eski diinya 6liiyor ve yeni bir diizen
geliyor, fakat ara donemde cok karanlik seyler
olmakta. Bu donemde ekosistemle iligkilerimizi
yeniden degerlendirmedigimiz miiddetce de bu
karanlik devam edecek. Hedges bu yeni donemi
bir avug elitin yonettigi “sirket feodalizmi” ola-
rak nitelendiriyor ve en 6nemli araclarinin ise
giivenlik oldugunu soyliiyor. Aligveris merkezle-
rinde, sitelerde i¢ ve dis giivenlik ve onun gozet-
leme kameralar1 duvarlari her yerde.

Enerji konusunda da giivenlik hep karsimiza
cilayor. Enerji ne zaman giindeme gelse hep
“enerji giivenligi “ konusu ile birlikte ele alini-
yor. Enerji giindemi adeta giivenlik bashigina
kilitlenmis durumda. Bu sebeple enerji bas-
Iig1 altinda iklim politikas1 konusmanin yolu
tikanmus gibi. Bu kadar cok giivenlik konusul-
masinin sizce anlami nedir?

Sosyal gercekligin ilk ipucu dildedir. Ulke ashnda
timden bir giivenlik devleti olma yolunda.
Yasalar da bu gergeklige uygun hale getiriliyor.
Tiim bu agir askeri ve polis silahlanmasi bir i¢
savasl da ¢agristiryor. Aslinda bu tiim diinyada
da boyledir. Hedges diyor ki, bu neoliberal devi
deviremezsek ve bunu hemen yapamazsak,
diinya felsefeci Thomas Hobbes'un tarif ettigi
bir kabusa doniisebilir. Siddet karsi siddet dogu-
ruyor. Kitleler dyle biiyiik yoksulluk ve sefalete
mahk{im birakilmakta ki siddet kacinilmaz hale
geliyor. Buna karsin Hedges son zamanlarda
Tiirkiye’de de gordiiglimiiz iizere bir “saraya
¢ekilme” durumunun yasanacagini belirtiyor.
Tipki Versailles Saray: ve Cin'deki Yasak Sehir
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gibi. Herkesin ulasamadig1 imkanlar belli grup-
larda toplandikc¢a temel ideoloji, kaginilmaz
bicimde nefret olacak. Toplumlar zaten ¢ok fazla
silahlanmis durumdalar. Mesela iSID’in hizla
biiyiidiigiinii goriiyoruz. ABD'nin Texas eyaleti
biiyiikliigiindeki bir alani isgal etmis, Rakka'y
baskent ilan etmis kentini durumdalar ve hala
her giin ¢ok sayida insan iSID’e katilmayz siir-
diiriiyor. Kadinlara, escinsellere, farkli dinlere
mensup olanlara inanilmaz bir siddet uygulu-
yorlar. Bunu kinarken, bir yandan da anlamamiz
gerekiyor bence.

Peki bu 6fkenin sebebi ne?

iste bu neoliberal diizen. Bir avug insanin tiim
diinyanin varligini idare etmesi. Sadece 80 kisi-
den s6z ediyoruz. Ziya Pagsa'nin dedigi gibi “bu
terazi bu sikleti cekmez’, kirilir. ABD’deki secim
yarisinda yaris1 6nde gotiiren muhafazakar
cumhuriyetci Donald Trump'i takip edersek,
destekgisi olan kitlelerin ayni hiisrani yasayan
insanlar oldugunu gériiyoruz. iki iste birden
calisan ve héla gecinemeyen insanlar. ABD gibi
bir {ilkede aclik sinirinda yasayan 60 milyon
insan var. Neoliberal diizen insanlari liizumsuz
hale getirdi. Sistemde is¢i olarak yer bulamayan-
lar is giicii fazlasi olarak goriiliiyor. Hatta daha
ileriye gidip sdyleyebiliriz ki, {iretmeyen canli
fazlasi olarak muamele gormekte.

Hedges'e gore, bizim icin tek umut bu “yer-
yiiziiniin lanetlilerinin” topluma tekrar entegre
edilmesi ve bir anlam kazanmasinda yatiyor.
Mevcut durumda bir gelecekleri yok c¢iinkii.
Charlie Hebdo cinayetlerini tartigirken de bunu
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Basin agiklamasinin ardindan
Yogurtcu Parki'na yiiriiyen
kitle, termik santral yapiimak
lizere kamulastirilan arazide
binlerce zeytin agacinin
kesildigi Yirca'da projeye
direnen kéylliileri selamladi.
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konustuk. Hicbir gelecegi olmayan insanlarin
siddet kullandigini gordiik.

Hedges'in argiimaninin dayandig1 ana fikir

su: Neoliberal diizeni sokiip atmazsak, yeryii-
zliniin ve insanlarin somiiriilecek ve kullanip
atilacak bir meta oldugunu reddeden insancil
gelenegi geri kazanamazsak, bizim endiistri-
lesmis ve ekonomik barbarligimiz bize karsi
cikanlarin barbarligi ile kafa kafaya carpisacak.
Friedrich Engels, ya sosyalizmi sececegiz ya da
barbarliga geri gidecegiz diyordu. Hedges de
diyor ki, bu se¢imi yapma zamani ¢oktan geldi.
Tiim bu olanlar karsisinda diinya genelinde
iklim hareketleri nasil bir karsi cikis sergiliyor
peki?
Gelelim bu tartismanin iyi yonlerine. Artik
bu duruma kars1 ¢ikanlar var. Bugiin Katrina
Kasirgasi'nin 10. yilindayiz. Katrina, neolibera-
lizmin bir nevi deney tahtas1 olmus durumda.
100 bin siyahi insan kasirga sonrasi evlerine
donemedi. Oradaki okullar hizla 6zel okullara
doniistii. Fakat bagka bir sey yiikseldi bu done-
meyen grubun icinden. Bak ne diyorlar slogan-
larinda: “The seas are rising, so are we”; yani
denizler yiikseliyor ama biz de yiikseliyoruz.
Shell'in Kuzey Kutbu'nun 1rzina ge¢cmeye giden
platformuna bit kadar kanolar1 ile “kayaktivist-
ler” kars: ¢ikt1 ve iki glinliigiine de olsa o plat-
formun gecisini durdurdular. Bir yandan atom
santrallerini kapatan bir yandan kémiir tekno-
lojisi satan Almanya'da RWE sirketinin kémiir
santralinde bulunan, Tiirkiye’de de Afsin-
Elbistan’da da kullanilacak dev kdmiir makine-
sinin oniine 1500 aktivist topland: ve tonlarca
komiiriin yerden ¢ikmasini engellediler. Maki-
neyi sadece bir giin durdurdular belki, ama cok
biiyiik bir kirliligi 6nlediler.

Devi hep beraber itersek devirebiliriz,
ama hep beraber itersek. Bu beklenen ¢agri 27
Agustos’ta geldi. Fosil Yakat Hafriyatini Dondu-
ralmm, iklim Suclarim Durdurahm diye tarihi bir
bildiri yayimlandi. Bu bildiride taleplerini ile-
tenler Paris Zirvesi (COP 21) sirasinda ve sonra-
sinda bunun takibini yapacaklar. Sayilar1 100"t
asan bilim insany, felsefeci, aktivist metne imza
atmis durumda. Diyorlar ki, bir yol ayrimina
geldik. Sirketlerin elindeki devletler hicbir sey
yapamiyor. Neoliberalizm devletlerin iklim kri-
zine kars1 koyma kapasitesini harap etti.

Peki bizler COP 21 goriismelerinden ne bekle-
meliyiz?

Bu metinde de yer aliyor, kiiresel sirketler ve
hiikiimetler asla pes etmeyecek. O sebeple bu
metin bir devrim ¢agrisi. “Biz kendi dirayetimize
giiveniyoruz” diyorlar. “Ge¢miste kolelik nasil
yok edildi ise iklim degisikligi de bir baskaldir1
ile yok edilecek” diyorlar. icimizde biiyiik bir
isyan var ve her seyi degistirmek i¢in yola ¢iki-
yoruz. Diinyanin doért bir yaninda yerli halklar

biiyiik sirketlere kars1 miicadele veriyor. Kiigiik
o6lcekli ekonomiler ise gida 6zerkligini saghyor.
Bu ¢agri cok net: fosil yakitlarin yerin altindaki
yiizde 80’i ¢ikarilamaz! Paris i¢in tek karar bu
olmalidir. “Gelecek kusaklara yasanacak bir
diinya birakmak i¢in artik kdmdiir ¢ikaramazsi-
niz” diyor bu cagri ve bunun i¢in devletleri bek-
leyecek halimiz yok; ya Basta!

Kolelik devletler litfettigi icin degil seferber
olan kitleler zorlayip devletlere baska segenek
birakmadiklar: icin kalkti. Biiyiik partilerini
yaptilar, ama bize ¢opleri toplamak kalmayacak.

Sirketlerin siyaset {izerindeki tahakkiimii-
niin sékiiliip atilmasi gerek. Uretim ve tiiketim
tarzlarimizi kokiinden degistirmemiz gerek.
iklimi degil sistemi degistirecegiz. Bildirinin
sonunda su sdyleniyor: “Bu firsati tepmeye
niyetimiz yok; ne Paris’te ne baska bir yerde, ne
bugiin ne de yarin.”

Peki Tiirkiye’de durum nedir? Biraz da iklim
icin hareketinden bahseder misiniz?

iklim i¢in hareketi gectigimiz Subat’ta bir mani-
festo ile yola ¢ikt1 ve kabaca diyor ki, Paris son
sans degil. Paris’te alinmasi gereken kararlar
alinmazsa da biz devam edecegiz. Tiirkiye'deki
iklim hareketi iklim icin ile birlikte giiclendi.
iklim icin Kampanyasi, G20 éncesinde 12 -13
Kasim'da istanbul’da Bogazici Universitesinde
diizenleyecegi iklim Forumu ve 14 Kasim'daki
iklim Yiiriiyiisii ile G20 iilkelerine “béyle devam
edemezsiniz” diyecek. Acikcasi, G20 iilkelerine
diinyay1 biraz dar etmek niyetinde. Bir nevi “Tek
Yol Devrim v2.0 (versiyon 2)” iste! Ve bu kam-
panya icin herkese cagr1 var, herkes davetli.

Biz siradan insanlar, diinyay1 kurtaracak son
nesil miyiz bu durumda?

Evet, kesinlikle Gyle.

iklim i¢in kampanyasinin hedeflerinden biri
herkesi bu ise déhil etmek. Sadece iklim degi-
sikligi konusunun ilgililerini degil biz siradan
insanlari da yani. Ne dersiniz?

Gayet tabii. Tlirkiye'de yerel miicadelelerde ¢ok
kahramanca kazanimlar oldu. Ornegin Gerze'de
ti¢ yillik bir miicadele oldu ve iki kez kazandilar.
Basta kadinlar olmak {izere, aktivist de olmayan
Gerze'nin kendi halki, yerel halk kazandi bu
miicadeleyi. Bu tiim diinyada béyledir. Yirca'dan
iklim i¢in basin toplantisina gelen Yircali kadin-
larin miicadelelerini anlatirken nasil agladikla-
rina sahit olduk hepimiz. Bu korkunc neoliberal
saldirilara karsi 6zellikle tabandan yiikselen bir
miicadele var. Gezi boyle bir miicadeleydi iste.
Istanbul’'un gébeginde bir parktan 79 ile yayildi.
Beni en cok etkileyen olay Gerzelilerin topla-
diklar1 cay1 getirip Gezi'dekilerle paylasmalari
olmustu...

Son olarak bu is cevrecilere birakilamaya-
cak kadar ciddi! Her seyi degistirmek icin her-
kese ihtiyac var. Biz de herkesi cagiriyoruz. Hem
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iklim Forumu’na hem Paris’e hem sonrasina.
Biz diinyay1 kurtariyoruz, siz de gelin mi diyor-

1. http://www.tema.org.tr/folders/14966/categorial-
1docs/83/TERMIK%20SANTRAL%20RAPOR%20

sunuz? A5%20BASKL.pdf
Evet siradan Siipermen’lerin ve siradan Siiper- 2. http://www.truthdig.com/report/print/saving_the_plan-
girl'lerin hepsini cagiriyoruz... et_one meal at a_time 20141109
3. http://www.truthdig.com/report/print/the_great un-
raveling_20150830
4. http://www.atmos-chem-phys-discuss.
net/15/20059/2015/acpd-15-20059-2015.pdf
5. http:/floodlist.com/

IKLIM IGIN BILDIRISI

Fosil Yakit Hafriyatini Donduralim, Iklim Suglarini Durduralim

Bir Yol Ayrimindayiz. Bizler igin ancak zar zor yasanabilir
kilinmis olan bir diinyada hayatta kalmaya zorlanmak iste-
miyoruz. Gliney Pasifik Adalari’ndan Louisiana kiyilarina,
Maldivler’den Sahel’e, Grénland’dan Alpler’e milyonlarcami-
zin giindelik hayatlari iklim dedisikliginin sonuglari yiiziinden
daha simdiden altlist olmus durumda. Okyanuslarin asitlen-
mesi, Glney Pasifik Adalari’nin sulara batmasi, Hindistan
Altkitasi ile Afrika’da zorunlu gégler, siklasan firtina ve kasir-
galar sebebiyle su andaki doga kirimi tiim canli tiirlerini ve
ekosistemleri etkilemekte, gelecek nesillerin haklarini tehdit
etmekte. Ve bizler iklim degisikliginden ayni derecede etki-
lenmiyoruz: Yerli ve koylu topluluklari, kiiresel Gliney’deki ve
kiiresel Kuzey’deki yoksul topluluklari 6n safta bulunmaktalar
ve hem bunlardan, hem de iklim yikiminin diger etkilerinden
en gok etkilenen gruplar.

Hayal filan kuruyor degiliz. Yirmi yildan uzun bir zaman-
dir hiilkimetler bir araya geliyor, ama buna ragmen sera gazi
salimlari azalmis degil; iklimse durmadan degisip duruyor.
Bilim dlinyasinin uyarilari gittikce vahimlestigi halde uyusuk-
luk, atalet ve engelleme glicleri galebe caliyor.

Bu bize hig de sasirtici gelmiyor. Ticaretin ve yatirimlarin
onyillardan beri liberallestirilmesi, devletlerin iklim krizine
karsi koyma yetisini tahrip etti. Her asamada btytik glicler
—fosil yakit sirketleri, tarim sektorii sirketleri, finans kurum-
lari, dar kafali ve inatgl ekonomistler, stipheciler ve inkarcilar
ve bir de, bu ¢ikarlarin kulu kdlesi olan hiikiimetler— ya 6ni-
muzi kapattilar ya da dniimlize sahte ¢ézlimler getirdiler.
Diinya capinda sera gazi salimlarinin Ulgte ikisinden sadece
90 sirket sorumlu. Iklim degisikligine kars! getirilecek sahici
cevaplar bunlarin kudretlerini de servetlerini de tehdit ediyor,
serbest piyasa ideolojisini tehdit ediyor, onlari destekleyen ve
kendilerini saglama almalarina yarayan yapilari ve sibvansi-
yonlari da tehdit ediyor.

Kiresel sirketler ve hikiimetler pes etmeyecek: kémiir,
dodal gaz ve petrol rezervlerini gikartmaktan ve fosil yakit
temelli tarim endUstrisinden elde ettikleri karlardan vazgeg-
mek niyetinde degiller, bunu biliyoruz. Ne var ki, davranma,
diisiinme, sevme, dokunma, ¢alisma, yaratma, tiretme, kafa
yorma, miicadele etme yetenegimizi stirdlirmemiz, onlari bu
karlardan vazgegmeye zorlamamizi zorunlu kiliyor. Insan
topluluklari, bireyler ve yurttaslar olarak serpilip gelismeye

devam etmek istiyorsak, hepimiz degisim igin ugras vermeli-
yiz. Musterek insanligimiz ve yerylizii bunu talep ediyor.

Iklim suclarini durdurma konusundaki dirayetimize giive-
niyoruz. Gecmiste kararli kadinlarla erkekler direndiler ve
kolelik, totaliterlik, sémirgecilik ya da apartheid (irk ayrim-
cihign suclarini alt etmeyi basardilar. Adalet ve dayanisma
ugruna savasmaya karar verdiklerinde, bu savasi kimsenin
onlar adina yiiriitmeyecedini biliyorlardi. Iklim degisikligi de
tipki bunlara benzer bir meydan okuma, ve iste simdi biz de
icimizde benzer bir isyani besleyip blyiitmekteyiz.

Her seyi degistirmek igin galisiyoruz. Daha yasanabilir bir
gelecegin yolunu agabiliriz, aslinda eylemlerimiz de sandigi-
mizdan ¢ok daha gii¢lii. Diinyanin dort bir tarafinda topluluk-
larimiz iklim degisikliginin ardindaki gercek itici gliclere karsi
savas veriyor, kendi mintikalarini koruyor, karbon salimlarini
azaltmak igin ugrasiyor, direng yapilarini insa ediyor, kiigiik
d6lcekli ekolojik tarim yaparak gida 6zerkligine erisiyor...

Fosil yakitlar yerin altinda birakilmalidir. Bu yoldaki karar-
lili§imizi Paris - Le Bourget’de yapilacak BM Iklim Konferansi
arefesinde ilan ediyoruz. Bizi ileriye gotiirecek tek yol budur.

Somut olarak sdylersek, hilkiimetler fosil yakit endist-
risine verdikleri destekleri (siibvansiyon) kesmeli, fosil yakit
citkarma faaliyetlerini dondurmali, mevcut tiim fosil yakit
rezervlerinin ylizde 80’ini el degmemis halde yerin altinda
birakmalidir.

Bunun muazzam bir tarihf dedisime isaret ettigini biliyo-
ruz. Bunu gerceklestirmek icin devletleri bekleyecek degiliz.
KKolelik ve irk ayrimciligi, devletler bunlari lagvettikleri icin
ortadan kalkmadi. Onlar, seferber olan kitleler siyasi liderlere
baska secenek birakmadigi icin ortadan kalkti.

Bugiin durum tehlikeli. Bununla birlikte, elimizde demok-
rasiye yeniden cansuyu vermek icin benzersiz bir firsat var;
sirketlerin siyaset lizerindeki tahakkimiini sokiip atmak, tre-
tim ve tiketim tarzlarimizi kdkiinden degistirmek icin ben-
zersiz bir firsat. Fosil yakit ¢cagini sona erdirmek, ihtiyacimiz
olan adil ve slrdurilebilir topluma dogru atilacak dnemli bir
adimdir.

Bu firsati tepmeye niyetimiz yok. Ne Paris’te, ne baska bir
yerde; ne bugiin, ne de yarin.

(Iklim Icin Bildirisi, 27 Adustos 2015. Ingilizceden
ceviren Omer Madra)
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DOSYA

C20 Zirvesi ardindan G20 ve COP21’e dair
beklentiler ve Schrodinger’/in Kedisi

Menekse Kizildere

Avusturyali fizikci Erwin Schrodinger 1935te (inlu
paradoksal kedi deneyini tasarladiginda, aslinda

bir olayin gerceklesip gerceklesmeme ihtimalinin
ancak zamana bagli anlik gozlem Gzerinden tayin
edilebilecegini anlatmisti. Yani Schrodinger’in kedi-
sinin akibetini icinde bulundugu kutuyu agmadikca
bilemeyiz. Peki, asil niyetlerin kapali kutularda
sunulup, politika énerilerinin ve beklentilerin kapall
kutulara gore tayin edilmesinin gerektigi G20 Zirvesi
ve COP21 konferansindan ne beklemeliyiz?

Menekse Kizildere

Atatiirk Universitesi ve
National Chun Hsing
Universitesi'nde (Tayvan-Gin)
Cevre Mihendisligi egitimi
aldi. Dort yil boyunca sivil
toplum kuruluslarinda, dogal
kaynaklarin korunmasi, cesitli
cevresel kirlilik problemleri,
biyocesitlilik krizi, ekolojik
yikim, iklim dedisikligi, enerji
politikalari, kent ve kirsaldaki
cevre sorunlari, uluslar arasi
ve yerel cevre mevzuati

ve politikalari alanlarinda
calismalar yapti. Bogazigi
Universitesi Gevre Bilimleri
Enstitlisiinde devam etmekte
olan tez konusu kirsal alanlarin
karbon tutma kapasitesi ve
iklim degisikligine katkisi ile
ilgilidir.

Gectigimiz Eyliil
Universitesi'nde gerceklestirilen C20 (Sivil20)

zirvesinde, 15-16 Kasim'da Tiirkiye ev sahipli-

ayinda Bogazici

ginde Antalya’'da toplanacak olan G20 Zirve-
sine sunulmak iizere, sivil toplum orgiitlerince
cesitli bagliklarda politika 6nerileri belirlendi.

Yine gectigimiz Eyliil ay1 sonunda ise Tiir-
kiye Birlesmis Milletler iklim Degisikligi Kon-
ferans1 (UNFCCC United Nations Framework
Convention on Climate Change) tarafindan
talep edilen, belirlenmis ulusal iklim degi-
sikligi taahhiidiinii (INDC Intended National
Determined Contributions) Birlesmis Mil-
letler iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi
(BMIDGS) sekretaryasina iletti.

G20 Zirvesinde goriisiilmesi gereken giin-
demler ve goriisiilecek giindemler, COP21'de
alinmasi gereken kararlar ve alinacak kararlar
arasindaki paradoksal iliski, bu giindemler
ve kararlara dair dneri ve taahhiitler tam da
Erwin Schrodinger’in kedisinin durumunu
hatirlatmaktadir. Bu 6neri ve kararlar ne kadar
gecerli, etkili ve ne kadar: gerceklesebilir? Bu
soruyu cevaplamadan dnce, kutu acilmadan
nelerin 6ngoriildiiglinii ve ne taahhiitler veril-
digini ele alalim.

C20 Zirvesi'nde
surdurdlebilirlik, enerji ve
iklim bashgi altinda sunulan
politika 6nerileri

15- 16 Eyliil tarihlerinde, Bogazigi Universitesi
Giiney Kampiisii'nde deyim yerindeyse biiyiik
bir C20 kéyii kuruldu. Daha 6nce bu zirvelere
evsahipligi yapmis ya da yapmamus iilkelerden
cesitli alanlarda calisan sivil toplum kurulus-
larindan yaklasik 500 konugun ve Tiirkiye’den
cesitli alanlarda calisan birgok sivil toplum
temsilcisinin katildig1 zirvede, bu yilki C20'nin
oncelikli glindem maddeleri olarak belirlenen
Toplumsal Cinsiyet Esitligi, Siirdiiriilebilirlik,
Enerji ve iklim, Kapsayic1 Biiyiime ve Yoneti-
sim basliklar1 altinda bircok oturum gercek-
lestirildi.

Bu basliklardan Siirdiiriilebilirlik, Enerji ve
iklim alaninda on oturum gergeklestirildi ve
enerji vizyonu, mega projeler, karbonsuz eko-
nomi, enerjiye erisim, iklim finansmani, stir-
diirtilebilirlik yaklasimlari, iklim degisikliginin
etkileri ve kalkinma ve kémiir tiiketimi agmazi
gibi konular ele alind1. Ozellikle enerji vizyonu,
mega projeler ve iklim finansmani baghklarin-
daki tartismalar sivil toplumdan gelen ¢ok net
taleplerin giindeme getirilmesini sagladi.

Enerji vizyonu tartismasi, enerji verimli-
ligi planlarinin devlet politikas1 halinde ger-
ceklesmesi gerektigi, fosil kaynaklara bagh
enerji iretiminin daha siirdiiriilebilir temiz
ve yenilenebilir kaynaklara yonelmesi gerek-
tigi, fosil kaynaklardan enerji tiretiminin hem
gelecek kusaklarin haklarini gasp ettigi hem
de siirdiiriilemez oldugu, yenilenebilir enerji
kaynaklarindan enerji tiretiminin enerjiye
ulasim acisindan yerel olmasi sebebi ile biiyiik
bir avantaj oldugu, iistelik enerji iiretiminde
de disa bagimlilig) azaltacag gibi cok 6nemli



Erwin Schrodinger'in 1935’te tasarladigi
Kedi Paradoksu deney diizenegi temsilen

Heinrich Boll Stiftung / Tlrkiye

sonuclarin ¢ikmasini sagladi.

Mega projelerin ele alindig1 bashk ise
ozellikle Tiirkiye icin glindemde olan biiyiik
yatirimlar iizerinden degerlendirildi. Bunlar,
istanbul’da yapilmas1 planlanan 3. Havali-
mani, 3. Képrii, Kanal istanbul ve Niikleer
Enerji Santralleri'ydi. Mega projelerin, sadece
itibar ve bilyliime kaygusi ile ele alindig1 kamu
yararinin zarara ugratilmasi, dogal varhiklarin
tahribi gibi geri doniistiiriilmesi cok zor ya
da imkansiz kayiplara yol agacag gibi carpici
degerlendirmeler yapildi. Uzun vadede mega
yatirnmlarin mega zararlara doniistiigii ve bu
zararin karsillanmasinin ve zararin etkilerinin
maalesef gelecek kusaklara bile kalabilecegi
dile getirildi.

iklim finansmani tartismasi ise iklim
finansmamni kaynaklar: ve yatirimlarin nere-
lerde kimler tarafindan kullanildig ile ilgili
konularin ele alinmasini saglad. iklim finans-
mani tartismasindan ¢ok net sonugclar cikti:

-iklim finansmani kaynaklar1 kesinlikle
Ozel sektor eliyle saglanmamall, tamamen
kamusal olmal1 ve vergiler aracilig ile saglan-
mal.

-iklim finansmani ancak iklim degisikligi
ile miicadele eden iilkelere adaptasyon ve
azaltim siirecleri icin saglanmali. Kaynaklara
ulagsmada zorluk ceken, dzellikle gelismemis
iilkeler gozetilmeli.

-iklim finansmani kaynaklar enerji yati-
rimlar icin degil farkindalik, sosyal girisimler
ve egitim i¢in de saglanmalidir.

Aslinda, calismalarina gectigimiz Mart
ayinda baslayan Siirdiiriilebilirlik, Enerji ve
iklim calisma grubu, G7 Zirvesi (Gelismis 7
tilkenin katildig1 zirve) neticesinde, birebir

I
- =
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tilke liderlerinin kendi agizlarindan verilen
fosil kaynakli enerjinin terk edilip, karbon sali-
nimi liretmeyen ve dogal tahribati nispeten
daha az yenilenebilir kaynaklardan enerji tire-
timine gecis taahhiidiiniin de verdigi iimitle
alt1 politika 6nerisi belirlemisti.

C20 Zirvesi sonrasinda hem tartismalar-
dan c¢ikan sonugclarla hem de tiim katilimcila-
rin bireysel olarak bile goriis bildirebildikleri
bildiri mutfag1 panolarina yazilan onerilerle
belirlenen hedefler sonug bildirgesinde su
sekilde bir araya getirildi:

1. Uzun vadeli salinim azaltma ve karbon-
suzlagsma hedefinin konulmasi,

2.2030 yilina kadar temiz, giivenli ve giive-
nilebilir enerji erisimi hedeflerinin konulmas,

3. Enerji verimliligine yatinm yapmakla
birlikte 2050’ye kadar tamamen yenilenebilir
enerjiden iiretim yapilmasi hedefinin konul-
masl,

4. Sadece agir ve masrafli mega projeler
yatirimlari yerine daha yerel ve kiiciik ¢aply,
merkezi olmayan yatirimlarin tegvik edilmesi-
nin hedeflenmesi,

5. 2020 yilina kadar fosil kaynakli yakitla-
rin kullaniminin azaltilarak bitirilmesi hedefi
konulmasy; diisiik karbonlu ve iklim degisikligi
etkilerine direnci olan bir ekonomi kurmak
icin karbon tegviklerinin azaltilip yenilenebi-
lir enerji yatirimlarinin desteklenmesi hedefi
konulmasi,

6. Yatirimlarin kirliden temize dénmesi
gerektigi, yoksul iilkelerin iklim degisikligi ile
miicadele i¢in desteklenmesi gerektigi ve bu
tilkelerde iklim degisikligi etkilerine dayanikl
bir tarimin tesvik edilmesi gerektigi,

7. G20 iilkelerinin iklim degisikligine yol

© Dhatfield

Kuantum mekaniginin temel
dalga denklemini yazan Erwin
Schrédinger'in 1935 tarihli
hipotetik Kedi Deneyi; Kedi
Paradoksu olarak da bilinir.
Deneyde kedi, radyoaktif bir
atom ve bir Gayger

sayaciyla birlikte bir kutu
icersine konur. Atom

kaynakli isima olursa sayac
tikirdayacak, tikirdama cgekici
harekete gegirecek, cekic de
zehirli siseyi kiracak ve zehir
kediyi éldiirecektir. Kedinin
6l olup olmadigini anlamanin
tek yolu, kutuyu agmaktir.
Ancak kutuyu agmak, her
haliikarda kedinin élecegi
anlamina gelir.
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Tablo 1. Tiirkiye’nin

INDC (Intended Nationally
Determined Contributions)
raporunda yer alan 2021-
2030 yillari arasinda
yapacagdi siiriim azaltim
katkisini gosteren grafik.

Toplam Sera Gazi Salinimi (Milyon Ton Karbon Emisyonu)
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acan karbon salinimlarini izleyen, bildiren,
regiile eden yapilar olusturmasi gerektigi.

Sonug bildirgesinde cinsiyet baglaminda
esit katilimin, ortak yasamin, sosyal adaletin,
yoksullukla miicadelenin, sosyal ekonomik
sorunlarin yasanmamasi i¢in ve haklarin ve
insan onurunun korunmasi icin G20 iilkele-
rine biiyiik goérevler diistiigiine de yer verildi.

Fakat bu 6neri ve varsayimlar, Profesor
Schrodinger’in kutu i¢inde anlik radyo aktif
1s1ma yiiziinden kirilacak zehir sisesinden
cikacak zehir yiiziinden 6lme ihtimali olan
kedisinin akibeti misali, G20 Zirvesi katihmcisi
iilkelerin neyi tartisacagindan, hangi énerileri
masada 6nlerine koyacaklarindan emin olma-
yarak yapilmaktadir. Kedinin ne kadar yasaya-
bilecegini 15-16 Kasim sonrasinda Antalya’'dan
¢ikacak kararlar sonucunda hep birlikte gore-
bilecegiz.

Turkiye’nin 2021-2030
dénemi icin belirledigi iklim
taahhitleri

iklim degisikligi ulusal katki taahhiitlerini
Birlesmis Milletler nezdinde diger {ilkelere
bildiren {ilkelerin taahhiitleri incelendiginde,
kedinin yasama ihtimalinin pek de iimit verici
diizeyde olmadig goriilebilir. Zira, cok az iilke
iklim degisikligiyle ilgili gercekten miicadele
i¢in, sivil toplumun da talep ettigi bir takum
taahhiitlere yer vermis durumda. Tiirkiye'nin
ulusal katki taahhiitlerini ele alirsak bircok
tartismali ve bilimsel temelinin ne oldugu hem
acik hem seffaf olmayan bilgilerle karsi karsiya
oldugumuzu gérmek miimkiin.

Yukaridaki grafikte yer alan bilgiye gore,
Tiirkiye kesinligi olmamakla birlikte, 2021
yilindan baglayarak 2030 yilina kadar, enerji,

ulasim, endiistri, yapilasma ve kentsel donii-
slim, tarim, atik ve ormancilik alanlarinda
yapacag iyilestirmeler ile 246Mt karbon sali-
nimi azaltimina gidecegini ve yaklasik yiizde
21 oraninda karbon emisyonu artisindan azal-
tima gidecegini taahhiit ediyor.

Bu noktada su sorular1 sormamiz gerekir:
Tiirkiye, ne kadarlik bir ekonomik biiyiime
hedefi ile 2030 yilinda 929 Mt karbon salinimi
hedefliyor? Bu hedef ancak ¢cokga dile getirilen
yilda ortalama yiizde 5.5'lik biiyiime hedefi
ongoriildiigi takdirde gerceklesebilir. Peki bu
gercekci bir hedef mi? 7 Ekim’'de gercekles-
tirilen basin toplantisinda WWF Tiirkiye ve
istanbul Politikalar Merkezi, Prof.Dr. Ering Yel-
dan ve Dog. Dr. Ebru Voyvoda'nin analizlerini
yaptig1 Tiirkiye i¢in Diisiik Karbonlu Kalkinma
Yollar1 ve Oncelikleri raporunu’ agikladi.

Bu raporda kurulan modeller ve projeksi-
yonlara gore Tiirkiye'nin baz patika senaryo-
suna gore ekonomik biiylimesi yillik ortalama
ylizde 3.3 ve dolayisi ile karbon emisyonu
iiretimi 600 Mt civarinda. Yukaridaki tabloda
resmi politikalar senaryosu ile baz politika
senaryosu karsilagtirilmasi sonucu aradaki
biiyiik farki acikga goriilebilir.

Peki, bu fark bize neyi anlatmaktadir?
Aslinda Tiirkiye ne kadarlik bir azaltima gide-
cektir?

Bu rakam aslinda yiizde 21'lik bir azaltim
yerine, kabaca bir hesapla, 2012 rakamlarina
gore, yaklasik ylizde 111 artis anlamina gel-
mektedir. Bir bagka deyisle, ekonomik biiyiime
hedefini ¢cok yiiksek ve gercek¢i olmaktan uzak
tutup, CO2 salimimi artigini azaltma olarak
taahhiit etme anlamina gelmektedir.

Ustelik ulusal iklim kat1 raporunda acik¢a
ifade ettigi gibi, bu azaltimin bir baglayiciigi da
yoktur ve de azaltim ancak 2021 yilindan sonra
gerceklesebilir. Clinki Tiirkiye'nin ¢ok biiyiik
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ekonomik biiytime hedefleri vardir. Prof. Dr.
David Harvey bu biiyiime hirsim1 17 Celiski ve
Kapitalizmin Sonu kitabinda “biiyiime takin-
t1s1” olarak tarif etmektedir.

Bu taahhiidii gerceklestirmek icin enerji,
ulasim, endiistri, yapilagsma ve kentsel donii-
slim, tarim, atik ve ormancilik alanlarindaki
iyelestirme Onerilerini ele alirsak, karsimiza
planl ve az karbon iireten ulagim, yasanabilir
kentler, dogal varliklarin ve biyolojik cesitlili-
gin korunmasi, iklim degisikligine adapte ve
direncli tarim politikalarinin olusturulmasi,
planli ve biitiinlesmis atik yonetimi cikiyor.
Boyle bakildiginda, enerji verimliligi sag-
lanmasi icin sunulan taahhiitlerin bu pro-
jeksiyona gore tam bir Schrédinger’in kedisi

paradoksuna doniistiiglinii gormemiz miim-
kiin. Gergekci olmayan bir tahminle ekonomik
biiyiime 6ngoren bu {iilkenin iklim degisikligi
ile miicadeleye katkisi, ulusal iklim taah-
hiidii icin sundugu iyilestirmeler bakimindan
biiylirken ne gibi kayiplar verilebilir bilinmez-
ligi sebebi ile bir paradoksa déniismiistiir.

Bu durumda Tiirkiye'nin gercekci bilimsel
model ve projeksiyonlar 1s181inda iklim Degi-
sikligi Ulusal Katki Taahhiitlerini degistirmesi,
iklim degisikligi ile miicadele adina talep edi-
lebilecek en temel olgu olacaktir.

1. http://awsassets.wwftr.panda.org/down-
loads/20151007_turkiye icin_duuk_karbonlu_kalkn-
ma_yollar_ve oncelikleri_rapor.pdf

Tablo 2. WWF Tiirkiye

ve Istanbul Politikalar
Merkezi, Tirkiye
igin Diisiik Karbonlu
Kalkinma Yollar ve
Oncelikleri Raporu
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Paris Anlagsmasina Dogru Iklim Degisikligi
Muzakereleri ve Turkiye

Arif Cem Gindogan, Semra Cerit Mazlum

Karesel iklim politikasi bir kez daha kritik bir
donemecin egisinde bulunuyor. Birlesmis Milletler
iklim Degisikligi Cerceve Sézlesmesi‘nin (BMIDCS)
atmosferdeki sera gazi birikimini, iklim sistemine
tehlikeli insan kaynakli midahaleyi énleyecek
dizeyde tutmak biciminde tanimlanan nihai amacini
gerceklestirmeye doniik yeni bir kiiresel anlagmanin
Aralik 2015’te Paris’te toplanacak 21. Taraflar
Konferansi’‘nda kabul edilmesi bekleniyor. 2011’den
bu yana devam eden mizakere stirecinin yeni bir
anlasma ile sonuglanip sonuclanmayacagi kadar
onemli bir konu da bu stirecin sonunda ortaya
¢ctkacak anlagmanin niteligi.

Arif Cem Giindogan

King's College London'da

Cevre ve Kalkinma yiikseklisans
programini tamamlamak
lizeredir. Iklim politikalari ve
stirdlrilebilir kalkinma alan-
larina politik ekoloji lensinden
bakarak odaklanmaktadir. 3.5
yil ingiltere Disisleri Bakanligi
(FCO) biinyesinde Refah Fonu
Tlrkiye Program Koordinator-
1gU gorevini yiriiten Arif Cem,
FCOQ'nun Turkiye'de finanse
ettigi iklim, enerji, ve ekonomi
projelerine koordinatorliik et-
mistir. Bélgesel Cevre Merkezi
Tirkiye'nin son yayinlarindan
olan giincellenmis "A'dan Z'ye
iklim Degisikligi Rehberi"nin
yazarlarindandir.

Paris anlagmasi olarak adlandirilacag: artik
aciklik kazanmis olan bu yeni uluslararasi
diizenlemenin baslica 6zellikleri 2011’deki
Durban Konferansi’'nda alinan kararla
onceden belirlenmisti. Bu cerceve Kyoto
Protokolii'nden farkl olarak belli bir tilke gru-
bunun degil, tiim taraflarin sera gazi salim
azaltim eylemleriyle yeni anlagsmaya katilma-
sin1 Ongoriiyor. Yine, tiim {ilkeler icin gecerli
olacak bu anlasmanin BMIiDGS altinda diizen-
lenmesi ve S6zlesme ilkeleri tizerine kurulmasi
kabul edilmis durumda. Dolayisiyla, Paris
anlasmasinin Sézlesme’'nin temel ilkeleri ile
kurdugu yiikiimliiliik paylasim sistemini yan-
sitmasl gerekiyor.

Ne var ki, bes yilin sonunda anlasmanin
kabul edilmesi gereken Paris Konferansi 6nce-
sinde, Durban kararinin nasil operasyonel hale
getirilecegine iligkin bir ilerleme kaydedilebil-
digini sdylemek miimkiin degil. Anlasmanin
hukuki niteligi, taraflarin beyan ettikleri kat-
kalarin baglayicilik derecesi, iilkelerin yiikiim-
liiltik tiirleri agisindan nasil simiflandirilacagi,

iistlenilen hedeflerin uygulanmasini kolaylas-
tiric1 mekanizmalara yer verilip verilmeyecegi
gibi pek ¢ok soru heniiz yanit bulabilmis degil.

Paris Konferansi ve anlagsmanin basarisi-
nin taraf olacak devlet sayisiyla 6l¢tilmesinin
daha dogru olacagini 6ne siiren indirgemeci
yaklasimin hakim kilmaya ¢alisti§1 sdylemin,
anlasmanin diinyay asil olan iklimi koruma
amacina yaklagtirmayacag gercegini értme
¢abasi icinde oldugu gozlenmektedir. Yeni bir
anlagmaya varilmasi ihtiyacini doguran kiire-
sel iklim degisikligiyle miicadelenin ivediligi ve
kolektif eylem tabanini genisletme geregi iken,
varslil iilkelerin ivedi eylem gereksinmesini
sorumlulugu gelismekte olan iilkelere dogru
yayma gerekcesi olarak kullandiklar: goriil-
mektedir. Bu baglamda, Paris anlasmasiyla
murad edilenin iklim degisikligi ile miicadele
ve adaptasyon onlemlerini giiclendirmekten
ziyade, Cerceve Sozlesme + Kyoto Protokolii
ikilisi ile kurulan diizeni degistirerek uluslara-
ras1 iklim rejimini yeniden yapilandirma ara-
yis1 oldugu sdylenebilir.

Kopenhag’dan Paris’e:
Iklim Rejimi Sil Bastan

Bu yondeki en 6nemli kirilma 2009 Kopen-
hag Mutabakat: ile yasanmis; 2010 Cancun
Anlagmalari ile pekistirilmis ve nihayet 2011
Durban Kararr'yla uluslararasi iklim politikasi
hat degistirmistir. Dolayisiyla Kopenhag'dan
bu yana Sézlesme + Kyoto sisteminden daha
farkl bir rejime yonelimde 6nemli bir mesafe
alinmis; salimlardan sorumlu bashca iilkeleri
kiiresel eyleme ortak edemedigi icin islemedigi
oOne siiriilen Kyoto rejiminden isleyecegi umu-
lan yeni diizene gecisin Paris’te tamamlanmasi
yoniinde belirli bir ilerleme kaydedilmistir.
Paris anlagmasiyla degistirilmesi hedef-
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lenen 6zelliklerin baginda uluslararasi iklim
politikasinin dayandig1 anlayis gelmektedir.
Kyoto Protokolii’'niin salimlar1 sinirlamadaki
yetersizligini yukaridan asag tabir edilen
yap1 lizerine yiikselmis olmasina baglayan
yaklasim, yeni anlasmanin asagidan yukari
kurulacak yiikiimliiliik sistemiyle devletle-
rin katilimini 6zendirerek iklim degisikligiyle
miicadele eyleminin ortaklarini genisletecegi
tezini islemektedir. Boylece baglayici yiikiim-
lilliikleri norm, esnekligi istisna kilma arayi-
sinin yon verdigi bir rejimden esnekligin ve
goniilliiliigiin norm haline geldigi bir diizene
gecilmesi 6ngoriilmektedir. Oysa, devletlerin
kendi ulusal kosullar1 uyarinca belirleyecekleri
baglayicilig1 olmayan iklim eylemlerinin kiire-
sel bir anlagma altinda toplanmasina dayali bu
esnek diizenin gezegenin karsi karsiya oldugu
iklim krizine yanit olmayacag ortadadir.

Paris Konferansi'nin basarili olarak adde-
dilebilmesi iddial, adil ve baglayic1 ylikiimlii-
liikkler getiren bir anlagsmayla sonug¢lanmasina
baglidir. Bu da ancak baglayici salim sinirlama
ya da azaltim yiikiimliiliikleri koyan, iklim
degisikliginin etkilerine kars kiiresel ve ulusal
uyum onlemlerini diizenleyen, iklim degisik-
liginden kaynaklanan kayip ve zararlar karsi-
layacak uygun bir mekanizma kuran, yoksul
iilkelere azaltim, uyum ve kayip-zarar konu-
larinda mali, teknolojik ve kapasite gelistirme
destegi saglayan ve tiim bu bilesenleri bagla-
yic1 bir uygunluk mekanizmasiyla destekleyen
biitlinliiklii bir anlagsmayla miimkiin olabilir.

Ne var ki, Ekim ortasinda Paris 6ncesi son
toplantis gerceklestirilen miizakerelerin 6niin-
deki taslak metinler bu yondeki beklentileri
zayiflatmaktadir. Taslak anlagsma metni kiiresel
politika hedefi olarak belirlenen sicaklik arti-
sinin 2 °C'nin altinda tutulmasini amac olarak

2020

2025 2030

Azaltim Senaryosu

benimsemekle birlikte, bu genel amaca ulas-
may saglayacak orta ve uzun erimli kolektif bir
salim azaltim hedefi icermemektedir. Oysa, 2°C
hedefinin yeterligini degerlendiren 2013-2015
gozden gecirme siireci ve bu kapsamda hazir-
lanan uzmanlar raporu, 2 °C hedefinin yalnizca
bir glivenlik sinir1 (guardrail) olarak kabul edil-
mesi; kiiresel politikanin sicaklik artigini 1.5
°C’nin altinda tutmaya caba gdstermesi gere-
gine isaret etmektedir. Daha da 6nemlisi, var
olan 6nlemlerle yakalanmasi miimkiin olma-
yan 2 °C hedefinin kisa ve orta erimde kokli
bir déniisiimiin sonucu saglanabilecek biiyiik
salim azaltimi gerektirdigini belirten rapor,
kiiresel salimlarin yiizyil ortasinda 2010’a gore
% 40-70 oraninda azaltilmasi; yiizyll sonunda
da sifir ya da negatif salima ulasilmasi gerekti-
gini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla, sorunun
boyutuyla orantili hakga bir iklim anlagmasi-
nin gozden gecirme raporunun da isaret ettigi
gercekleri yansitacak bicimde 1.5 °C’yi amac-
lamasi, buna uygun orta ve uzun erimli kiire-
sel salim azaltim hedefleri koymas: gereklidir.
Bu baglamda, Paris anlagmasiyla kayit altina
alinacak ulusal hedeflere esas olmak iizere
sunulan, fakat gesitli iyimser kestirimlere gore
sicakligin sanayi dncesi dénemin 2.7 °C ya da
3.5 °C iistiine c¢ikmasiyla sonuglanacak, ulusal
katk niyetlerinin de bu orta ve uzun erimli
hedefleri tamamlayacak bicimde yenilenmesi
geregi bulunmaktadir. Katkilarini yukar: dogru
diizeltme 6devinin 6ncelikle tarihsel sorum-
luluklariyla 6rtiismeyen ulusal katkilar beyan
etmis olan gelismis tilkelerde oldugu aciktir.
Boyle bir diizeltme hem Paris anlagmasinin
gerekcesi olan Sozlesme'nin nihai amacina
ulagsma kosulunu yerine getirebilmesinin hem
de kiiresel iklim adaletinin geregi olarak ortada
durmaktadir.

Grafik 1. (Kaynak: Cevre
ve Sehircilik Bakanhg
INDC dokiimani, 2015.
Yazarlar tarafindan Tiirkge
sunulmustur)

Semra Cerit Mazlum

Dog. Dr. Semra Cerit Mazlum
Marmara Universitesi Uluslara-
rasi {liskiler Bolimi Ogretim
Uyesi ve ayni tiniversitenin
Uluslararas iliskiler Arastirma
ve Uygulama Merkezi midi-
rudir. Lisans ve Yikseklisans
egitimini Inént Universitesi
Kamu Ydnetimi B6limi'nde
tamamlamis, doktora dere-
cesini ise Ankara Universitesi
Kamu Ydénetimi- Kent ve Cevre
Bilimleri Boliimii'nden almistir.
Galisma alanlarinin basinda
kiresel iklim politikalar
gelmektedir.
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Uluslararas: arenada tiim bunlar olurken
Tiirkiye'nin bu yolda nereden gelip nereye git-
tigine odaklanalim. COP21’e dogru Tirkiye,
olusmakta olan yeni iklim rejiminin neresinde
durmaktadir ve sunabilecegi katlalar hala “6zel
sartlar1” ile mi sinirhidir? Bu sorularin yanitla-
rina dair ipuclarina Tiirkiye'nin iklim miiza-
kerelerindeki pozisyonuna ve son dénemde
sundugu niyet beyanina bakarak ulagsmak
miimkiin.

“Bekle-Gor”’den “0zel
Sartlar”a: Turkiye ve Iklim
Mizakereleri

Bilim insanlar1 Tirkiye'nin iklim degisikligi
miizakerelerindeki yolculugunu safhalar
halinde incelemeyi benimsiyorlar.! Bu safha-
lardan ilki Tiirkiye'nin kiiresel iklim degisik-
ligi tartismalarina ilk kez katildig 80’li yillarin
sonundan Kyoto Protokoliine taraf oldugu
2009 yilina kadar uzaniyor. Tiirkiye'nin bu
siirecte konuyu uluslararasi bir ¢cevre sorunu
olarak ele alip “bekle-gor” eylemsizligi ile
izlemeyi yegledigini soylemek miimkiin. Ulus-
lararas1 sahnede herhangi bir ¢ikar kaybina
ugramamak motivasyonu ile ve gelismis tilke-
ler tarafinda yer almayi politik olarak benimse-
yerek BMIDGS eklerinde iiyesi oldugu OECD
iilkeleri ile beraber yer alan Tiirkiye daha sonra
bundan dogan yiikiimliiliikleri yerine getirme-
sinin miimkiin olmadigini iddia ederek “6zel
kogullarini” taraf iilkelere kabul ettirme ve her-
hangi bir sera gazi azaltim hedefi isttenmeme
miicadelesi verdi. Tiirkiye'nin hem kiimiila-
tif, hem de kisi basina diisen sera gazi salim
miktarinin gelismis pek ¢ok iilkenin altinda
olmasi; ekonomik ve sosyal indikatorlerinin
diger gelismis iilkelerden daha farkli olmasi
Tiirkiye'nin “6zel” kosullar1 argiimaninin temel
dayanaklari olarak nitelendirilebilir.

Tiirkiye yiikiimliiliik almayacagini garan-
tileyecek sekilde BMIDCSye (2004) ve KP'ye
(2009) taraf olduktan itibaren adeta cemberin
ne i¢inde ne de disinda yer aldi. “Bekle-gor”
eylemsizlik politikas1 boylelikle keskin olma-
van bir gecisle yerini “6zel kosullar” yakla-
simina ve temkinli adimlar siirecine birakti.
Bu siirecte Ozellikle iklim degisikligi politi-
kalarinin olusturulmas: baglaminda atilan
adimlar1 gézlemledik. Yenilenebilir Enerji
Kanunu, Enerji Verimliligi Strateji Dokiimani,
Ulusal iklim Degisikligi Stratejisi, Ulusal iklim
Degisikligi Eylem Plani, BMIDCS Sekretar-
yasina sunulan Ulusal Bildirimler, Sera Gaz-
larin1 izleme Yonetmeligi ve diger ilgili yasal
mevzuat bu siirecte kaydedilen gelismelerdir.
Dikkat edilecek olursa gelismelerin ortak nok-

tas1 nicel hedeflerden ziyade nitel hedeflerin
benimsenmis olmasidir. Bu gelismelerin temel
itkileri arasinda uluslararasi siirecten ve ulusal
kamuoyundan gelen baskilarin yer aldigini da
belirtmek yanlis olmayacaktir.

iklim degisikligi ile miicadelede uluslara-
ras1 miizakere siirecinin yavas ve etkisiz kal-
masl, 2009’'da Kopenhag’'da gerceklestirilen
iklim zirvesinden fiyasko olarak nitelendirile-
bilecek bir sonu¢ ¢ikmasi diinya ¢apinda eles-
tirilere ve kamuoyu baskisina neden oldu ve
bunlardan dogan itki 2015 yilinda Paris’te yeni
bir iklim rejimi tesis edilmesine giden yolu acti.
Tiirkiye boylece bir sorumluluk {istlenmeden
higbir tilkenin kendisine yer bulamayacagi bu
yeni siirecte kendi segeneklerini kurgulamaya
basladi ve bir anlamda bilim insanlarinin da
tarif ettigi sekilde iklim miizakereleri yolculu-
gundaki {iciincii sathaya girmis oldu.

Paris Yolunda: Turkiye ve
Ulusal Katki Niyet Beyani
(INDC)

Tiirkiye Paris yolunda INDC’sini teslim tari-
hine sadece bir giin kala 30 Eyliil 2015'te
BMIDGCS Sekretaryasi ile paylasti. Hedefini
2030 yilinda baz (referans) senaryoda 6ngo-
riilen artistan %21 azaltim seklinde belirleyen
Tiirkiye beklentileri karsilamadi. Toplam sera
gaz1 salimi 2013 yilinda 459,1 MtCO2e olan
Tiirkiye, INDC’deki baz senaryoya gore 2030
yilinda 1.175 MtCO2e salim 6ngoriirken ati-
lacag iddia edilen adimlarla bu rakami 929
MtCO2e’ye “azaltacagini” beyan ediyor (Gra-
fik 1). Ozetle Tiirkiye azaltim bir yana toplam
sera gazi salimini kabaca ikiye katlayacagini
ongormekte. INDC'deki nicel hedeflerin azlig
dikkati ¢eken bir unsur. Sektorler altinda sira-
lanan tedbirlerin ¢cogunlugu zaten 6nceden
resmi strateji belgelerini girmis, herhangi bir
ek caba 6ngoérmeyen ve dahi 6ncekilerle celi-
sen yapiya sahip. Ornegin 5. Ulusal Bildirim
kapsaminda belirtilen 2023 yili itibari ile riizgar
enerjisi kurulu giictiniin 20 GW’a ¢ikarilmasi ve
INDC’de belirtilen 2030 y1li itibari ile 16GW’a
cikarma hedefleri birbiri ile acik¢a celisiyor
veya asag1 yonlii revize edilmis durumda. Tiir-
kiye hedefine ulagsmak icin uluslararasi piyasa
mekanizmalarindan yararlanabilecegini belir-
tiyor. Bu da Tiirkiye'nin artistan azaltimi dahi
kredi satin alarak saglamak isteyebilecegi anla-
mina geliyor.

19 Ekim itibari ile INDC’lerini sunan {ilke-
lerin %74’ bir sera gaz1 azaltim hedefi dillen-
dirmis oldu. Bunlarin yaris: Tiirkiye gibi baz
senaryo iizerinden azaltim hedefi bildirmis
durumda. Bu tipte bir sera gazi azaltim sece-
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negini benimseyen {ilkelerin ¢ogunlugunu
Tiirkiye'nin tiyesi oldugu G20 ve aday1 oldugu
AB iilkelerinden ziyade Afrika ve Latin Ame-
rika tilkelerinin olusturmasi dikkati ceken bir
unsur. INDC’sinde iklim degisikligine uyum
konusunda tedbirler belirtmeyen iilkelerin
orani yalnizca %14 ve Tiirkiye maalesef bu
gruba dahil (Grafik 2). iklim degisikliginden
yiiksek derecede etkilenecek Akdeniz iilke-
leri arasinda yer alan ve bu baglamda iklim
finansmani talebi bulunan Tiirkiye'nin ABD,
AB iilkeleri, Kanada gibi gorece refah iilke-
leri gibi uyum konusunu géz ardi edebilmis
olmasi kritik bir eksiklik. Hatirlamak gerekirse,
daha heniiz 25-27 Mart 2015’te Tiirkiye'nin
ev sahipliginde diizenlenen Safranbolu Kon-
feransi deklarasyonunda iklim degisikligine
uyum bileseninin INDC'lere entegrasyonu
vurgulanmaktaydi ancak INDC’de bunu goéz-
lemleyemiyoruz.

Bir OECD ve G20 iiyesi (ve dahi d6nem bag-
kani) olan Tiirkiye'nin iklim degisikligi bagla-
mindaki sorumlulugu giderek artmakta. World
Resources Institute (WRI) tarafindan yapilan
bir calismaya gore 2012 yilinda gergeklesen
kiiresel sera gazi salimi toplaminda Tiirkiye
%0,97’lik bir paya sahip. Sadece enerji kale-
mine baktigimizda aym yildaki kiiresel payi-
mizin %0,72'i oldugunu gérmekteyiz. PwC’nin
her sene hazirladig Diistik Karbon Ekonomisi
Endeksine gore Tiirkiye 2000-2014 doneminde
karbon yogunlugundaki yillik ortalama degi-
sim bakimindan %-0,6 ile bir fosil yakit devi
olan Suudi Arabistan’in da dahil oldugu en az
ilerleme kaydeden 5 iilke arasinda siralanmig
durumda. Tiirkiye'nin 2013-2014 dénemindeki
karbon yogunlugundaki degisimi ise %4.4 ola-
rak hesaplaniyor. Tiirkiye'de kisi bagina diisen
salim miktarinin 2030’ta pek cok devi geride
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birakacag: gercegi miizakerelerde “6zel sart-
larin” artik o kadar 6zel olmadig1 anlamina

da gelmekte (Grafik 3) ve artik 6zel sartlarin
“otesine” ge¢cmemiz gerektigini bize hatirlatir
nitelikte...

“0Ozel sartlarin dtesine”
gecebilmek...

Sartlarin ve sorumluluklarin hizla degistigi,
diinyanin diisiik karbonlu bir gelecege olanca
hiz1 ile ilerledigi i¢cinde bulundugumuz bu
donemde Tiirkiye'nin pozisyonu heniiz belir-
gin bir sekilde degismise benzemiyor. Tiirkiye,
19-23 Ekim tarihlerinde Bonn'da gercekles-
tirilen ve iklim anlagmasi taslaginin COP21’e
sunulacak taslaginin sekillendirildigi toplan-
tilarda sundugu degisiklik onerisi ile “6zel
sartlar” pozisyonunu korumaya calisacagina
ve iklim degisikligi ile miicadelede 6ncii olma-
yacagina dair baz1 sinyaller vermis oldu. Oneri,
taslak miizakere metninde “gelismekte olan
tilkeler” ifadesinin yerine “6zel sartlar taraf-
larca taninmus iilkeleri de iceren gelismekte
olan tilkeler” ifadesi kullanilmasini yoniinde.
Bu durumun devamliliginin Tiirkiye'nin
Paris’teki miizakerelerde yalnizlagsmasina
ve miizakere zeminini kaybetmesine neden
olmasi ¢ok olasi. Zira gelismekte olan iilkele-
rin pek ¢cogunun niyet beyanlari ve verdikleri
politik sinyaller Tiirkiyeninkilerden daha pro-
aktif. Cin’in dahi 2030 yili itibari ile sera gazi
salimlarinda zirve gérmeyi hedefledigi yeni
iklim rejiminde Tiirkiye'nin bu anlamda bir
iradesinin bulunmamas: kimsenin gérmez-
den gelemeyecegi ironik bir kontrast yarati-
yor. Dahasi, Tiirkiye gibi (1 Ekim 2015 itibari
ile) baz senaryodan azaltim hedefi sunmus

Grafik 2. INDC'lerine
iklim degisikligine uyum
(adaptasyon) tedbirlerini
dahil eden tlkeler (Kaynak:
WRI CAIT, 2015.
Yazarlar tarafindan Tiirkce
sunulmustur)
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Grafik 3. Kisi basina Kisl basina dilsen salimlar INDC ber dogrultusunda nasil degisecek?

diisen salimlar INDC’ler

dogrultusunda nasil 20

degisecek? (Carbon Brief,
2015. Yazarlar tarafindan
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65 tilkenin 42’si Tiirkiye’den daha iddiali iist
hedefler benimsemis durumda. Diger yan-
dan Tiirkiye'yi yalnizca gelismekte olan iilke-
ler ile kiyaslamak yanlis. OECD ve G20 {iyesi,
AB aday tilkesi olan Tiirkiye'nin sorumlulugu
yukarida da vurguladigimiz sebeplerden otiirii
kendine bictiginden ¢ok daha fazlasu...

iklim rejimi tartismalarinda her firsatta dile
getirilen “farkli ulusal kosullar 15181nda, esitlik,
ortak fakat farklilagtirilmis sorumluluklar ve
goreceli kabiliyetler” ilkelerine fosil yakitlara
dayali kalkinma modellerine sahip iilkelere bir
dokunulmazlik sunan zirhlarmiscasina bak-
mak, iklim degisikligi ile miicadeleye bir yarar
saglamayacag gibi Tiirkiye'ye de bir kazanim
getirmeyecektir. Bu baglamda Tiirkiye'nin
Paris’te karsilik bulmas: gii¢ beklentilerini bir
kenara birakmasi ve diisiik karbonlu bir eko-
nomiye gecis icin ¢itayr miimkiin olan tiim
aktorlerden destek alarak yiikseltmesi gereki-
yor. Ancak enerji-iklim-kalkinma {iggeninde
yanlis bir yerde durdugumuzu ve tek alterna-
tifin bu olmadigini kabul etmedigimiz siirece
ilerleyebilmemiz miimkiin g6ziikmiiyor.

Bu noktada daha katilimci, daha dahil
edici, daha seffaf bir iklim degisikligi politika
yapim siirecine ve yonetisimine ihtiyacimiz
var. Bunun yolu da Iklim Degisikligi ve Hava
Kalitesi Koordinasyon Kurulu (iDHKKK) yapi-

Hindistan [l Cin

sinda ve isleyisinde yapisal bir reformdan gegi-
yor. Secimlerden hemen sonra, merkezi idare
ve 0zel sektor kadar akademinin, sivil toplu-
mun, yerel idarelerin ve dahi tiim iklim poli-
tikasi aktorlerinin esit temsil edildigi; seffaf ve
(sivil denetime de tabii) hesap verebilir bir yap1
kurulmasi icin harekete ge¢cmek Tiirkiye'nin
hizla atabilecegi en yapici adimlar olabilir.
Yeni yap1 biinyesinde Tiirkiye'nin fosil yalatlara
dayali kalkinma modelinin tartisilmaya acil-
masi ve INDC'nin revizyonu i¢in farkli birkag
alternatif calisma ytirtitmek; bunlarin sonug-
lar1 15181nda yeni bir INDC kurgulamak bize
diisiik karbonlu Tiirkiye'ye gecis baglaminda
ve yeni iklim rejiminde saglam ve mesru bir
zemin saglayabilir.

Dileyelim bu noktada Paris bir kirilma nok-
tas1 olsun ve Tiirkiye tipki sloganindaki gibi
“sorunun degil ¢oziimiin” gercek bir parcasi
olsun.

1 Turkiye'nin iklim politikalarinin kronolojik olarak
incelenmesi bu yazinin ana giindemi olmamasi ve
yer sikintisi nedenleri ile gelismeler oldukca 6zet
bir bicimde aktariimistir. Daha ayrintili bilgi icin
okuyucularin ilgili literatiire bagvurmasi yerinde
olacaktir.
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DEMOKRASI

AKP’nin mukadderat:
Parcalanan Nom-du-pére ve iktidarin siddeti

Kansu Yildirim

“...bir Cumhuriyete fazilet, bir saltanat hilkiimetine
seref gerekiyorsa, istibdat hiikiimetine de korku

Kansu Yildirnm

Ankara Universitesi Kadin
Gahsmalari Béltimii'nde yiiksek
lisansini tamamladi. Doktora
calismasini siirdiiriiyor, Tiirk
Tabipleri Birligi/Ankara

Tabip Odasinda uzman olarak

calisiyor. Makaleleri cesitli aka-

demik dergilerde ve gazetelerde
yayimlanan Kansu Yildirim ayni
zamanda kampfplatz dergisi
yayin kurulu Uyesi.

gerekir...”
Montesquieu

AKP 2002’de iktidara geldigi giinden itibaren
topluma cok sayida proje ve reform sozii verdi.
Kamu hizmetleri, biirokrasi, diplomasi, yargi sis-
temi, maliye, savunma sektorii, sanayi gibi pek
cok alanda hizli bir déniisiim i¢in kurumsallas-
malara ve yasal diizenlemelere yoneldi. Reform
iitopyalarini1 demokrasi sozciigiiyle iceriklendi-
ren AKP, 1srarla “insan merkezli"ligin {izerinde
durdu. “Sessiz Devrim” olarak adlandirdiklar:
hiikiimet faaliyetlerini, yine ayni isimle kitap-
lagtirdiklar1 calismaya Cumhurbaskani Recep
Tayyip Erdogan tarafindan yazilan 6nsozde
su ifadeler dikkati cekmekteydi: “Bu devrimle
kendi vatandasini tehdit olarak goren devletci
yaklasim yerine, farkliliklar1 zenginlik olarak
kabul eden, vatandasi ve vatandasa hizmeti esas
alan bir anlayis1 yiiriirliige koyduk”' Bugiin ise
monist bir devlet siarini “Rabia diyoruz, tek mil-
let diyoruz, tek bayrak diyoruz, tek devlet diyo-
ruz”? seklinde tarif eden Erdogan’in ve AKP’nin
paradoksal niteligiyle kars: karsiyayiz.
Paradoksun kokenine odaklanildiginda,
AKP'nin ekonomik, siyasal, siyasetin giindelik
yasamdaki tezahiirleri baglaminda kiiltiirel ve
ideolojik bir kriz icinde oldugu su gotiirmez bir
gercek. “Biiyiik Tiirkiye"nin ekonomisi® itha-
lata ve insaat sektoriine bagimli hale gelmis,
dolar yiikselirken, TL deger kaybetmektedir.
Uluslararasi kredi derecelendirme kuruluslari,
siyasi ve ekonomik istikrarsizliklar nedeniyle
Tiirkiye'nin derece notunu diisiirmekte, bu da

dogrudan yabanci yatirimlari negatif yonde
etkilemektedir. Bankacilik sisteminde ve bor-
sadaki spekiilatif hareketler esligindeki ilerle-
yis, karilgan bir buz tabakasi {izerindedir.

“Gliglii Tiirkiye’nin i¢ ve dis siyasetteki
akibeti enigma niteligindedir. ic siyasette,
Gezi'den bu yana AKP'nin icinde bulundugu
mesruiyet krizi, 7 Haziran genel secimlerinden
sonra temsil krizi olarak kristalize olmustur.
Egemen kitle partisi 6zelligini koruyan, ama
tek parti statiisiinii kaybeden AKP, rejimin
yapitaslarini doniistiirme siirecinde zorunlu
bir mola vermistir.

Da1s siyasette ise Kiirt hareketinin ABD ve
Koalisyon giicleriyle ortaklasa ISID’e kars
savagmasl, uluslararas1 kamuoyunda milita-
rist-fundamentalist bir 6rgiite kars1 halk savagi
vermesiyle prestijinin artmasi, Ortadogu’ya
iliskin planlarda revizyona yol acmuistir.
Tiirkiye’'nin Bagbakan Davutoglu’'nun “Strate-
jik Derinlik” kitabindaki izlege sadakatle bagh
dis siyasetteki misyonu, pratiklerin uzagina
diigsmiistiir. “Komsularla sifir sorun” ve dip-
lomatik agilimlar, Arap isyanlarindan itibaren
sallantili bir konumdaki siyasal islam'in akibeti
icinde erimis, Tiirkiye'nin rol modeli {ilke vasfi
onemsizlesmistir.

Partinin topluma sunacagi degerler ve
ilkeler manzumesi tiikendikge, AKP siyasi
momenti degistirmenin tek cikar yol oldu-
gunun farkindadir. Siyasal Islam evreni ice-
risinden 6znelere seslenebilme seviyesinin
diismesi, yeni bir momentte 1srarci olunma-
sina yol acmaktadir. Ciinkii Tiirkiye'nin son
birkac yilina sigan siyasi ve toplumsal olay-
lar1 belli bir dizgeye yerlestirdigimizde, yakin
donem siyasi tarihimizi “asiriliklar ¢ag” olarak
adlandirabiliriz.

Gezi Parki protestolari, icerisinde {ist
diizey devlet gorevlilerinin de oldugu 17-25
Aralik yolsuzluk operasyonlari, sermaye ve
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devlet iliskisinin tapelerle ortaya ¢ikan yeni
dénem versiyonu, “paralel yap1” ile miicadele
adi altinda biirokratik tasfiyeler ve kadrolasma,
cumhurbagkaninin halk oylamast ile secilmesi
ve bu yeni hukuki statiiniin yeni bir siyasi esigi
beraberinde getirmesi, devlet kurumlarinin
ISiD’e lojistik yardim yaptigina dair gériintii
kayitlarinin basina diismesi, Kobané direnisi
ve yurticindeki siyasi-toplumsal yansimalari,
7 Haziran sec¢imleri ve Tiirkiye tarihinde ilk
kez Kiirt siyasi hareketinin bir parti formunda
baraji agmasi, 33 gencin katledildigi Suruc Kat-
liamy, “6zel giivenlik bolgesi” adi altinda bolge
illerinde olaganiistii hal (OHAL) pratiklerine
doniilmesi, sinir 6tesi hava operasyonlarinin
baslamas, 6 Eyliil 2015’ten itibaren yaklasik bir
hafta boyunca Kiirt yurttaslara ait isyerlerine
ve muhalif siyasi partilere saldirilar diizen-
lenmesi, say1siz basin yayin organina erisimin
engellenmesi, tutuklamalar, gozaltilar...

AKP'nin hem miisebbibi hem de izleyicisi
oldugu, kimi zaman siyasi krizi ydnetsel firsata
cevirdigi olaylar dizgesinde, AKP'nin elini giig-
lendirmeye yonelik baslica projesi, baskanlik
monokrasisidir.* Cumhurbaskanini halkin
secmesi icin diizenlenen plebisitten cum-
hurbaskanlig1 secimlerine, 7 Haziran genel
secimlerinden bugiine uzanan bir zaman
cizelgesinde, AKP'nin ve Erdogan’in siyasi
varligl sallantili hale gelmistir. Rejim ve kad-
rolar1 “Yeni Tiirkiye” esiginde sikisip kalmistir.
Son giinlerde yasanan operasyonlar ve i¢ savas
provalari, AKP'nin giivenlik paradigmasi baki-
mindan “Eski Tiirkiye”nin taklidi oldugunu
kanitlamistir.

Yasanan bu gelismelerin hemen hepsi

Heinrich Boll Stiftung / Tlrkiye

LR

YIP
CUMHURBASKA

ERIDGAN
KAl ;

yazinin bundan sonraki kismi i¢in bir bag-
lam zemini olusturacaktir. Ancak, farkli olay
dizgelerini boydan boya kesen bir faktor ola-
rak AKP'nin, egemen kitle partisi formuyla
nasil bir pozisyon saptadigin1 temel bir 6ge
tizerinden inceleyebiliriz. Partinin tasiyicisi
oldugu hakim ideoloji ve ylriitiictisii oldugu
siyasi bicim arasindaki makas acildikca, AKP
bu mesafeyi ideolojik eklemlenmeyle bertaraf
etme cabasindadir. 7 Haziran secimlerinden
bu yana “Yeni Tiirkiye projesi” iflas eden ve
baskanlik monokrasisine gecemeyen rejim,
gerek lider kiiltii gerek parti kadrolar1 bagla-
minda milliyetci ideoloji ve savas konsepti {ize-
rinden siyasetini tahkim etmektedir. Buyazida,
AKP'nin genel secimlerden bu yana ideolojik
diizeydeki tikanikligini, toplumsal siniflara
teblig ettigi ideolojinin tasiyicis1 olmaktan
uzaklastigini, hegemonya projesi atil hale gel-
dikce rejimin parametrelerinde nasil bir donii-
stime yol actifini incelemeye calisacagiz.

Hukuk? konfigiirasyon
ve iki perspektif

Fiili durumlar yaratan bir idare iki tiir riske
yol agar.? lki, siyasi iktidarin bulundugu kon-
jonktiirti tanimlama keyfiyetidir. Hiikiimetin
cikarlarini tehdit eden her durum veya olay,
“olaganiistii durum” ve “kriz” i¢inde degerlen-
dirilebilir. ikincisi, tanimlanan konjonktiiriin
statiisiine 6zgii bir idari ve yaptirim sistemi-
nin olusturulmasidir. Kamunun denetimi ve
siddeti, hem kollukla hem de yarg: sistemiyle
agirlastirilir. Fransiz hukukcu Léon Duguit’ye

© http://www.tcch.gov.tr/fotogaleri/

Cumhurbagkani Recep Tayyip
Erdogan'a Pazarci Esnaf
Bulugmasi Téreni'nde hali
takdim edilirken.
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gore, hukuka uygunluga “istisna taninmasinin
sonu acik ucludur” Bu da bazi degisik durum-
larin ortaya ¢ikmasi halinde despotizm ihtima-
lini glindeme getirir.®

Duguit ekoliinii takip edersek, “despo-
tizm” Tiirkiye'de yagsanan durumu tanimlamak
icin kullanilabilir. Erdogan’in cumhurbaskani
secildikten sonra bulundugu mevkii dnce
“icract cumhurbaskanligl’; daha sonra “bas-
kanhik” olarak adlandirmasi rastlantisal
degildir. Kendisinin de “Tiirkiye'nin ydnetim
sistemi fiilen degismistir” aciklamasini” dik-
kate aldigimizda, fiili duruma giden stireci iki
ornekle betimleyebiliriz: Birincisi, 12 Eyliil
darbesinden bu yana cumhurbagkanlarinin
kullanmaktan imtina ettigi kabineyi toplama
yetkisidir. Anayasa'nin 104. maddesindeki®
tanimli gorevleri dahilinde kabineyi ti¢ kez
toplayan Erdogan, rejimin doéniisiimiine feno-
menal bir mizansenle katki sunmustur. Devlet
teamiilleri icinde alisildik olmayan bu durum
yine Erdogan’in de jure mabhiyeti i¢inde agik-
lanabilir.

Teamiillerden ayriks: tutumuyla anaya-
sal yetkilerini kullanarak Saray’da giic birikti-
ren Erdogan, 7 Haziran secimleri 6ncesinde
bu giicii AKP’ye aktarmistir. Mezkir yasalar
beklenen Erdogan’in

~ o ”

uyarinca “tarafsizligi
AKP'nin se¢im mitinglerine katilmasi, 400
vekil istemesi, siyasi parti bagskan1 edasi ve
sodylemiyle rakip partilerle polemige girmesi,
de jure olandan kopusunun ve de facto bas-
kanlik provasinin alametleridir. 400 vekilde
1srar eden Erdogan’in AKP’nin tek parti ikti-
darini korumasi icin aktif siyasette rol almasi,
anayasal degisiklige kadar yasal olanin askiya
alinmasidir.

Erdogan’in ve AKP’nin, 6zel olarak 400
vekil istemi, genel olarak “Yeni Tiirkiye”ye
iliskin erkler diizeyinde bir sicrama istenci,
hegemonya projesinin durumundan kaynak-
lanmaktadir. AKP Gezi'den itibaren derinle-
sen bir ikilemle ytiiz yiizedir: “Yeni Tiirkiye”
projesinin bilhassa OHAL pratikleri diisiiniil-
diigiinde, giivenlik paradigmas: baglaminda
eskiyle aynilasmasi, gecmis ile gelecek ara-
sinda salimiml bir iktidar goriintiisii sunmak-
tadir. AKP kisa vadede gelecege referans veren
dili terk etmeyi tercih etmistir. Rejimin 6niin-
deki gecerli hamle, yasal ve formel nitelikteki
yapisal degisimdir. Siifsal reaksiyonlari sogu-
rabilme kapasitesi azaldikca, AKP mesruiyetini
dayandirabilecegi ve devlet kudretini seferber
edebilecegi hukuki toposa® ihtiya¢c duymakta-
dir.

Duguitci perspektif bir noktaya kadar,
siire¢ odakli bir okuma ile aciklayiciligini
korumaktadir. Ancak, “baskanlik monokra-
sisinde AKP’nin neden 1srarc1?” oldugu soru-

sunu yanitlamak icin gerekli metodolojiyi
bize sunmamaktadir. Spekiilatif sekilde ifade
edersek, “dogal sinirlarina ulagan AKP mi s6z
konusudur?” yoksa -eszamanl ve ardisik-
“bir dizi maddi iliskinin AKP’yi yapisal olarak
sinirlandirmasindan mi bahsedebiliriz?”. Yaniti
Gramsci'nin kavrayisiyla bulabiliriz. AKP’nin
sundugu “ileri demokrasi” paketi ve “Yeni Tiir-
kiye” olarak formiillestirdigi proje, hegemonya
projesidir. Bu nedenle bazi celiskileri ve dina-
mikleri muhafaza etmektedir.

Riza ve zorun bir aradaligini korudugu
hegemonya projelerinde riza mekanizmalari
yerine zorun O6ncelenmesi, hegemonyadan
tahakkiime kayis anlamina gelir.'"® Mutlak
anlamda zora dayanan rejimlerin hemen hepsi,
riza mekanizmalarini halkin siyasete katilmasi
veya kamu hizmetleri diginda, hukuki sis-
temlerle de isletmek zorundadir. iktidarlarin
eylem ve islemlerini gerekgelendirebilecegi
ve mesrulastirabilecegi yasalar manzumesi
ile yonetsel otorite bulunmak zorundadir.
Erdogan’in “400 vekil” 1srarinin arkasindaki
neden, projenin fragmanlarindan birinin bir
an dnce gosterime girmesidir. Bagkanlik siste-
mine gegilen bir Tiirkiye'de, yasama-yiiriitme-
yargl gibi erklerin fiilen birlesmesine hukuksal
statli kazandirildiginda, baska hamleler icin
siyasal sterilizasyon gerceklestirilmis olacaktir.
Parti icinden veya muhalefetten gelecek tepki-
ler, burjuva hukuku ve parlamenter sinirlari
icerisinde kolaylikla sogurulabilecektir. AKP
bu kurguyu “Tiirk tipi bagkanlik”"! biciminde
dile getirerek Bat1 tipi parlamentarizm sinir-
larinin disinda bir miiesses nizam arzusunun
altin1 cizmektedir.

Tiirkiye’ye iligkin dis basinda ¢ikan otori-
terlesme veya sultancilik yorumlarinin kay-
naginda bu durum yatmaktadir.’* Erdogan ve
rejim icindeki bir klikten 6tiirii, sahsilestirilmis
iktidarla birlikte, kamu kurumlarinda meri-
tokrasiyi, ekonomik islemlerde seffafhigi, dip-
lomaside ilimhlik yerine agresifligi 6nceledigi,
Tiirkiye'nin ¢ogulcu parlamenter normlari terk
ettigi algis1 yerlesiklik kazanmaktadir. ister Karl
Wittfogel'in tarif ettigi baglamda oryantal des-
potizm, ister liberal bir baglamda otokrasi, ister
Weberci bir baglamda otorite (Herrschaft) kav-
ramlarindan hareket edelim, bu tanimlamalar
tizerinden rahatlikla AKP'nin sekli burjuva
parlamenter sinirlarin disina ¢iktigl yorumunu
bulabiliriz. Bir yere kadar agiklayiciligini koru-
yan bu teorik dizge, “otoriterlesme” okumasi
acisindan noksandir.

Erdogan’in veya bir kisinin, devlet aygiti
icinde otoriter davranis sergilemesi ile devlet
aygitlarinin otoriterlesmesi birbirinden fark-
Iidir. Biitiinciil bir otoriterlesme okumasi icin
Poulantzas'in yorumu dikkate alinmalidir.
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Onun otoriterlesme tarifi, devlet aygitlar: ara-
sindaki, egemen kitle partisi ile biirokrasinin
ara-kademelerdeki iliskileri merkeze alir. Oto-
riter devlet aygitlarinda erkler fiilen birlesir ve
siyasi iktidar, yasamadan yiiriitmeye devredilir.
Erkler arasindaki teknik ve ilkesel ayrim orta-
dan kalktikca ve tekil ve sahsilestirilmis hukuki
diizenlemeler, hukukun {istiinliigii ilkesini
sonlandirir. Hukuk devleti zayifladikca, siyasi
iktidar itibarsizlastirilir, anti-demokratik ve
gerektiginde yasa dis1 gosterir. Otoriter dev-
let boylelikle icinde bulundugu devlet krizini
asabilir, piyasa rasyonalitesini muhafaza ede-
cek “gliclii devlet” gelenegini siirdiirmenin bir
imkanin yakalar.”®

“Yeni Tiirkiye” projesine iligkin otoriterlik
elestirisi ancak yapisal bir baglamda isabetli-
dir. Aksi takdirde, hiimanist siyasete endeksli
elestiriler, Erdogan’1 teklestiren ve bas celiski
olarak sunan nitelikte olacagindan, sistemin
diger dinamiklerini/geliskilerini mistiklestirir.
Tiirkiye’de liberallerin siklikla normallesme
cagrisi altinda yatan sey, Erdogan’in iktidar:
terk ettiginde siyasetin rasyonel formuna tek-
rar kavusacagin diisiindiiren, otoriterlesme-
nin kisi merkezli okunmasidir. Siiphesiz kisiler
diizeyinde de otoriterlesmeden soz edilebilir;
ancak, Erdogan’i icerecek sekilde, bir kisiyi
bulundugu makama getiren, onu siyasi giice
kavusturan devlet bicimindeki somut iligki-
lerdir. Arglimanimiz baglaminda distiniirsek,
Erdogan’in konumu 6nemsiz degildir, ancak
bu iliskideki konumu, parti-devlet iliskisi cer-

_
Fetih Gdsterisi Icin ' :

Heinrich Boll Stiftung / Tlrkiye

YEMIDEN DIRILIS

Muhtegem _
ikapi'dayiz:

cevesinde anlamlandirilabilir.

Siyasal bedende “'baba’nin yeri

Lacan’in psikanalizm teorisinde Baba figiirii
g0ze carpar. Babanin-Adi (nom-du-pere) kav-
ramsallastirmasina gore, Baba “hayir!” diyerek
veya baska komutlar esliginde simgesel diize-
nin, Yasa diizeninin kurucusu olduguna isaret
eder ve bunu ¢ocuklarina hatirlatir. Hiyerarsiyi
de beraberinde getiren Babanin-Adi, simgesel
evrene kendi adini kazir ve bu yolla “otoritesini
simgesellestirir”'* Boylelikle Baba, “varhigin-
dan ve yoklugundan bagimsiz’, “yasa koyucu
ve yasaklayici otoritenin simgesellestirilmesi”
anlamina gelir. Bir kiilt ve fenomen olarak,
pergelin sabit ucudur diyebiliriz. Kendisini
cumhurbagkani sectiren, istihkdm mekani
olarak Saray’i inga ettiren, baskanlik icin
sahalara inen ve fiilen baskanlik provalarina
devam eden Erdogan’in, rejim ve AKP icindeki
konumu, Babanin-Adi pozisyonu ile 6zdesles-
mistir. Gerek AKP taraftarlarinin, gerek halkla
iliskiler calismasi i¢in organize edilen ekiplerin
¢abasiyla, Erdogan’a farkli imajlar ve gérevler
yiiklenerek, Baba'ya kolektif kisilik kazandiril-
maya calisilmaktadir.

Erdogan, “AKP’nin kurucusu’, “devletin
basy’, halktan biri oldugunu gostermek icin
“Kasimpasall’, diger parti baskanlarina gore
fiziksel tistiinliigiine dikkat cekmek i¢in “Uzun
Adam” ve son mitinglerinde goriildiigi tizere
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AKP'nin 7 Haziran
secimlerinden hemen énce,

30 Mayis'ta Yenikapi'da
diizenledigi ve Cumhurbaskani
Erdogan'in da katildigi
Istanbul'un Fethini Kutlama
Sdleni, ayni zamanda partinin
de facto Istanbul mitingine
déniigmdisti.
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Gezi Parki direniginin

17. giind. Istanbul'un
merkezindeki son yesil alanin
yikimina kargi ¢ikmak igin
bir araya gelen kitleler, 27
Mayis ve izleyen glinlerdeki
polis miidahalelerine ragmen
Basbakan Erdogan ve AKP
hiiktimetinin politikalarini
protesto etmek icin parkta
toplanmaya devam etti.

PER SPRAIS

“Baskomutan” sifatlariyla donatilmaktadir. Pek
¢ok alanda zirvede olma hali, Erdogan otori-
tesini ister istemez partinin ve siyasi iktidarin
tizerine yikmaktadir. Baba'nin kadir-i mutlak
bir statiiye kavusturulma girisiminde, siyasal
beden Erdogan’in bedeni ile biitiinlestikce, her
ciimlesi bir yasa maddesi veya mevzuat olarak
cisimlesmektedir.

Ne var ki, siyasi ve hukuki acidan “milli
irade”nin viicut bulmus hali gibi davranilan
Erdogan’in bedeni par¢alanmaktadir. Nom-
du-pére, yani komut bildiren Baba'nin bas-
kanlik makamina yerlesemedigi siire zarfinda,
Saray’in i¢ine sikigmighigi o denli artmaktadir.
Ki, pek ¢cok konusmasinda “Bu beden, bu gém-
lege sigmiyor” serzenisiyle statiisii i¢in yardim
cagrisinda bulunmustur.®

Anayasal yetkilerini son raddesine kadar
kullanabileceginin farkinda olsa da, Erdo-
gan, anayasa degismeden ve mevcut sistem
devam ettikce, partisinin ve kariyerinin iler-
leyisinin yavaslayacaginin farkindadir. “Yeni
Tiirkiye”de iktidar1 kompartimanlastirmay
diisiinen AKP'nin tahayyiiliinde, Erdogan ve
parti arasinda hiyerarsik, sinirlari keskin, acik
bir dizilim olacakti(r). Ancak HDP'nin baraji
agmasl ve meclis aritmetigini bozmasi, bas-
kanlik monokrasisini askiya almistir.

Dikkat edilmesi gereken nokta, hukuki
konfigiirasyonla mesruiyet ve temsil krizini
asarak rejimi yonetilebilir hale getirmeye
calisan AKP acisindan, Erdogan ve parti geri-
liminin mutlakliginin s6z konusu olmadigi-

dir. Segimlerden sonra baslatilan koalisyon
goriismelerine, AKP MKYK’sinin belirlenme-
sinde ve milletvekili listelerinin olusturulma-
sinda Erdogan’in aktif miidahilligi g6z 6niinde
bulunduruldugunda, sayginlik kaybi da olsa,
Nom-du-pere olarak AKP icindeki mahiyetini
korudugu goriilebilir.

AKP kadrolar1 da Erdogan’in lider kiiltii-
niin sagladigl imaj1 ve simgeselligini aracsal-
lagtirarak siyasi yasamlarina devam etmekte,
bir tlir simbiyotik iliski siirdiirmektedirler.
Lakin, Erdogan’in Saray icine sikismasi kar-
silikli ¢ikar iliskisinin 6mriinii kisaltmaktadir.
Parti kadrolar1 mukadderatlarin1 Erdogan’a
bagimh hale getirdikce, Erdogan’in siyasi
varligiyla ayakta kalabilecek bir temel insa
edilmektedir. Bu da parti icinde kurumsal-
Iik taraftarlarini veya basta Abdullah Giil gibi
parti hareketini “erdemliler” olarak tarif eden
kesimleri huzursuz etmektedir.'s

Siyasal savas konsepti ve
ideolojik merhalesi

“Yeni Tiirkiye” projesindeki sikismighigin
bir diger giincel yansimasi, AKP’'nin siyasi
diizeyde yasadig1 secim hezimetini ideolo-
jik revizyonla asmaya calismasidir. HDP'nin
Erdogan’i baskan yaptirmayacagiz'” séylemi-
nin karsilik bulmasiyla baslayan “Yeni Tiir-
kiye” momentindeki gerileyis, secim sonrasi
bir hiikiimet siyasasina doniismiistiir. Kiirt



siyasi hareketinin alt1 milyon oy, ylizde 12 oy
orani, iki bakan ¢ikarmasi, hikmet-i hiikiime-
tin Kiirt hareketi tutumu agisindan kabullene-
bilir degildir. Ancak, AKP 6zelinde, HDP'nin
dordiincii parti olarak meclise girmesiyle pro-
jenin sekteye ugramasi s6z konusudur. Bu da
AKP'yi siyasi ve ideolojik tedbirlere yoneltmis;
pragmatist hamleler aracsalliktan ¢ikarak parti
biinyesinde amag olmaya baglamistir.

Siyasi diizlemdeki tedbirlere goz attig1-
mizda, i¢ siyaseti diisiik yogunluklu savas
modelinde 6rgiitlemeye koyulan AKP, giivenlik
biirokrasisini aktiflestirerek, hukuksal diizen-
lemeler iizerinde ¢alismalarini arttirmistir.
2565 Sayili Askeri Yasak Bolgeler ve Giivenlik
Bolgeleri Kanunu’'nun ilgili maddesine dayan-
dirilarak ilan edilen “6zel giivenlik bolgesi”
ile bolgedeki illeri yalitmis ve kapatmigtir.'®
ideolojik diizlemde ise bélge illerinde AKP’ye
kayan Kiirt oylarinin HDP’de toplanmasi ve
anketlere gore bu oylarin HDP’de konsolide
oldugunun anlasilmasi iizerine, AKP mutlak
karsitlik'® evresine gecmistir. HDP’nin siyasi
tezine karsilik, HDP’yi mikro-Kiirt partisi
olarak resmetmeye, formel siyasetin diginda
oldugu izlenimini kuvvetlendirecek hamlelere
agirlik vermistir.

Soylemlerle ve polemiklerle, HDP'yi PKK
ile iliskilendiren propagandaya siklikla bagvu-
ran AKP, istanbul'da diizenlenen “Milyonlarca
Nefes Terore Karsi Tek Ses” mitinginde goriil-
diigii iizere, “Mecliste PKK istemiyoruz” slo-
ganlar ile propaganday1 koyultmaktadir. Her
ne kadar “Bu iilkede hi¢bir zaman Kiirt diye bir
sorunumuz olmad1”? deseler de, Kiirt illerinde
birinci parti ¢ikan HDP'yi kriminalize etme
girisimi, dolayli veya dolaysiz, etnik kutuplas-
manin zeminini hazirlamaktadir.

6 Eyliil 2015 tarihinden itibaren bir hafta
stiresince, HDP ve sol partilerin binalarina
yapilan saldiri, kundaklama, ling eylemleri,
orgiitlii ve organize olsa da, bu cagriya uyacak
kitle psikolojisinin varligi, kutuplagsma zemi-
ninin gostergesidir. “Kiirt” s6zciigliniin yikici
bir eylem i¢in “terorist” sifatiyla esdegerlilik
kazanmasi, 7 Haziran genel se¢imlerinden
sonra sistematik ve periyodik hale getirilmistir.

“Kurt” sozctiglintin toplumda nefret nes-
nesine doniistiirtilmesi, uzun yillara yayilmis
bir vahamettir. AKP dénemine 6zgii boyutu,
hegemonya projesinde HDP'nin/Kiirt siyasal
oznesinin elde ettigi merhale ve bunun rejim
biinyesinde 6zel operasyonlarla karsilik bul-
masidir. HDP'yi ve HDPIi siyasetcileri hedef
gosteren siyasi dil yerlesiklik kazandikga, etnik
temelde mobilizasyon miimkiin hale gelmek-
tedir. Milliyetci ve irkei saiklarle hareket eden
giiruhlar, benliklerini kitle motivasyonuna
emanet ederek, nefret nesnesi arayisinda ser-
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best dolasimdadir.

Kitle psikolojisi ve siyaset psikoloji baki-
mindan, nefretin kdokenini anlamak tizere
Terry Eagleton’a bagvurabiliriz. Milliyetci ve
provokatif kdktenciligin 6ziinde, kendisini kar-
sit1 izerinden kurma esasi yatar. “Otekini yok
etmenin ¢irkin hazzi, kendinize yasadiginmizi
ispatlamanin tek yolu haline gelir” Boylelikle,
saldirgan giiruhlarin kimliginin cekirdegindeki
eksiklik, 6liimiin prematiire tadi gibidir. Bu
travmayi atlatmanin yolu, kendi kisiliklerinde
yasayanlar tasfiye etmektir. “Naziler Yahudi-
leri bir tiir balgigimst higlik veya fazlalik, insan-
Iigin en utang verici kirillganhiginin miistehcen
bir isareti olarak goriiyordu. Eger Naziler kendi
kimliklerinin biitiinliigiinii korumak istiyor-
larsa, bu isaretten kurtulmalari gerekiyordu.”*!
Benzer bir sekilde, “Kiirt” sozciigii ve imgesi
de, saldirganlarin kendi sinifsal konumlar:
ve celiskileriyle yiizlesmesini geciktirmekte,
gecikmenin her saniyesi ise iktidarin ciplak
siyasal siddetini maskelemektedir.

Toplumsal diizeyde cereyan eden etnik
temeldeki kamplasmanin oy oranlarina tah-
vil edilmesi icin milliyetci sdylemi ustalikla
dolasima sokan ve milliyetci ideoloji ice-
risinden 6znelere seslenme kabiliyeti yiik-
sek bir siyasi yap1 gereklidir. Nefret nesnesi
tizerinden pekistirilen iklimde, AKP genel
secimlerden bu yana siyasal islam disinda,
muhafazakar ve milliyetci tandansl kesimle-
rin cazibe merkezi olmak icin ugras halinde-
dir. Surug Katliami’'ndan sonra, Bagsbakan’in
“Bizim i¢in bugiinden itibaren bu genis kap-
saml bir siirectir. Sadece bir giinle, bir bél-
geyle siirh degildir” agiklamasiyla baglatilan
“terdrle miicadele” doneminde “terér” olgusu
ISID-PKK-DHKP/C gerekcesinin arkasinda,
toplumsal muhalefete yonelik sindirme ope-
rasyonlariyla devam ederken, “miicadele’nin
nesnesi “vatan topragl” olarak formiillestiril-
mistir.

Genel secimlerden sonra vatan savunmast
olarak denkleme oturtulan siyasi mantik, siya-
sal Islamci bir dilden ziyade, kitleleri somut
bir nesne ve diisman imgesi etrafinda orgiit-
leyebilecek séylemle sekillendirilmektedir.
AKP eski Ordu milletvekili idris Naim Sahin’in
icisleri Bakanlig yaptigi dénemde, Sahin’in
milliyetci reflekslerini “yadirgayan” AKP, hem
Erdogan’in hem de partinin bekas: amaciyla
milliyetci kodlar1 yeniden parti-ideolojisine
eklemlemektedir.

Milliyetcilik {izerinden rakip siyasetgilerle
girilen polemiklerde AKP'nin retorik taktigi
soylemsel miicadeledir.?* Akli muhakemeler-
den ziyade karsisindaki itibarsizlastirmayi ve
marjinalize hale getirmeyi amaclayan soylem-
sel miicadele, kapitalist demokrasiye ickinles-
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mistir. S6ylemsel miicadeleyle daha dnce dile
getirdikleri “Tek Vatan, Tek Bayrak, Tek Devlet”
ticlemesi immetci bir tondayken, bu sefer tini-
terlik, “millilik” ve “yerlilik” vurgusu 6ne ¢ikar-
tilarak sunulmustur. Erdogan’in “Terore Karsi
Tek Ses Mitinginde” 550 yerli milletvekili istegi,
bunu millilik, yani belli bir aidiyet kalibryla
sinirlandirmasi, MHP tipi milliyetcilikle kesis-
tiginin gostergesidir. Soylemsel acitdan MHP ile
aynilagsmada, AKP'yi ayricalikli kilan tek faktor,
devlet aygitlarini seferber edebilmesi, devlet
aygitlar1 vasitasiyla ideolojik dolasimi hizlan-
dirabilmesidir.

Milliyetcilik yarisinin segimlere nasil yan-
styacagindan ziyade, AKP milliyetci ideolojiyi
hakim ideoloji formuna yiikseltmektedir. Mil-
liyetcilik, “kapsayici tarihsel” ideolojiler tipo-
lojisinde yer almasi hasebiyle, 6znenin hangi
etnik grup, ulus, kdy, kabile ve mezhebe ait
olduguna dair betimlemeler iiretir.*® Bu betim-
lemelerin vurgulanma tekrar arttik¢a kamp-
lasmay1 ve ayrismay: hizlandiran séylemleri
tetikler. Kisir dongiiniin bagladig1 bu moment,
AKP agisindan yakin zamanda oya tahvil edi-
lebilirlik kazansa da, bir arada yasamanin
zeminini par¢alamaktadir. HDP’yle baglatilan
siyasi polemigi, “kapsayici tarihsel” kodlarla
devam ettirmek, i¢ savas olasiligini da berabe-
rinde getirmektedir. “I¢ savas toplum ve devlet
icin agir1 derecede calkantili bir durumdur”?
ve savagl baglatanlar ve savasanlar arasindaki
balans ¢ogu kez kaybolur, siddet kaotik bir hale
biirtiniir.

AKP'nin ideolojik konumlanigsa gore
aldig siyasi konum, i¢ savasi da ihtimaller

e T .

dahilinde tutan siyasi-savas-konseptidir.
Erdogan, Gezi giinlerinde defansif siyasetle,
“Bu siireg yeni Istiklal Savas1 miicadelesidir”
diyerek savasimda olduklarini deklare etmis,
partinin cikarlarina ters diisen herkesi “hain”
ve “lobici” olarak adlandirmigti. Bugiin ise
defansif bir siyaset yerine ofansif uygulama-
lar1 6ncelige alan rejimin stratejisi, i¢ siyaseti
savas konseptinde, taraflarin netlestigi ve siya-
setin keskinlestigi, fanatizmin yogunlastirildig
formda orgiitlemektir.

Nefret nesnesinin bagka kisi ve kurumlara
yoneltilmesi, AKP’den ve Erdogan’dan kaynakli
celiskilerin iizerini 6rtmek icin rejime zaman
kazandirmaktadir. iktidar1 kaybetmek isteme-
yen AKP, polisiye ve askeri tedbirle birlikte zor
ile zirhlandirilmis hegemonya dénemindedir.
Tiim toplumsal siniflar ve kesimler iizerinde
“gliclii devletin” varligin ispatlama, imaj taze-
lenmesi ve restoratif 6nlemlerle baskanlik icin
gerekli siyasi basariy1 garantileme a¢hgini his-
setmektedir. AKP'nin gézden kacirdig1 nokta,
siyasi arzular ugruna baslatilan savasta, sava-
sin diyalektigidir. Hobbes Leviathan'da soyle
yazmustl:

Nefret veya hakir gérme isaretlerinin hepsi
kavgay1 kiskirttiklar: i¢in, insanlarin g¢ogu
bunun 6ciinii almamaktansa canlarini tehli-
keye atmayi secerler; sekizinci doga yasasi ola-
rak su kurali belirtebiliriz, hi¢ kimse eylemle,
sozle, yiiz ifadesiyle veya jestlerle, baska birin-
den nefret ettigini veya onu hakir gérdiigiinii
gostermemelidir. Bu yasanin ¢ignenmesine,
genellikle, asagilama denilir.

© Gulsin Ketenci / NarPhotos



Coziimsiiz sonug

“Varolusu kendisiyle celiskili oldugunda, bir
seye olanaksiz derim”?® Spinoza'nin sapta-
mas1 modern Tiirkiye tarihine de uyarlana-
bilir: “Yeni Tirkiye’, “Giiglii Tiirkiye’, “2023
Tiirkiye’si” gibi projeksiyonlarla yola ¢ikan
AKP, demokratik acilim siireclerini ¢ikarlarina
ters diistiigii 6lclide sonlandirmas; fetis nesnesi
haline getirilen “milli irade” baska bir partide
tecelli ettigi oranda yok sayilmistir. Tiim bun-
lar partinin “olanaksizligini” ortaya koymak-
tadir. Genel segimleri baskanlik arzusuyla
sentezleyen, bunu yukarida saydigimiz zorun-
luluklar uyarinca yapan AKP sadece Saray’dan
olusmadig gibi, ondan bagimsiz da degildir.
Rejime iliskin bir degerlendirme yapildiginda,
Erdogan veya AKP arasinda sentetik ayrimlar-
dan kaginarak, Tiirkiye'nin son birkag ayindaki
yapisal siyasi ve ideolojik atmosfere odaklanil-
malidir. Her gecen giin AKP'nin “olanaksizlig”
billurlastik¢a, Godot'yu bekler gibi normal-
lesme beklemek nafiledir.
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DEMOKRASI

Insan odakli miilteci politikalari mimkiin

Dr. Dogus Simsek

Ulkelerindeki savas, zuliim, etnik catisma ya da
baska nedenlerde milyonlarca insan baska llkelere
g6¢ etmek zorunda kaliyor. Uluslararasi goclerle
birlikte, miltecilerin korunmasi, siginma politikalar
ve go¢ etmek zorunda kalan insanlarin yasam
kosullari, diinyanin en karmasik sorunlarindan biri

haline geliyor.

Dr. Dogus Simsek

Kog Universitesi Gog Arastirma
ve Uygulama Merkezi'nde
(MireKoc) Tibitak projesi yU-
riitliyor ve Sosyoloji bélimiinde
ders veriyor. City Universitesi
Londra'da Sosyoloji Blimu'nde
doktorasini tamamladiktan
sonra ayni Universitede ders
verdi ve Ingiltere'de gé¢ konulu
arastirma projelerinde arastir-
maci olarak calisti.

Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek
Komiserligi'nin (UNHCR) verilerine gore,
2014 yili sonunda diinyada yaklasik olarak
11.699.278 miilteci bulunuyor, 42.873.743 kisi
ise lilkelerinde gordiikleri baski ve zuliim nede-
niyle zorunlu olarak gé¢ ediyorlar.!

Yine ayni rapora gore; 1994 yilindan bu
yana en yiiksek rakamlara ulasan zorunlu goc-
men sayisindaki artisin en énemli nedenini
Suriye, Afganistan, Somali, Irak ve Sudan’daki
savas ile Kongo ve Mali'de yasanan catigmalar
olusturuyor. Raporda, Suriye’deki savas ise,
“kiiresel zorunlu gociin en yeni ana faktorii”
olarak 6ne ¢ikiyor.”

Uluslararas: gog, 6zellikle de zorunlu goc,
goc alan ulus-devletlerin varligini, devamini ve
gelisimini tehlikeye sokan ve kontrol edilmesi
gereken bir olgu olmustur ve uluslararasi gog
politikalar: da 6zellikle go¢cmenlerin ve miil-
tecilerin goc ettikleri tilkeye uyumunu esas
almistir. Son donemde Avrupa’ya gegmeye
calisan Suriyeli miiltecilerin durumu iizerin-
den tekrar tartisilmaya baglanilan AB ve sinir
iilkelerinin go¢ politikalarinin go¢ akisin kont-
rol etmeyi amagladiklari; gocmenlere ve miil-
tecilere ekonomik kaynaklar: kullanan topluluk
olarak baktiklari i¢in yetersiz kaldig goriilmiis-
tiir. Avrupa’nin zorunlu gogii kisitlamak {izere
uyguladig son donemdeki politikalar ise insan

kacakeilar icin karh bir uluslararasi is alani
yaratmistir.

Ulusal ve uluslararas: miilteci ve siginmaci
politikalarini elestiren akademik calismalar,
politikalarin insan faktoriinii yeteri kadar dik-
kate almadig1 konusunda hemfikirdir. Ulus-
lararasi go¢ ve siginmaci politikalari iilkeden
iilkeye degisse de ulus devletlerin simirlarini
kontrol etmek, ulusal kimliklerini, vatandas-
larim1 korumak ve siginmacilara sunduklari
kalacak yer, egitim ve saghk hizmetlerini sinir-
landirmak tizerine yogunlagsmistir (Schuster,
2003).

Tiirkiye’de ise miilteci ve si§inmacilarla
ilgili ilk genel diizenleyici belge, 1934 yilinda
cikan iskdn Kanunu’dur. Kanun, Tiirkiye'ye
yapilacak siginma ve go¢ hareketleri ve iilke ici
iskan ile ilgilidir ve ulus devlet yaratma sure-
cinde milliyetci zihniyetle yapilan bir kanun-
dur. Bu kanunda, Tiirkiye gé¢menleri “Tiirk
soyundan ve kiiltiiriinden gelen kisiler” olarak
tanimladu.

Toplu ve bireysel siginma vakalarinin art-
mas1 nedeniyle 1994 yilinda, siginma duru-
muna iligkin yénetmelik kabul edilmistir. Bu
yonetmelik cergevesinde, siginmaci ya da miil-
teci niteligine uygun kisilerin iilkeye girislerin-
den sonra 10 giin icerisinde yetkili makamlara
basvurmalar: kosulu, catisma ortamindan
kacan kisilerin sigindiklar: iilkelerin huku-
kunu bilmeleri gerektigini 6ne siirmektedir.
Tiirkiye'nin AB {iyelik siirecinde go¢ ve siginma
ile ilgili yasalarin yapilmasi gerektigi belirtildi.
2006 yilinda yenilenen yasada da 1934 yilindaki
kanunda yer alan go¢men tanimi kullanilmaya
devam etti.

1951 yilinda
Sozlesmesi'nde miilteci, “irki, dini, tabiiyeti,

imzalanan Cenevre

belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya
siyasi diistinceleri yiiziinden zulme ugrayaca-
gindan hakh sebeplerle korktugu icin vatan-



das1 oldugu iilkenin disinda bulunan ve bu
iilkenin korumasindan yararlanamayan ya
da s6z konusu korku nedeniyle, yararlanmak
istemeyen yahut tabiiyeti yoksa ve bu tiir olay-
lar sonucu 6nceden yasadig ikamet {ilkesinin
disinda bulunan, oraya dénemeyen veya sz
konusu korku nedeniyle donmek istemeyen
her sahis” olarak tanimlanmusgtir.

Cenevre Sozlesmesini imzalayan iilkeler
bu tanim cergevesinde sozlesmede belirtilen
kriterleri kabul etmistir. Tirkiye'nin miilteci
hukuku, anayasasinin 1968 yilindan itibaren
1951 Cenevre Sozlesmesine dayanmasina rag-
men, uluslararasi hukuk tanimlarindan farkl
olarak miilteci ve siginmaci kavramlari cografi
kasitlamaya gore belirlenmistir. Bu nedenle Tiir-
kiye sadece Avrupa Konseyi iiyesi iilke vatan-
daslarina miilteci statiisii verebilmektedir.

Avrupa Konseyi iiyesi olmayan iilkelerden
gelen kisiler miilteci olarak kabul edilmemis;
1994 iltica ve Siginma Yonetmeligi ile Suriyeli
siginmacilar hukuken “makul bir siire icin
Tiirkiye’de kalma” iznine ve “liclincii bir tilke
tarafindan miilteci olarak kabul edilene kadar
gecici siginma hakkina sahipler. Uciincii bir
iilke tarafindan miilteci olarak kabul edilin-
ceye kadar Tiirkiye'de ikamet etmelerine izin
verilerek “gecici koruma” saglanmaktadir.®
Tiirkiye'ye siginan Suriyeliler cografi kisitlama
nedeniyle miilteci statiisii almamislardir. Bu
durum da Tiirkiye'ye siginan Suriyelilerin hak-
lar1 ve giivenlikleri ile ilgili engeller dogurmak-
tadir.
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Tiirkiye'deki Suriyeli
siginmacilarin statiisii

Suriyeli siginmacilar i¢in acik kapi politikasi
izleyen Tiirkiye, Suriyelileri de sinir kapilarina
yakin bolgelerde kurulan miilteci kamplarina
kabul etti. ilk siginmaci kafilesi, 29 Nisan 2011
tarihinde Tiirkiye'ye giris yapt1.* 252 kisilik bu ilk
kafile, 6nce “misafir” olarak tanimlandi. Ardindan
Nisan 2012’de Bagbakanlik tarafindan yayimlanan
genelge ile siginmacilarin “gecici koruma” altinda
olduklari bildirildi.° Béylece, Suriye’deki durum
normale donene kadar Tiirkiye'de bir anlamda
“misafir” konumunda barindirilmaktadirlar. S1g1-
nan kisilerin sayica ¢ok olmasi bu statiiniin veril-
mesinde en biiylik etkendir.®

Bu hukuki statii kapsaminda s6z konusu kisi-
lerin sinirdan giris ve ¢ikislarina izin verilmekte
olup her tiirlii insani ihtiyaclar karsilanmakta ve
giivenlikleri saglanmaktadir. Genelgede yer alan
“gecici koruma’, TBMM insan Haklar1 Aragtirma
Komisyonu raporunda asagidaki sinirlar i¢inde
tanimlanmugtir:

“Gegici Koruma: Ulkelerine dénemeyen
ticiinctl iilke kisilerinden kaynaklanan kitlesel bir
alkinin meydana gelmesi ya da derhal meydana
gelebilecek olmasi durumunda, 6zellikle s6z
konusu kisilerin ya da koruma gerektiren diger
kisilerin yararina olarak, bu kisilere acil ve gecici
koruma saglamak amaciyla saglanan istisnai 6zel-
likteki prosediirdiir.””

Haklara dair hicbir bilginin yer almadigi bu
tanima gore, “gecici koruma’nin kapsami ve sinir-

Nisan 2011'den bu yana,
yaklagik 2 milyon insan
Suriye'den Tiirkiyelye kagmak
zorunda kaldi. Diisleri
Bakanligi'nin agiklamasina
gére, bu yilin Haziran
ayinda I§fD’e yénelik hava
operasyonlari ve catismalar
nedeniyle sadece on giin
icinde yaklasik 13.000
Suriyeli iki ayri noktadan
Urfa'ya giris yapti. Gegislere
izin verilmesini bekleyenlerin
bir kismi ISID militanlari
tarafindan sinirdan geri
cevrildi.
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Istanbul-Edirne otoyolu.
Otobiis sirketlerinin bilet
satmayi reddettikleri
Suriyeliler, yiiriiyerek
Edirne'ye ulasmaya calisiyor.

lar1 da belirgin degildir. 4 Nisan 2013 tarihinde
kabul edilen ve 2014 yilinin Nisan ayinda yiiriir-

liige giren “Yabancilar ve Uluslararasi Koruma
Kanunu/; Suriyeli siginmacilarin ihtiyaglarini ve
glivenligini saglamaya yonelik bir hukuki cerceve
sunsa da, siginmacilarin haklar ve insani kosul-
larda yasamlarin siirdiirmeleri ile ilgili kalici
¢ozlimler dnermiyor.? Yonetmeligin 22. mad-
desi gecici koruma kapsamindaki yabancilara
Tiirkiye'deki yasal ve sosyal islerini yiiriitmeleri
icin gecici koruma kimlik belgesi verilmesini
ongoriiyor. Kimlik belgesine sahip olan kisilere
saglik, egitim, is piyasasina erisim, sosyal yardim
ve hizmetlerin saglanacag yonetmelikte belirtil-
mistir.

Kamp disinda yasayan Suriyeli siginmacilara
barinma hakla saglanmiyor. Kalacaklar: konutlari
kendi imkéanlariyla temin etmek zorunda kalan
siginmacilar maddi imkanlarin yetersizligi nede-
niyle kotii sartlarda, yetersiz kosullarda yasamak
zorunda kaliyorlar. Eyliil 2014’te yayimlanan
yabancilarin egitime erisimine iliskin Milli Egi-
tim Bakanlig1 genelgesine gore, gecici koruma
altindaki yabancilarin her ildeki il Milli Egitim
Miidiirligi tarafindan denetlenen okullar ve
gecici egitim merkezlerinde egitim hizmetlerine
erisimi vardir. Ancak, okullara veya gecici egitim
merkezine kaydolmak i¢in ikdmet izni, gecici
koruma kimlik belgesi, veya Yabanci Tanitma
Belgesi'ne sahip olmak gerekiyor. Bu durum da
kayitsiz siginmacilarin egitim hizmetlerine erisi-
mini engelliyor. Tiirkiye'de {iniversite egitimlerine
devam etmek isteyen Suriyelilerin ise tiniver-
siteler tarafindan diizenlenen Yabanci Ogrenci
Smavi'n1 (YOS)'u gecmeleri gerekiyor.

Siginmacilarin saglik hizmetlerine erisim
hakla bulunuyor, fakat bu hak kisith. Yonetmelige
gore, organ nakli, protez, ortez, hemodiyaliz veya
uzun siireli tedaviyi gerektiren kronik hastalikla-

rin tedavisinde siginmacilarin tedavi iicretlerini
kendilerinin karsilamalar1 bekleniyor.

Tiirkiye'de miilteci ve siginmacilarin ¢alisma
izni ise 4817 sayili “Yabancilarin Galigma izinleri
Haklkinda Kanun”a tabidir. Kasim 2014 tarihli
Gegici Koruma Yonetmeligi'nde de gegici koruma
kimlik belgesine sahip olanlarin, yani kayith
miiltecilerin, Bakanlar Kurulu'nca belirlenecek
sektorlerde, is kollarinda ve cografi bolgelerde
calisma izni almak i¢in Calisma ve Sosyal Giiven-
lik Bakanligi'na (CSGB) basvurabilecekleri belir-
tildi. Subat 2015’te CSGB Suriyeli miiltecilere
yonelik bir takim diizenlemeler yapmayi planla-
diklarini belirtti, fakat diizenleme heniiz yliriir-
liige girmedi.

Yonetmelik cercevesinde Suriyeli miiltecilerin
temel haklara erisimine dair bir takim
diizenlemeler yapilmis olsa da, Tiirkiye'de Suriyeli
siginmacilar hala gegici bir kriz, sorun gibi algi-
laniyor; hak ve 6zgiirliigii esas alan bir yaklasim
sergilenmiyor.

Kamp disinda yasayan Suriyeli
siginmacilarin durumu

Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek
Komiserligi'nin (BMMYK) 2015 Eyliil verilerine
gore, Tiirkiye'de toplamda 1.938.999° kayith Suri-
yeli siginmaci oldugu bildirildi. igisleri Bakan-
Iig1 Goc Idaresi Genel Miidiirliigii'niin Agustos
ayinda acikladig rakamlara gore, 262.134 Suriyeli
ve Irakli siginmaci 10 ilde bulunan 25 miilteci
kampinda kaliyor. Kamplarin kalabalik olmasi,
iilke icinde hareket 6zgiirligiiniin kisith olmasi
ve Tiirkiye'de kaliciliklarinin uzun siireli olmasi
ihtimaliyle, Suriyeli siginmacilarin yiizde 901
sehirlerde yasiyor. Kendi imkanlariyla konut
bulan Suriyeli siginmacilarin ¢ogu yiiksek



konut kiralarin1 6demekte zorlaniyor. Cogu kotii
kosullarda, kiiciik dairelerde birkac aile birlikte
yasiyorlar. Goriistiigiim Suriyeli siginmacilar, sta-
tiilerinin belli olmamasindan, calisamamaktan,
emek somiiriisiinden, egitim hakkina erigimin
siurli olmasindan ve yiiksek konut kiralarindan
dolay! magdur olduklarini ve giindelik hayatta
maruz kaldiklar1 ayrimcilik ve irkcilik nedeniyle
Tiirkiye'de yasamlarini devam ettirmekte zorlan-
diklarini dile getiriyorlar. Tiirkiye'de sahip olma-
diklar statii ve haklara Avrupa'da sahip olmak ve
yasanabilecek bir hayat kurmak i¢in Avrupa'ya
gitmek istediklerini sgyliiyorlar.

2011 yilindan itibaren iilkelerindeki savas
ve catigma ortami yiiziinden komsu iilkelere
go¢ etmek zorunda kalan Suriyeli siginmacila-
rin durumlari, ne yazik ki 2015 yilinin Agustos
ayinda Alan Kurdi'nin sahile vuran cesedinin
fotografinin yayimlanmasindan sonra diinya-
nin giindeminde yer ald1. Suriyeli si§inmacilarin
durumu kapsaminda son iki aydir siiregelen AB
iiyesi iilkelerin dahil oldugu tartismalar da insan
odakli olmaktan ziyade, iilkelerin sinirlarini nasil
koruyacaklar1 iizerinden devam ediyor. Her gegen
glin Akdeniz'den hayatini kaybeden gégmenlerin
saylsl artIyor.

Resmi rakamlara gore, 2014 yilinda 4077 kisi
Avrupa'ya ulagma yolunda hayatini kaybederken
2015 yilmin ilk ¢eyreginde bu say1 1500'i agmig
durumda. Ulkelerindeki savas nedeniyle tehli-
keli yollardan Avrupa iilkelerine gitmeye calisan
gocmenlerin trajik hikayeleri, devletlerin giiven-
lik ve sinir korumaya yonelik politikalar yerine
insan merkezli politikalar tiretmesi, mevcut miil-
teci politikalarini gézden gecirmeleri gerektigini
gosteriyor. Miiltecileri sorun ya da maddi fayda
saglamaya calisan kisiler olarak géren devletlere
insanlarin savas bolgelerinden kagtig1 gercegini
hatirlatmak icin miiltecilerin hikayelerini paylas-
mak gerekiyor.

Ayrica, savas kosullarinin olusmasina neden
olan iilkelerin savastan kacan kisilere yardim
etme, iilkelerine alma sorumlulugunu da iist-
lenmesi gerekiyor. AB miilteci politikasini degis-
tirmeye, AB icinde esitsizlik yaratarak, sinirdaki
iilkelere sorumlulugun biiyiik kisminin verilme-
sini 6ngoéren Dublin II Anlasmasini kaldirarak
baglamal.
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EKOLOJI

Turkiye’de gida guvenligi saglanabiliyor mu?*

Bilent Sik

Gida guvenligi sadece teknik bir mesele olarak
anlasilir. Bu anlayis yaygin kabul gérse de dogru
mu, degil mi, tartisilir. Gavenlik s6zctigl son derece
olumsuz ¢agrisimlara sahip artik. Bir seyleri glvenli
kilma adina yapilanlar, hayatin her alanini baski ve
denetim altina almanin ve piyasa slrecglerine dahil
etmenin bir yolu olarak da gorilmekte.
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Biilent S1k

Gida mihendisi. Gevre dostu
gida analiz teknikleri konusunda
doktora yapti. Toksik kimyasal
maddelerin enstrimental
analizleri konusunda galisiyor.
Akdeniz Universitesi biinyesinde
Gida Glvenligi ve Tarimsal
Arastirmalar Merkezi'nde teknik
mudUr yardimeisi olarak gorev
yapiyor

Genel olarak teknik-hijyenik bir konu olarak
ele alan gida giivenligi meselesi de giivenlik
rejimlerine iligkin tartismalardan arinik degil.
Bu nedenle, gida giivenligi meselesinin nasil
anlasildigini ifade eden bir tanimla baglamak,
sonra bu meselenin neden sadece teknik bir
balas acis1 ile kavranamayacagini ortaya koy-
mak ve {ilkemizdeki durumu da bu cerceveden
anlamaya calismak daha dogru olacak.

Gida giivenligi gida kaynakli hastaliklara
neden olan biyolojik, fiziksel, kimyasal etken-
leri onleyecek sekilde gidalarin islenmesi,
hazirlanmasi, taginmasi, depolanmasi ve son
tiiketiciye sunulmasi siirecini ele alan bir yak-
lasim. Temel amag, gidalarin tarladan-catala
sagliga uygun olmasini ve besleyici 6zellikle-
rini muhafaza etmesini saglamak. Giivenli gida
ise her tiirlii bozulma ve bulasma etkeninden
arindirilarak tiiketime uygun hale getirilmis
gida olarak tanimlaniyor ve bunu saglamak
icin yapilan her sey de isin teknik yoniinii olus-
turuyor.

Konuyu teknik bir ¢erceveye hapseden bu
tanim gida giivenligi acisindan gercek birer
risk olusturan pek ¢ok meseleyi hic¢ dikkate
almryor. Ornegin, son 15 yil iginde biiyiik bir
ivme ile aile ciftciligini tasfiye eden kamu poli-
tikalar1 bir sorun olarak goériilmez. Ulusal ve
uluslararasi politikalarla desteklenen endiist-

riyel tarim karsisinda kadinlarin omurgasini
olusturdugu aile ciftciligi ve koyli tarimi gida
giivenliginin saglanmasinda yasamsal bir
oneme sahip oysa.

Ulkemizdeki neredeyse her akarsuya yapi-
lan hidroelektrik santralleri vasitasiyla miiste-
rek kullanilan su varliklarinin 6zellestirilmesi
ve boylece o yorelerde yasayan insanlarin gida
iiretim faaliyetlerinin sekteye ugratilarak sirket
c¢ikarlarina tabi kilinmasi da dikkate alinmaz.

Yine, tarimsal faaliyetlerde diizenleyici
islev géren kamu kurumlarinin tasfiye edil-
mesi, ciftcilere verilen devlet desteginin yeter-
sizligi, 6rnegin hububat ve baklagiller gibi
temel gida maddelerinde bile iiretimde iyiles-
tirmelere degil ithalati kolaylastirmaya dayali
tarimsal politikalara agirhik verilmesi, son 15
yil iginde karsal niifusun yaklasik dortte biri-
nin, yani 6,6 milyon insanin tarimi birakmasi
ve kente go¢ etmesi’ bir gida giivenligi sorunu
olarak goriilmez.

Gida maddelerinin kimler tarafindan ve
hangi calisma kosullarinda iiretildigi ya da gida
sektoriindeki giivencesiz calisma kosullari ve
taseronlagma ise s6z konusu bile edilmez.

Ozetle, politik nitelik tasiyan sorunlarin
gida giivenligi ile ilgisi oldugu diisiiniilmez.

Nedenler ve etkenler

Ulkemizdeki gida giivenligi anlayisi, mesele-
nin nedenleri tizerinde degil de etkenleri tize-
rinde duran yiizeysel bir yaklasima sahip. Bu
tavir herhangi bir gelecek tasavvurunu dikkate
alarak konuya yaklasmaktan ¢ok uzak. Mese-
leleri kavrayisi piyasa tarafindan tarif edilen
bir “simdi”ye gomiili. Sadece gida giivenligini
saglamakla yiikiimlii olan kamu kurumlari i¢in
degil; bu alanda s6z sahibi olan ve farkli yakla-
simlar sergilemesi umulan akademik cevreler



ve tiiketici orgiitleri ile gerek gida sektorii ve

gerekse gida giivenligi alaninda faaliyet goste-
ren gesitli sivil toplum orgiitleri i¢in de durum
budur. Ornegin, yasanan iklim krizi nedeniyle
ontimiizdeki 30 yil i¢inde iilkemizin icinde
bulundugu cografi bolgede ¢ok ciddi bir kurak-
ik s6z konusu olmasina ragmen, tilkemizin en
genis katilimli Gida Giivenligi kongrelerinde
bile bu konunun ele alindig1 séylenemez.

Gida giivenligi acisindan sorun yaratan ve
bir kismina yukarida deginmeye ¢alistigimiz
politik meselelerin gormezlikten gelinmesi
bizim tilkemize 6zgii bir tavir degil elbet. Ama
iilkemizde heniiz hicbir calisgmaya konu olma-
mus gida giivenligi meseleleri var ve bu epeyce
bize 6zgii.

Gida giivenligi calismalari igin
riskli mahaller ve konular

Gida giivenligi calismalarinda bir arastirma
konusu yapilamayacak mahaller var. Orne-
gin, lilkemiz hapishanelerinde gida giivenligi
acisindan hangi sorunlar yasandigina dair
hicbir bilgi yok. $u sorulara yanit veren bir
calisma yok ornegin: Cezaevlerine alinacak
gida maddelerinin nitelikleri teknik sartname-
lerle belirleniyor. Bu sartnameler nasil hazirla-
niyor? Alinan gida maddelerinin sartnamede
belirtilen 6zellikleri tasiylp tasimadigl nasil
anlasiliyor? Ancak laboratuvar analizleri ile
anlagilabilecek bir husus bu. Bu analizler hangi
laboratuvarlarda yapiliyor? Gegen yil ya da bir
onceki yil hangi gida {iriinleri analiz edildi?
Toplamda kag analiz yapildi? Uygunsuz {iriin-
lere ne oluyor? ihalelerde tonlarca gida mad-
desi alimi yapilabiliyor. Bu gidalar bir defada
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degil de belirli zaman araliklarinda ve kisimlar
halinde cezaevi idaresine teslim ediliyor. Tes-
lim siiresi boyunca, bu gida maddelerinin ihale
teknik sartnamesinde belirtilen nitelikleri tasi-
y1p tasimadigi nasil kontrol ediliyor? Colyak vb
hastaliklar1 olan mahkéim ve tutuklularin bes-
lenmesi nasil saglaniyor?

Iskence, kétii muamele ve tecrit gibi cok
daha yakici sorunlar varken cezaevlerindeki
gida giivenligi sorunlar1 6nemsiz goriinebilir,
ama Oyle degil. Yillar boyunca mahpus kalan
bir insanin saghgini etkileyen en 6nemli sey
nasil ve neyle beslendigi. Ulkemizde bu konu
ile ilgili calismalarin olmamasi biiyiik bir
eksilkdiktir.

Riskli konularin basinda ise
Kiirt sorunu geliyor

Tarim, bitkisel ve hayvansal tiretiminin birlikte
yapildig1 bir faaliyet. Bir bilim olmaktan ziyade
bir zanaat oldugu giin be giin daha cok belir-
ginlik kazaniyor. Her yerde ve ayni sekillerde
uygulanabilecek homojen bir faaliyet degil. Bir
bolgede yasayan bitki ve hayvan tiirleri arasin-
daki iliskilerin kavranmasi kritik 6nem tasiyor.
Ancak o iligkileri gozeterek ve koruyarak {iriin
elde etmek ve hayati giivence altina alabilmek
miimkiin.

Giineydogu'nun tarima dayali ekonomisi
biiyiik oranda tahrip edildi. Catismalarin
basladig1 1980’li yillardan baglamak tizere,
zorunlu koy bosaltmalar1 veya gogler nede-
niyle ii¢ milyondan fazla insanin yasadigi
topraklari terk etmek zorunda kaldig ve terk
edilen bu bolgelerin Tiirkiye’deki toplam tarim
alanlarinin yiizde 16'sin1 olusturdugu diisii-

Afiyet olsun- mu?
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niiliirse, ne kadar biiyiik bir bitkisel {iretim ve
hayvancilik potansiyelinden yoksun kalindig
daha iyi anlagilir.®

Bu insanlar evlerini, arazilerini, hayvan-
larini, meralarini, bahgelerini, agaglarini,
neredeyse tiim mal varliklarin1 geride birak-
mak zorunda birakilarak miilksiizlestirildi. Bu
durum, yol a¢tif1 diger pek ¢ok sorunun yani
sira, ayni zamanda bir gida giivenligi sorunu.
Terk edilen, bosaltilan ya da zorla bosalttirilan
kdylerle catalimizin ucundaki yiyecekte bulu-
nan sagliga zararh cesitli kimyasal maddeler
arasinda yakin bir iliski var ¢iinkii. Nedeni ne
olursa olsun, insanlarin kdylerinden kopmasi
gida tiretimindeki kendine yeterliligi ve cesitli-
ligi azaltiyor; tarim sirketlesiyor ve nihayetinde
az sayida sirketce kontrol edilen bir piyasada,
bolca kimyasal kullanilarak {iretilmis sagliksiz
tirtinlerle beslenmek zorunda kaliyoruz.

Bir diger riskli konu, AKP iktidarinin Suri-
ye’deki savasi destekleyen yikici dis politikasi.
Suriye’nin biitiin tiretim altyapisinin, gegmiste
tipki ABD'nin Irak’ta yaptig1 gibi, darmadagin
edilmesinin bir gida giivenligi sorunu ortaya
¢ikarmayacagini diisiinmek dogru degil.
Ornegin, Irak’ta Basra ve Felluce gibi biiyiik
kentler basta olmak iizere, ylizlerce yerlesim
bélgesinde cok ciddi bir agir metal ve radyo-
aktif madde kirliligi var. Ulkenin gida {iretim
sistemi onarilamaz sekilde tahrip edilmis
durumda ve ayni yikici siire¢ simdi Suriye’de
yasaniyor. Cografya kaderdir. Oniimiizdeki on
yillar icinde siddeti giderek artacak iklim krizi
sinirlar1 anlamsiz kilacak. Cok biiyiik niifus
hareketleri olacak. Dolayisiyla, sadece kendi
iilkemiz sinirlar i¢inde gida giivenligini sag-
lamanin yeterli oldugunu sanmak biiyiik bir
yanilgl. Ama ne yazik ki mevcut anlayis tam
olarak bu.

Gida giivenligini saglamakla
yikimli kamu kurumlari ne
yapiyor?

Bu konuya somut bir 6rnek tizerinden, biitiin
diinyada halk saglig1 adina yapilan ¢aligmala-
rin odak noktasinda yer alan pestisitler iizerin-
den deginmek genel tabloya 151k tutacaktir.

Pestisitler tarimsal iiretimde kullanilan
zehirli kimyasallar. Gidalarda kalint1 birakar-
lar ve bu kalintilar cesitli saglik sorunlarina
yol acar. Bu nedenle gida iiriinlerinde pestisit
kalintis1 bulunup bulunmadigini arastirmak
gerekir. Bu konuda tilkemizde faaliyet goste-
ren birincil kurum Gida Tarim ve Hayvanci-
Iik Bakanligi'dir. Bir diger kurum olan Saglik
Bakanlig: ise sadece sulardaki pestisit kalinti-
larini kontrol etmekten sorumlu.

Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanhgi'nca
iilke genelinde son ii¢ yil icinde yiiriitiilen
denetim calismalarinda gida mevzuatinda
izin verilen kalinti limitlerini asan pestisit
iceren gida triinlerinin oran yiizde 2.5 ola-
rak agiklandi. Ornegin, Tiirkiye’de en gok
meyve sebze iiretimi yapilan illerden biri olan
Antalya’da 2013’te 12.583; 2014’te ise 11.893
gida 6rneginde kalint1 analizi yapildig: ve pes-
tisit kalintis1 iceren gidalarin oraninin sirasiyla
yiizde 2.01 ve yiizde 2.50 olarak belirlendigi
belirtilmistir. Ancak, ayni yillar1 baz alan bir
akademik ¢alisma Bakanligin agiklamasini
yalanladi.®

Calisgmada 2013 yilinda (parantez icindeki
rakamlar analiz edilen 6rnek sayisini gosteri-
yor) domates (163), biber (82), salatalik (91),
kabak (25) ve ¢ilek (39) olmak iizere toplamda
400 gida 6rnegi analiz edilmisti. Bu {iriinlerin
yiizde 21'inin mevzuatta belirtilen limit deger-
lerin {izerinde pestisit kalintisi icerdigi belir-
lendi. Ayni sekilde 2014 yilinda analiz edilen
domates (106), biber (53), salatalik (37), kabak
(22), cilek (21), patlican (16) ve portakal (54)
olmak {izere toplam 309 gida 6rneginin yiizde
25’inin limit degerlerin {izerinde pestisit kalin-
tis1igerdigi belirlenmisti.

Bakanhigin pestisit analizi yapan labora-
tuarlarinda yontem birlikteligi yok, gidalarda
kalint1 birakabilecek yiizlerce pestisit var, ama
her laboratuarda kalintisi arastirilan pestisit-
lerin sayis1 ayni degil. Buna ek olarak, ihrag
tirtinler icin yapilan pestisit analizlerinin de
yurt i¢i denetim caligmalarina dahil edilmesi
kalint1 sorunu oldugundan daha kiigiik goste-
riyor. Bakanlik aciklamasi ile calismadan elde
edilen sonuglar arasindaki farklarin en 6nemli
nedenleri bunlar.

Daha spesifik bir 6rnek: Glifosat

Glifosat diinyada en yaygin olarak kullanilan
pestisit. Ancak bir¢ok pestisit gibi, glifosatin
da ¢evredeki diger iiriinlere bulasma, yeralti
sularina s1zma ya da gida maddesinde kalinti
birakma riski var. Cesitli formiilasyonlar
halinde satisa sunulan glifosat, hormonal sis-
tem iizerinde bozucu etki gosteren ve pek cok
saglik sorununa yol acan bir kimyasal olarak
tanimlaniyor. Bebek ve cocuklar zararli etkilere
kars1 daha hassas.

Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanlig veri-
lerine gore, 2001’de 305 ton olan glifosat kul-
lanimzi, 2013 itibariyle 15 kat artarak 4500 ton
civarina ¢ikmis durumda. Uluslararas: Kanser
Ajansi tarafindan muhtemel kanserojen ola-
rak nitelenen bu kimyasalin kullanim miktar1
arttikca gidalara ve su kaynaklarina glifosat



bulasma riski de artacaktir. Glifosat toprakta
alt1 ay, su kaynaklarina bulastiginda ise tig-dort
ay boyunca zehirli etkisini koruyabilir. Ancak,
gidalarda toprak ve suda birakmis oldugu
kalintilara dair iilkemizde kamu kurumlari
eliyle yiiriitiilen hi¢ bir calisma yok; rutin ola-
rak yiiriitiilen pestisit analiz ¢aligmalarinda
glifosat kalintisina bakilmryor. Biitiin diinyada
susiralar en ¢cok inceleme konusu olan bu kim-
yasal hakkinda elimizde dogru diizgiin bir veri
ne yazik ki yok.

Gida giivenligini saglamada hichir
ise yaramayan firma teshiri

Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi uygunsuz
iretim yaptigini tespit ettigi firmalar1 son bir-
kac yildir kamuoyuna agikliyor. Ancak, Bakan-
lik tarafindan 2011-2015 arasinda agiklanan
teshir listeleri yan yana konularak incelendi-
ginde, bazi firmalarin adlarina farkli yillara
ait listelerde hep rastlaniyor. Yani bu firmalar
yasal mevzuata gore suc olan fiili siirekli isliyor
ya da cezasini 6deyerek uygunsuz iiretim yap-
maya devam ediyorlar. Bir cezalandirma araci
olarak kullanilan firma teghiri g6z boyamaktan
baska bir ise yaramuiyor.

Mevcut neoliberal ekonomi anlayisi hiz
tizerine kuruly; yani tiretim-tiiketim stirecini
yavaglatacak yasal diizenleme ve uygulamalar
birer engel olarak goriiliiyor. Oysa gida giiven-
liginin saglanmas yavas isleyen bir sistemi
gerektirir. Gida maddesinin 6zelliklerine gore
saglik acisindan risk olusturabilecek unsur-
larin belirlenmesi bazen giinler siirebiliyor.
Ulkemizde ithal gidalarla ilgili kontroller son
derece gevsek ya da gecen yil yasanan GDO’lu
ithal bebek mamalar skandallarinda oldugu
gibi hi¢ yok.

Ozetlemek gerekirse, iilkemizde halk
saglig1 ve cevre saghg konularinda devletin
diizenleyici ve denetleyici islevleri ortadan
kalkmustir; buna baglh olarak gida giivenligini
saglama konusundaki yeterliligi de. Peki, 6nce-
likle ne gibi konular dikkate alinmali ve neler
yapilmali?

Oneriler

1) ithal edilen ve yurticinde iiretilen gida {iriin-
lerinde dikkatle planlanmuis bir izleme, dene-
tim ve kontrol programlari yapilmali. Bakanlik
sadece analiz sonuglarina dayal genel deger-
lendirmelerini degil, analizler ile ilgili biitiin
veri setini agiklamali. Béylece genel durumu ve
bu konuda faaliyet gosteren kurumlar1 dogru
bir sekilde degerlendirebilmek miimkiin.

2) Aile ciftciligi desteklenmeli.
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3) Iklim krizi ile gida giivenligi arasindaki
iligkileri ele alan ve bu konuda durum deger-
lendirmelerini yapacak bagimsiz bir yap1 olus-
turulmal.

4) Yakin gelecekte yasanacak kuraklik ile Irak
ve Suriye'deki savasin yol agtigi-acacag1 yikima
bagl 6nlenemez goclerle ilgili olarak neler
yapilabilecegine dair ileriye doéniik bariscil
plan ve politikalar olusturulmali.

5) Ulkemiz cezaevlerinin gida giivenligi aci-
sindan durumunu ortaya koyacak bir ¢alisma
yapilmali. Calismanin cezaevlerinde bulunan
ve saliverilen insanlarin yasadig: saglik sorun-
larini da dikkate alacak sekilde planlanmasi
onemli.

6) Kiirt sorunu bariscil bir ¢6ziime kavugturul-
mali. Bu konu iklim krizinin yol agacagi gida
iretimi ve gida giivenligi sorunlari ile basede-
bilmemiz icin de kritik 6nem tasiyor. Sadece
tilkemiz icin degil komsu oldugumuz iilkeler
icin de.

*Yaziyi gozden geciren ve degerli 6nerilerde bulu-
nan Demet Sahende Dinler'e tesekkiir ederim.
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EKOLOJI

Mega projeler ve kug go¢ yollari

Zeynel Arslanglindogdu

Istanbul’da niifus artisi, kentin yatay ve dikey
genislemesine ve yeni yerlesimlerinin 6zellikle de agiklik
alanlar, tarim alanlari, su havzalari ile ormanlar
lizerinde yapilasmasina neden olmustur.! Ozellikle son
on yildan bu yana planlanan ve uygulamaya gecirilen
farkli biyukliklerdeki projeler kent dogasi ve kimligine
olumsuz etkilerini gostermeye baslamistir.

Zeynel Arslangiindogdu
Dog.Dr.Zeynel Arslangiindogdu
istanbul Universitesi Orman
Fakultesi Orman Entomolojisi
ve Koruma Anabilim Dali'nda
Dogent olarak galigiyor. Yaban
Hayati, Orman Koruma, Ento-
moloji, Kus gdcleri ve Kus eko-
lojisi gibi konularda caligiyor.
istanbul Kug Gozlem Toplulugu
(IKGT) kurucularindandir.

Istanbul’'un Avrupa ve Asya katalarmin birlesme
noktasindaki konumu, Karadeniz, Marmara
denizi ve Bogaz baglantisi, iklimi, jeolojik yapist
gibi bircok etken sehrin dogasina 6zellikle de
biyolojik cesitliligine zenginlik olarak yansimakta-
dir. Diinyanin en 6nemli kus go¢ yollarindan biri
Istanbul {izerinden gegmektedir. Siiziilerek go¢
eden kuglar Istanbul Bogazi'nda 6nemli sayilarda
goriilmektedir. Tiim bu 6zelliklerle istanbul’da
simdiye kadar bu zenginlik yasam alanlarinin
cesitliligi ile korunmus, dolayisiyla bircok bitki ve
hayvan tiirli yasamlarini devam ettirmiglerdir.

Istanbul’'un dogal florasinda 2500 civarinda
cicekli bitki ve egrelti bulundugu cesitli kaynaklar
tarafindan bildirilmektedir. Ornegin, yiizolgiimii
bakimindan Istanbul'un yaklagik 8 kat1 biiyiik-
liigiinde olan Hollanda'da 1600, 47 kat1 bityiiklii-
giinde olan Ingiltere'de 1850 bitki yer almaktadir.
Yine istanbul’dan yaklasik 60 kat daha biiyiik alan
kaplayan Polonya'da bulunan bitki sayisi, istan-
bul’daki bitkilerin sayis1 ile hemen hemen ayni-
dir? Tiirkiye'nin Onemli Bitki Alanlarindan (OBA)
yedi tanesi Istanbul il siirlan icinde bulunmak-
tadir.? Ulkemizde on bin bitki cesidinin dértte biri
Istanbul'da yer almaktadir.

istanbul’'un faunistik cesitliligine bakildi-
ginda, omurgasizlardan iilkemizde 405 tanim-
lanmis kelebek tiiriinden 125’i, omurgalilardan

157 kurbaga ve siiriingen tiirtinden 35'i, 481
kus tiiriinden 328’i, 149 memeli tiiriinden 38’
istanbul'da yasamaktadir™ *. istanbul’daki biyo-
lojik ¢esitliligin zenginligi bu kiyaslamalardan
da agikca anlagilacakur. Yine Tiirkiye’nin Onemli
Doga Alanlarindan (ODA) 11 tanesi istanbul il
sinirlari icinde bulunmaktadir®.

Istanbul’da kug gég yollari

istanbul, Bat1 Paleartik bélgede yer alan en
onemli kus go¢ yollarindan biridir. Bu yolu ilkba-
har ve sonbaharda leylekler, yirtic1 kuslar ve 6tiicii
kuslar oldugu kadar, kisin da su kuslar1 go¢ yolu
olarak kullanmaktadur.

Istanbul'da yapilan bilimsel ¢aligmalara gore,
ilkbaharda ve sonbaharda yaklasik 400 bin ley-
lek ile 200 bin yirtic1 kus, farkli mevsimlerde ise
yiizbinlerce 6tiicii kus tiirii, binlerce su kusu ve
kay1 kusu goc ederler® 7 Siiziilen kuslar karalar
ilizerinden, diger kuslar ise karalara bagh olmak-
sizin farkl yerlerden gecerler. Siiziilen kuslarin
go¢ donemleri, ilkbaharda Mart-Mayis aylar1 ara-
sinda, sonbaharda Agustos-Ekim aylar1 arasinda
gerceklesmektedir. Siiziilerek go¢ eden kuslarin
ilkbahar gdcleri istanbul'un kuzeyinde yogunlas-
maktadir. Sonbahar go¢lerinde leylekler Marmara
denizini ¢ogunlukla Biiyiikcekmece, Kiigiikgek-
mece, Yesilkdy, Zeytinburnu, Emindnii ve Adalar
lizerinden asmaya ¢alismaktadirlar.

Uclincli Képrii - Havalimani ve Kanal
Istanbul gibi mega projelerin yaban
hayati lizerine etkileri

Ulkemizde ge¢misten giiniimiize kentsel gelis-
menin karayolu agirlikh bityiime seklinde gelis-
tigi ortadadir.! Uciincii bir képrii yapilmasiyla
Marmara otoyolunun etrafi kentsel gelisme



gosterecek ve Istanbul bugiinkii niifusun iicte

biri oraninda artacaktir. Uciincii képrii istan-
bul trafigini rahatlatmasi beklenirken kendi
trafigini de beraberinde getirecektir. Ugiincii
kopriiniin yeri ve Kuzey Marmara otoyol
giizergahi bilimsel temellerle degil, tamamen
siyasi temellere dayanarak saptanmistir. Koprii
insaati bugiinlerde bitmek iizereyken otoyol
glizergahi {lizerinde viyadiikler, yesil-ekolojik
kopriilerin planlanmasi ile ilgili calismalar
siirerken bu isin uzmanlarinin goriisleri yok
sayllmaktadir. Kamuoyuna otoyol giizergahi
tam olarak ac¢iklanmadan giizergahtaki degi-
simin kus go¢ii bahane edildigi bircok gazete
tarafindan kamuoyuna duyurulmustur. Kus
gocill dikkate alinmis olsaydi, birbiriyle bag-
lantili bu projelerin yapilmamasi ve planlan-
mamasl gerekirdi.

Kentlerde niifus artisinin ve genislemenin
yaban hayati alanlarinda ilk yansimasi yapi-
lagsma ve yol yapimi seklinde gelismektedir.
Bu yansimalarin yaban hayat1 {izerine kisa ve
uzun donemli etkileri goriilmektedir® °. Kisa
donem etkileri; psikolojik etkiler (yaban hay-
van tiirlerinin nabiz, stres, hormonsal degi-
siklikler), hastaliklar, yer degistirme, goce
zorlama ve huzursuzluk olarak kendini gos-
termektedir. Uzun dénem etkileri ise; 6liim
oraninin artmasi, dogum oraninin azalmasi,
tlir yogunlugunda azalmalar, tiir dagiliminda
dengesizlikler, tiir gesitliliginde degismeler ve
tliriin yok olmasi siireci olarak goriilmektedir.

Kopriiniin yapim asamasinda ve baglanti
yollarinin gececegi giizergah iizerinde otoyol
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yapimina ait 6n ¢alismalarda bir milyondan
fazla agac kesilmistir. Bu agaglar bazi kus ve
memeli tiirlerinin yuvalaridir. O yorede yasa-
yan ve her yil ayn1 bolgede tireyen yaklasik
40 yerli ile 30 yaz go¢meni, toplamda 70 kus
tlirtiniin ve yaklasik 20 memeli tiiriintin yasam
alanlar1 dogrudan yok olmustur. istanbul
Bogazi'ndan Belgrad Ormani etrafinca D020
karayoluna (2006’ya kadar D010-01) baglana-
cak yaklagik 260 hektarlik (100 metre genislik x
26 kilometre uzunluk) otoyol alani dogrudan
yaban hayati yasam alani olarak yok olacak-
tir. Otoyol alanindaki yol ¢alismalari incelen-
diginde 100 metre olarak dikkate aldigimiz
genisliklerin zaman zaman 200 metreye kadar
genisledigi goriilecektir. Proje alanin cok yaki-
ninda bulunan Belgrad Ormani’'nda yasayan
kuslarin hektardaki yogunluklar1 hesaplan-
mustir’®. Bu hesaplamaya gore, bir hektarda
dort adet bulunan ispinoz tiiriinden, 1040 adet
artik yola déniisen alanda iireyemeyecek, 780
adet biiylikbastankara yuvalanamayacaktir.
Proje alaninda yasayan 70 otiicii kus tiiriine
gore bu hesaplama yapildiginda, on binlerce
otlicti kusun sadece yolun gectigi kisimda
yasam ve yuvalanma hakki ortadan kalkmis-
tir. Bir o kadar kus da yolun etkiledigi alandan
uzaklagsmak zorunda birakilacaktir. GG¢gmen
kuslarin dinlenme ve konaklama alanlar1 da
yok olmaktadir. Go¢men kuslar kesintisiz ve
glivenli alanlarda dinlenmek istediklerin-
den yolun gectigi ve etkiledigi alani kullana-
mayacaklardir. Ozellikle leylekler geceleyin
belirli biiyiikliige sahip ormanlardaki agaclar
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Kitlesel protestolara ragmen
ingaatina Mayis 2013'te
baslanan 3. kdpriiniin
Anadolu yakasindaki
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yakasindaki ayagi ise Sariyer
Garipge kdyiine dikildi.
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tizerinde konaklayabilmektedirler. Kendini
giivende hissetmeyen her hayvan tiirii benzer
davranislar sergilemektedir.

Koprii ve yol yapimi ¢alismalarindan bir-
¢ok yaban hayvan tiirii rahatsiz olmaktadir.
Bu tiirlerden bazilar yer degistirmek, bazilar
ise yasam alanlarini terk etmek zorunda bira-
kilmistir. Haberlere konu olan yaban domuz-
larindan iki aile, yaklasik 20 adetlik siirii 2013
yilinin Ekim ayinda farklh zamanlarda istanbul
Bogazi'ni yiizerek Avrupa yakasindan Anadolu
yakasinda dogru gec¢mislerdir. Rumelifeneri
yaban hayat1 gelistirme sahasinda geriye kalan
farkli ailelerden yaklasik 80 adetlik siiriiniin ne
olacagi bilinmemektedir. 2015 yilinda da geng
yaban domuzlar1 Bogaz’dan Tarabya'ya ve
Bebek’e kadar inmisler, Bogaz’a dokiilen dere-
ler vasitasiyla kente girmek zorunda kalmis-
lardir. Bununla birlikte, s6z konusu projelerde
yliriitiilen calismalar sirasinda yaban hay-
vanlarinin tireme zamanlarina ve yavrulama
miktarlarina etki etmekte, cogu kez diistiklere
neden olmaktadir.

Koprii ve otoyollar yaban hayati habitat-
larini parcalamakta ve kiigiiltmektedir. Her
yaban hayvanu tiirtiniin yasadig alanin, yani
habitatin bir tasima kapasitesi vardir. Habitat
sinirh bir alan oldugundan bu alan igerisinde
yasayabilecek hayvan sayisi tasima kapasite-
siyle sinirhdir. Yaban hayvan tiirleri habitatin
biiytikliigii 6lciistindeki tasima kapasitesine
gore popiilasyonlara sahip olmaktadirlar.
Habitatlar koprii ve otoyollarla parcalanip
kiictildiigiinden tasima kapasitesi dogrudan
azalmaktadir. Dolayisiyla, tiirlere ait popiilas-
yonlar da kiiciilmektedir.!

Koprii ve otoyollar yapildiktan sonra o bol-
gede trafik baslayacak, araclardan ¢ikan gaz ve
agir metaller yine yaban hayatini tehdit etmeye
devam edecektir. Otoyol kenarlarinda giiriiltii
kirliligi artacak, yaban hayvanlar1 yeniden
rahatsiz olacaktir. En kotiisii, otoyollar yapil-
diktan sonra karasal yaban hayvanlarinin yol
glizergahi tizerinden gecisleri engellenecektir.
Bir tarafi otoyol, bir tarafi istanbul Bogazi ve
diger tarafi kentle sinirlanmis yasam alaninda
ve yetersiz besinle yaban hayvanlarinin sayi-
lar1 hizla azalacaktir.! Ayrica, akrabalik iligki-
leri artacagindan saglikli popiilasyonlar giin
gectikce azalacaktir. Genetik kirlilik ve hastalik
etmenleri her gecen giin popiilasyonu daha
da olumsuz etkileyecektir. Baglanti yollarinda
artan trafikle birlikte daralan habitatlarda siki-
san yaban hayvanlariin bu yollardan gecis-
leri sirasinda trafik kazasi olusma riskleri de
artmaktadir. Olusabilecek kazalardan yaban
hayvanlari zarar gérmekte ve yagamlarini yitir-
mektedirler.

Ucgiincii Havalimani proje alaninin yiizde

81'i orman, ylizde 9'u gol ve yiizde 4l mera,
kuru tarim ve fundaliklardan olusmaktadir.
Proje alaninin yiizde 94’t kuslar icin uygun
yasam alanidir. Ayni zamanda proje alani kus
goc yolu lizerindedir. Siiziilen kuslardan 300
bini agkin leylek ve 100 binin iizerinde yirtici
kus ilkbaharda, yaklasik 200 bin kus ise sonba-
harda bu alami kullanmaktadirlar.® Ayrica, on
binlerce su kusu, kiy1 kusu ve martilar ile yiiz
binlerce o6tiicii kus tiirii de hem gocleri sira-
sinda hem de yer degistirirken bu alan iize-
rinden gegmektedirler. Ugiincii Havalimani
projesi ilk giindeme geldiginde, Avrupa’nin
en biiyiik ikinci havalimaniyken bugiinlerde
diinyanin en biiyiik havalimani olarak plan-
lanmis ve kamuoyuna bildirilmistir. Sonbahar
gb¢ mevsimde Istanbul'un giineyinde yer alan
Atatiirk Havalimani ucak kazalar i¢in dave-
tiye olustururken, ilkbahar gé¢ mevsiminde
istanbul'un kuzeyinde yer alan Uciincii Hava-
limani ugak trafigi ve siiziilen kuglarin sayisal
fazlalig: dikkate alinirsa, ucak kazalar1 i¢in ne
denli biiyiik riskler tasiyacag: ortadadir. Mega
projelerle en biiyligii yapma istegimiz keske
dogay1 korumada da en biiyligiine doniise-
bilse.

Ugiincii Havalimani insaat1 da benzer
sekilde yaban hayvanlarinin yasam alanla-
rin1 simdiden yok etmeye baglamis, devami
ile birlikte tamamen yok olacag: asikardir.
Proje sahasi icinde kalan orman ve tarimsal
alan ile goletler havalimanina dontistiiriile-
cektir. Orman ve tarim alanlarindaki yerli ve
gocmen kuslar ile goletlerde yasayan su kus-
larinin yasam alanlar1 yok olacaktir. G¢men
kuslarin yol giizergahi {izerinde dinlenmek ve
konaklamak i¢in giivende hissettikleri alanlar
havalimani olacaktir. Ayn1 zamanda bu kus-
lar, konaklamadan daha uzaklara go¢ etmeye
zorlanacaktir. G6¢gmen kuslar go¢c ederken
beslenme ve dinlenme zorluklar: yasacaklar-
dir. Memeli hayvanlarin yasam alanlar1 yok
olacaktir. Terkos Golii, su kuslar1 agisindan
onemli bir yasam alanidir. Burada kislayan
on binlerce 6rdek ve kaz, deniz kiyisinda bin-
lerce marti bir taraftan ucak kazalari i¢in teh-
dit olusturacak diger taraftan bu kuslar da yok
olacaktir. Binlerce yildir devam eden kus gocii
havaliman kurulduktan sonra da ayni yogun-
lukta devam edecektir. ilkbahar ve sonbaharda
siiziilen kuslarin yogun gectigi dénemde ucak
kazas1 olusma riski artacaktir. Yaklasik 400 bin
leylek, 200 bin yirtici kus tiirii gocleri sirasinda
kuzey istanbul’u kullanmaktadirlar. Bu kus-
larin kiitlesi {i¢-bes kilogram arasinda olup,
stirii halinde uctuklarindan ucaklar agisin-
dan ne denli riskler olusturacaklar: ortadadir.
Benzer sekilde, su kuslar1 da kisin daha yogun
olarak yer degistirmekte, havalara bagh olarak



goc etmektedir. Ayni risk bu kuslar acisindan
da goriilmektedir. Siiziilerek go¢ eden kuslar
basta olmak iizere, alani kullanan tiim kuslar
Bern Sozlesmesi ile koruma altindadir. Bu kus-
lar arasinda nadir sayida olanlar ucak kazasi
gibi risklerle yok olma tehdidiyle kars1 karsiya
kalacaktir.

Kuslarda goc, tanimlanmis iki cografi bolge
arasindaki diizenli tekrarlanan niifus hareketi
olarak tanimlanabilir. Gliniimiizde izledigi-
miz go¢ hareketleri son buzul cagi bitiminde
buzullarin geri ¢ekilmesi ile sekillenmistir!’.
Binlerce yildir kuslar kendi rotalarin olustur-
duklarindan ve bu yén bulma 6zellikleri kusla-
rin i¢ ritimleri, kalitimla aktarilmasi, 6grenme
yoluyla, giines pusulasinin kullanilmasi ve
manyetik alan gibi etkenlere bagh oldugun-
dan, havalimani yapilmasindan dolay: kusla-
rin go¢ yollarini degistirmesi miimkiin degildir.
Sadece havaliman {izerinden gecerken huzur-
suz olacaklar ve bir an énce bu alani ge¢gmeye
calisacaklardir. Dolayisiyla, havalimanindan
gecerken bazi davraniglar1 degisecektir.

Kanal istanbul Projesi ise, istanbul’un
Avrupa yakasinda kalan tarafi Trakya'dan
aywrarak adeta dort tarafi denizlerle cevrili
adaya doniistiiren bir projedir. Kanal projesi-
nin yapilmasinin bilimsel temelleri var midir?
Boyle bir izolasyon bu kara pargasinda yasayan
tiim hayvanlar acisindan tehdit olusturmak-
tadir. Uzun vadeli diisiiniildiigiinde, karasal
biyocesitlilik sinirlanmig bir alan igerisinde
hapsolacak ve kent siirekli genisledik¢e bu
hayvan cesitliligi tizerine baskilar artacaktir.
Bu baskilarin etkisi alan daraldikca katlana-
rak cogalacaktir. Bu projenin 6ncelikle yaba-
nil yasami ve biyolojik cesitliligi azaltic1 etkisi
bulunmaktadir. Bu kara pargasinda yasayan
hayvanlarin popiilasyonlar: zaman icerisinde
azalacaktir. Bu azalma siirecinde birgok tiir
zaman icinde yok olacaktir. Sehir yagamina
uyum saglayan hayvan tiirleri i¢in firsatlar
olusacaktir. Dogal dengenin bozulup yeniden
kurulmasi uzun siirelere malolurken, bircok
tiir icin yasama firsati kalmayacaktir. Biiyiik bir
alanin biyolojik cesitliligin azalmas: demek, o
alandaki bitkiden hayvana kadar tiim canlilar
alemindeki gruplarin azalmas: demektir.

Istanbul’'un biyolojik cesitligi oldukca
yiiksektir. Bitkilerde oldugu gibi, hayvanlarda
da bu oran yiiksektir. Tiirkiye’den farkli sinif-
lardan hayvanlarin biiyiik bir kisminin dérde
biri oraninda hayvan tiirii Istanbul il siirlari
arasinda yagamaktadir. Oncelikle bu zenginlik
onemlidir. Ayrica, diinyanin en 6nemli siizii-
lerek go¢ eden kuslarinin gég yolu istanbul
Bogaz lizerinden gecmektedir. Cok az sayida
istanbullu bu degeri bilmektedir. Projesini
bildigimiz mega projeler ve bilmedigimiz bir

yetli olmaktadir. Yaban hayati i¢in tek ¢céziim
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siirii mega proje Istanbul un etrafini kugatmis-
tir. Bu projelerle istanbul’un dogas1 yok olma
stirecine girmistir. Ulkemizde yaban hayatinin
karsilastig1 en biiyiik sorun yasam alanlarinin
bozulmas: ve degismesidir. Gelismekte olan
bir¢ok iilkenin kaderinde dogada gerceklesen
tahribatlar geri doniilmez bir etki birakmakta-
dir. Doga ve dogadaki canlilar yitirilmeye bas-
landiginda 6nlemler alinmakta ya da s6zde bir
seyler yapilmaktadir. Koruma ¢alismalari ise
kaybedilen alan ve yasamlar i¢in daha mali-

bu projelerin yapilmamasi, caligmalarin
oldugu sekilde birakilmasidir. Goriinen sudur
ki, elimizdeki dogal zenginlikleri yok etmeden
bu degerlerin farkina varamayacagiz.
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DIS POLITIKA

CozUm surecinin bitisi ya da
AKP’nin Ortadogu politikas

Harun Ercan

Tirkiye’de Kirt meselesinin anlasiima ve tartisiima
bicimine iliskin en ciddi sorunlardan biri, bu sorunun
Tirk ulus-devlet sinirlari icerisine hapsedilerek ele
aliniyor olmasidir. Diinyadaki gtincel silahli catisma
streclerine bakildiginda, bu catismalarin kaydadeger
bir bolimin sadece Ulke i¢ci gelismelerden menkul ol-
maktan ziyade, bdlgesel nitelige sahip oldugu goril-
mektedir. Birbirlerinden bagimsiz ele alinmasi mim-
kiin olmayan, sadece bir ulus-devlet icindeki silahl
catismalarin incelenmesiyle anlasilamayacak, belirli
bir bélgedeki birincil ve ikincil aktorlerin dogrudan
veya dolayli sekilde pargasi oldugu, son yillardaki
yeni i¢ savas dalgasi ortaya ¢itkmadan énce diinyada
16 adet bulunan ve literattirde “bdlgesel catisma
kompleksi” olarak gecen catisma vakalarindan s6z
edebiliriz (Wallerstein, 2002).

Harun Ercan

Turkiye'deki Kirt hareketinin
radikallesme dinamikleri ve
silahli micadeleye yonelme ne-
denleri lizerine Kog Universitesi
Karsilastirmal Tarih ve Toplum
Calismalari'nda yiikseklisans
tezi yazdi. Agrilikli olarak Kirt
meselesi lizerinde akademik
calismalarin yayinlandigi
Toplum ve Kuram Dergisi
Yayin Kurulu Uyesidir. Doktora
calismalarina New York Eyalet

Universitesi'nde devam etmekte-

dir. I¢ Savag, Catisma Céziimi

ve Toplumsal Hareketler kuram-

larini kargilastirmali ydntemle
ele alan ve silahl gatismalarin
sonu¢ agsamasina dair tez
calismasina ve arastirmalarina
devam etmektedir.

Ortadogu’daki Kiirt/Kiirdistan catismasi da
“Catisma Analizi ve Coziimii” literatiiriinde bu
baglamda siiflandirilmaktadir. O yiizden, Tiir-
kiye’'deki Kiirt meselesini uluslararasi sistem
tarafindan kabul edilen Tiirk ulus-devlet sinir-
larinin tesine bakmadan anlamaya calismak
eksik bir resim ortaya koyacaktir.

2013 yihinin Mart ayinda baglayan ve 2015'in
temmuz ayina kadar siiren PKK ile T.C. ara-
sindaki catismasizlik siirecini doguran bazi
faktorlerin de bolgesel nitelige sahip oldugu
soylenebilir. Kiirt hareketi icin, siyasi-askeri
kapasitesini Rojava'ya kaydirarak sahip oldugu
giicii etkin sekilde kullanabilmesi, AKP icinse
nihai olarak Esad’in devrildigi muhayyel bir
denklemde, bir yandan Suriye i¢ savasinin

aktorii olurken diger yandan da Tiirkiye'yi Orta-
dogululasmaktan alikoyacak bir vekalet savasi
yiiriitebilme imkan: ancak PKK ile ¢atismasizlik
siirecine girmesiyle miimkiin olabilirdi.

Diger yandan, ¢atismasizlik siirecinin basla-
mas}, iki yildan fazla siirebilmesi ve sona ermesi,
sadece bolgesel-siyasi faktorlere indirgenemez.
Catismasizlik ve miizakere siirecinin basladiktan
sonra ylirlimesini saglayan birbirleriyle iliskili
dort temel dinamikten bahsedilebilir.

Siyasi konjonktiire gére bu dinamiklerin
gidisat1 belirleme giicii artip azalsa da, yeniden
catisma ortamina doniiliip déniilmeyecegini
belirleyen dort temel etken sunlardir:
1)Taraflarin “giivenlik acmazi” (security
dilemma) yaratan hamlelerden kaginip kagin-
madiklar.

2) Siirecin de facto uygulamalarla degil yasal
dayanaklara ve mekanizmalara yaslanilarak siir-
diiriiliip siirdiiriilmedigi.

3) Barisin toplumsallastirilmasini ve ge¢misle
yiizlesmeyi saglayan yontemlerin kullanilip kul-
lanilmadig.

4) Bolgesel ve digsal gelismelerin ¢oziim siire-
cini aksatacak belirsizlikleri artirmasinin engel-
lenip engellenemedigi.

iki buguk yillik catismasizhik siirecinin, ilk
yilinda olmasa da, 2014 yilinin son ¢eyreginden
bu yana tamamen Rojava'ya endeksli bigcimde
sekillendigini s6ylemekte herhangi bir beis yok.

2013’ten 2015'e
AKP’nin Kiirt politikasi

AKP'nin catismasizlik siireci boyunca attig1
adimlara bakildiginda, “Terdérizm Calismalar1”
olarak bilinen literatiirdeki ilkelerin bircogunu
harfiyen uygulamaya calistig1 goriilebilir. Bu
alandaki en temel ilkelerden birisi sudur: “Akill
hiikiimetler, miizakere siireclerine uzun vadede



terorist siddeti yonetmenin bir arac olarak yak-
lagirlar” (Cronin, 2009: 36). Diger bir deyisle,
devlet kendisine kars etkili politik siddet kulla-
nan Orgiitii miizakere yoluyla zamana kars1 bir
yarisa sokar. Esas amac bu drgiitleri zayiflatip
tedricen siyasi rejime entegre etmek ve askeri
yollarla ya da miizakereyle karsi-siddet tehdidini
ortadan kaldirmaktir.

iki bucuk yillik catismasizlik siirecinin ana-
lizi, AKP’nin Ortadogu dinamiklerini okuyama-
maktan ileri gelen nedenlerden 6tiirii bu kitabi
amacina ulasamadigini gostermesi bakimmdan
faydali olabilir.

2013'iin ilk yarisinda catismasizlik siirecinin
basindaki en temel konu, PKK'nin silahsizlandi-
rilmasiyd. Kiirt Hareketi ilk geri cekilmeleri bas-
latirken bu siirecin nihayete ermesi i¢in yasal bir
diizenleme yapilmasi talebinde bulundu. Lakin,
bu hic¢bir zaman gergeklesmedi ve geri gekilme-
ler ilerleyen aylarda durdu. Diger yandan, Tiirk
Devleti giivenlik altyapisini gelistirmek i¢in yeni
karakol yapimlarina ve gerillalarin hareket ala-
nin1 daraltmak i¢cin HES/baraj yapimina devam
etti. Silahli catismalarin ¢6ziimii i¢in ilk sart olan
karsilikli giiven ilkesi cercevesinde taraflarin
giivenlik tehdidi agmazina diismemeleri gerek-
liligi aslinda hig gerceklestirilemedi.!

Bununla birlikte, evrensel ¢6ziim modelleri-
nin ¢cogunda goriilen ¢6ziim i¢in yasal diizenle-
meler yapilmasi kriteri AKP hiikiimeti tarafindan
diyalog/co6ziim siirecini degil, siireci yiiriitenleri
koruma altina alma seklinde ¢aligtirildi.?
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Ayrica, her ne kadar Tiirkiye'nin yedi idari
bélgesini gezen Akil Insanlar Heyeti olustu-
rulmus olsa da, ge¢misle yiizlesmek ve barisin
toplumsallasmasi adina kayda deger bir adim
atilmadi. Heyetlerin yazdig1 yedi rapordan
sadece Giineydogu Raporu kamuoyu ile pay-
lasildy, seffaflik ilkesi AKP hiikiimeti tarafindan
calistirlmadi. Sonrasinda, Gezi ayaklanmasi ve
AKP'nin Giilen Hareketi ile girdigi iktidar miica-
delesi AKP nezdinde ¢6ziim icin saglam adimlar
atmay1 ertelemenin gerekceleri olarak goriildii.

iki buguk yilhk catigmasizlik siirecinin neden
ve nasil yanls yiiriitiildiigiine iligkin 6rnekleri
¢ogaltmak miimkiin. Ama, bilindigi iizere, 28
Subat 2015’te kamuoyuna duyurulmus olan
Dolmabahce Mutabakati'nin, yani Tiirkiye'nin
demokratiklesme siireci cercevesinde ¢oziim
icin yol haritasi konusunda bir uzlasmaya varila-
bildigi de bilinen bir gercek. O yiizden esas soru
su olmali: izlenecek miizakere siirecinin esas
cercevesi haklanda uzlagilmis olmasina ragmen
neden siire¢ basarisiz oldu?

iki doniim noktasi

Abdullah Ocalan’in 21 Mart 2013 tarihli Diyar-
bakir Newroz'unda okunan mektubunun
tarihsel ve giincel referanslari bir araya getiril-
diginde soyle tablo ile karsilasmaktayiz: Kiirt
Hareketi AKP hiikiimetine sadece Tiirkiye'de
degil, Ortadogu baglaminda bir ittifak kurul-

gin Kani / NarPhotos

ISID'e karsi miicadele eden
YPG/YPJ giigleri, ISID
militanlarini Kobané'den
¢ikarttiktan sonra kentin dogu
bélgelerinde girdiklerinde

bu yikik manzarayla
karsilastilar.
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masl ¢agrisi yapti. Siirecin basarisiz olmasinin
birincil nedeni, AKP hiikiimetinin Ortadogu
politikasiydi. Bu iddiaya temel olusturan -biri
2014 yilinda digeri de 2015’te olmak {izere- iki
o6nemli doniim noktasindan bahsedilebilir.

Birincisi, AKP'nin siireci zamana yayma
politikas1 nedeniyle 2014 yili icinde siirecin
asama katedebilecegi donemecleri kacirmis
olmasiydi. Hem 30 Mart 2014 teki yerel secim-
ler hem de 10 Agustos 2014’teki cumhur-
baskanlig1 se¢imi sonrasinda ciddi adimlar
atmanin objektif kosullar1 olsa da, AKP atma-
may1 secti.

Kronolojik olarak dikkatli bir sekilde ince-
lendiginde, Dolmabahce Mutabakati’'nin
aslinda Subat 2015’te degil, 3 Eylil 2014’te
imralr’da yapilan Hakan Fidan-Abdullah Oca-
lan goriismesinde kararlastirildigi goriilecektir.
Ayni hafta Kandil'e iletilen ve onaylanan yol
haritasinin kamuoyuna agiklanmasi ise dénce
haftalarca, sonra aylarca ertelendi. Bunun
temel sebebi, 15 Eyliil 2014’te ISID’in Kobané
kusatmasinin baslamasi, AKP'nin, Kobané
kaybedildikten sonra Kiirt hareketinin daha
zayif bir sekilde miizakere masasina oturacagl
yoniindeki planlariydi.

Bu plan dogrultusunda Erdogan 5 Ekim
2014’te “Kobani de diistii, diigiiyor” sozlerini
sarfetti. Bu nemli déniim noktasinda Kobané
direnisi PKK’ye uluslararasi mesruiyet kazan-
dirirken AKP’ye ve haliyle ¢6ziim siirecine kay-
bettirmeye devam etti. AKP oynadig1 kumari
kaybetti ve ¢dziim siireci ilk ciddi yarasini ald1.
Nitekim, 6-7 Ekim Kobané ayaklanmasinin
gosterdigi tizere, Kiirtlerin biiyiik béliimiin
AKP’ye duydugu giiven yok oldu.

iplerin tamamen kopmasina sebep olan
ikinci déniim noktasi, Haziran 2015'te YPG/]
giiclerinin ISID Karsiti Koalisyon’un hava
saldirlarinin destegiyle ISID’i Tel Abyad’dan
¢ikarmasi ve bu bolgeyi kontrol altina alma-
siydi. Tel Abyad’in hem AKP’nin yillardir
izledigi Suriye politikas1 hem de Rojava'daki
giivenlik krizi bakimindan iki yonlii bir 6neme
sahip oldugunu sdylemek miimkiin.

Tel Abyad’1 tutmak, militan gegislerinin
saglanmasi, lojistik ihtiyaclarin giderilmesi ve
ekonomik agidan kar elde etmek bakimindan
ISID igin oldukca stratejik bir bélgeydi. Tiir-
kiye iginse giineyinde Ozerk Kiirdistan kurul-
mamasi ¢in teminatti. Rojava icin, alinmasi
durumunda Kobané ve Cezire kantonlarinin
birlesmesi, Sengal’den Kobané'nin batisindaki
Firat nehri sinirina kadar genis bir bolgede
askeri hareket imkani ve Kobané'nin Tiirkiye
sinirina bagimhiliktan kurtarilmasi anlamina
gelmekteydi. Diger bir deyisle, Tel Abyad’in
diismesi Suriye Kiirtlerinin gelecekte demok-
ratik 6zerk Kiirdistan projesinin parcasi olaca-

g1 neredeyse kesinlestirdi.

Yeni savas siireci ve Rojava

AKP'nin 7 Haziran secimleri sonrasi ¢atigma-
lar1 yeniden baslatmasinin temel nedeni, iki
bucuk yillik catismasizlik siirecinden kendi-
sinin degil, Kiirt hareketinin karli cikmasiydi.
Kiirt Hareketi bu siirecte bir yandan Rojava'da
uluslararasi giicler tarafindan taninmaya hazir
demokratik 6zerk bolgeler kurdu, diger yandan
HDP ile secim barajini asip AKP’den Kiirt oyla-
rin1 alarak tarihi bir zafer elde etti.

AKP’nin Kiirt Hareketine kars1 savasi yeni-
den baslatmasi, ancak ve ancak ABD ile bir
pazarlik siirecine girilmesiyle miimkiindi.
incirlik {issiiniin ABD hava saldirilar1 icin
acilmasi, AKP'nin Suriye denkleminde daha
fazla kaybetmemesi i¢in birkac ay daha zaman
satin almasina imkan tanidi. Diger yandan, bu
sayede ISiD’e kars1 YPG/J ilerleyisinin hizini
kestigini s6ylemek miimkiin.

Tel Abyad 6rneginde goriildiigi iizere,
ISID’e kars1 kesin zaferin sartlar1 karmasik
degil: En az ISID kadar 6rgiitlii ve kararli sava-
san bir kara giiciiniin varhig ve ISID Karsit
Koalisyon'un diizenledigi etkili hava saldirilar1.

ikincisinin eksikligi, YPG/]J icin ¢ok sayida
kayiplar vererek uzun siirecek catigmalara gir-
mek anlamina gelir. AKP'nin ABD ile Incirlik
Anlagmas: yaptigl 22 Temmuz 2015’ten bu
yana, YPG/J giiclerinin ABD destegi ile ele
gecirebilecegi Cerablus gibi stratejik sehirler
varken, YPG/] giicleri yeni cephe agmadan eski
cephelerde bir dizi kazanmimlar elde etti.

Bildigimiz ve bilmedigimiz tiim boyutla-
r1yla, Suriye i¢ savasinin icine tamamen batmis
olan AKP’nin en basindan itibaren korkmasi
gereken bir ihtimal s6z konusu. Bu, Tiirkiye'nin
de siireklilesmis yonetilmezlik krizi yasayan
herhangi bir Ortadogu iilkesine déniisme ola-
sihigiydi.

AKP’nin 24 Agustos 2015’te ISiD’e kars
hava saldirilar1 konusunda ABD ile nihai
anlasma imzalamis olmasina ragmen ISiD’e
kars1 kayda deger hic hava saldiris1 yapmamis
olmasinin iki nedeni var. Birincisi, rehine krizi-
nin ¢6ziilmesinde berraklastigl tizere, AKP ile
ISID arasindaki islam kardesligine dayali gizli
ittifak. Digeri ise AKP'nin ISID’in Tiirkiye'deki
olasi siddet eylemlerinden cekiniyor olmasi.

5 Haziran’da Diyarbakir, 20 Temmuz’'da
Surug, 10 Ekim'de Ankara patlamalarin ger-
ceklestirdigi iddia edilen, ama bu eylemleri
hicbir zaman iistlenmeyen ISiD’den kork-
masi icin AKP’nin yeterli sebepleri var. Sim-
diye kadar hep AKP’nin savundugu siyasi
hatti korumaya hizmet eden bu patlamalarin



sonuncusu farkli bir etki yapti. Bu kez patlama
AKP'nin Suriye politikasinin tiim T.C. vatan-
daslar icin cok ciddi bir tehdit olusturdugunu
ortaya koydu. Tiirkiye'nin daha fazla Ortado-
gululagsmas1 oniimiizdeki siyasi siirecin dogu-
racag1 en dnemli sonug olacaktir.

2011’den buyana siirmekte olan bu i¢ sava-
sin nihayete ermesini isteyenlerin sayisi giin be
giin artiyor. Rusya’nin savaga dogrudan askeri
miidahale gerceklestirmesi; Esad’in iktidarini
korudugu, birlesik Rojava'nin uluslararasi giic-
ler tarafindan tanindig, ISID ve diger cihatci
gruplarin zayiflayarak uzun vadede eritilmeye
calisilacag: projenin gerceklesme ihtimalini
gliclendiriyor.

Obama ydnetiminin ISID’e kars1 yeni
zaferlerle i¢ siyasette elini rahatlatma ve ulus-
lararasi alanda Rusya miidahalesi sonrasinda
yitirdigi itibarin1 kazanmasi icin YPG/J giicleri
ile ittifaka dncekinden daha fazla ihtiyaci var.
Tiirkiye'nin incirlik anlasmasini imzalayarak
satin aldigl zamanin bittigini, ABD'nin olasi
Cerablus veya Rakka operasyonlarina verecegi
destek ortaya koyacak. Diger yandan, Demok-
ratik Ozerk Rojava Kantonlarinin Rusya’da
resmi temsilcilik agmasini isteyen Putin’in
Efrin kantonunun Kobané ve Cezire Kantonlar1
ile birlesmesine karsi olmadig sir degil.

Tiirkiye'nin i¢ siyasi dinamiklerine bakildi-
ginda, hemen hemen tiim giivenilir kamuoyu
yoklamalar1 1 Kasim segimlerinin 7 Haziran’a
kayasla farkli bir tablo ortaya koymayacagini
gosteriyor. Eger Erdogan Suriye tizerinden son
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bir kumar denemesine girismeyecekse, se¢im-
ler hakkaniyetli bir sekilde yapilacaksa, sonra-
sinda AKP’nin Kiirt Hareketi'ne karsi son savas
hamlesini ayni hizla siirdiirmesi pek miimkiin

olmayacak.

Herhangi bir koalisyon ihtimalinde miiza-
kerelere yeniden doniisiin hizli bir bigimde
olmasi pek olasi goriinmese de, esas belirleyici
faktoriin yine Ortadogu olacagini sdylemek
simdiden miimkiin. AKP'nin Suriye politikasi-
nin artik basarrya ulasma sansi oldukca az. O
yiizden tartisilmasi gereken esas soru su: Bu
batakliktan ¢ikmaya calisirken AKP'nin Tiirk
ve Kiirt halklarina 6detecegi insani ve siyasi
maliyeti en minimum diizeye indirmenin yol-
lar1 nelerdir?

1 Bu genellemenin ideal bir ¢dziim siirecine referans
verdigi uyarisini yapmak gerekmektedir. Bu sartin
aksini gdsteren ve barig anlasmasinin imzalandigi
yeni ve giincel 6rnekler mevcuttur. Ornegin, Kolombi-
ya baris siirecinde bu sart olmaksizin baris siirecinde
son asamaya gelinebilmistir.

2 Gatismasizlik siireci boyunca ¢dzlim sirecine iliskin
iki yasal diizenleme yapildi. Birincisi, 25 Nisan
2014te onaylanan PKK ile gdriisen MIT yetkililerini
koruma altina alan yasaydi. ikincisi ise 10 Temmuz
2014'te “Terdriin Sona Erdirilmesi ve Toplumsal
Bitiinlesmenin Glglendirilmesine Dair Kanun’ adiyla
yasalasan ve AKP hiikiimeti yetkililerine sonraki
stirecler igin yargilanma yolunu kapatan yasaydi.

Diyarbakir Barosu'nun
hazirladigi rapora gére
Cizre'de 9 giin siiren ve 12
Eyliil'de sona eren sokaga
¢tkma yasagi boyunca 15
sivil ategli silah ve sarapnel
pargalariyla hayatini
kaybederken, 6 sivil de
hastaneye kaldirilamadigi igin
dldii. Bunlardan sekizi, 18 yas
ve altindaydi ve aralarinda 35
glinliik bir bebek de vardi.
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KULTUR: ERMENI SOYKIRIMINDA ALMANYA’NIN ROLU

Acik ittifak, ortuk sorumluluk

Saoylesi: Merve Erol

Ermeni soykiriminin 100. yilinda tartismalar

dogal olarak I. Diinya Savasi’nda Osmanli
Imparatorlugu’nun mittefiki olan Almanya’ya da
cevrildi. Almanya devletinin soykirimi resmen nasil
tanimlayacagi bir yana, Osmanli ordusunda gorev
yapan Alman askeri yetkililerinin sorumlulugu da
masaya bir nebze de olsa yatirildi. Uzun yillardir
Tirkiye’de yasayan gazeteci Jirgen Gottschlich’in bu
sene yayinlanan “Volkermord: Deutschlands Rolle bei
der Vernichtung der Armenier” (Soykirima Destek:
Ermenilerin Imhasinda Almanya’nin Rold) adli kitabi
bu tartismanin tetikleyici unsurlarindandi.

Jiirgen Gottschlich

1954 yilinda Almanya'da dogdu.
Berlin'de Felsefe ve Gazetecilik
alanlarinda egitim gordi.
1979'da giinliik sol tandansli
gazete Die Tageszeitung'un
kurucular arasinda yer aldi.
1990'larin ilk yarisinda bu
yayinda (i¢ sene yayin ydnetmeni
yardimcisi olarak calistiktan
sonra 1998'de Tiirkiye'ye
tasindi. O tarihten bu yana
basta Tageszeitung olmak lizere
Almanya, Avusturya ve Isvigre
menseli gesitli yayinlarin Turkiye
temsilcisi olarak gdrev yapiyor.

Evvela 1915’in 6ncesindeki iliskilere biraz
bakalim. Bu tarihte Ermeni meselesinin,
19. yiizyi1ldaki yaygin Sark Sorunu’na da
baglanarak en az elli yillik bir mazisi vardi.
1890’larin Abdiilhamid rejimindeki kitlesel
katliamlar diinyayr ayaga kaldirmisti. Bu
yillarda Alman devletinin, kamuoyunun bu
olaylara tepkisi nasild1?

Jiirgen Gottschlich: Kamuoyu olan biten-
den fazla haberdar degildi. Ama Kayzer
Wilhelm Abdiilhamid’in yakin dostuydu ve
Ermenilerin basina gelenlerle ¢ok da ilgi-
lenmiyordu. O tarihlerde iki devlet arasinda
resmi bir miittefiklik iliskisi vardi ve beraber
Bagdat Demiryolu’nu insa etmeyi planliyor-
lardi, Osmanli ordusuna silah yardimi yapi-
liyordu. Osmanli’ya ilk Alman ordu misyonu
1881’de, von der Goltz Pasa'nin kumanda-
sinda gelmisti. Osmanli imparatorlugu'nun
zayif distiigiinii, yardima ihtiya¢ duydu-
gunu biliyorlardi. Abdiilhamid’in ve daha
sonra Jon Turklerin ingilizler, Fransizlar ve

hatta Ruslar tarafindan Osmanli’'nin parca-
lanacagindan korktuklarindan haberdardi-
lar. Almanlar “biz sizin dostunuzuz, toprak
biitiinliigiiniizii taahhiit ediyoruz, buradan
bir parca istemiyoruz, beraber c¢alisabiliriz”
dediler. Osmanli'y1 bir sémiirge olarak gor-
miiyorlardi, ama Osmanli’y1 domine ederek
ingiltere’yle Ortadogu’da, hatta Hindistan'da
daha rahat miicadele edeceklerini hesap edi-
yorlardi. Béylece burada stratejik bir miittefik
buldular. Abdiilhamid, hatta sonralar1 J6n Tiirk
doneminde Almanya'da pek az insan, esas ola-
rak kilise mensuplar1 Ermeniler lehine faaliyet
yliriitmiistii. Bu insanlarin basini Johannes
Lepsius ¢ekiyordu; 1895-96'da Ermeni katli-
amlar {izerine bir kitap yazmisti. Yazdiklar1
Alman entelektiilleri arasinda bir miktar popii-
lerlik kazandi, ama genis kitlelere maloldugu
sdylenemez. Sonra da benzer bir sey gecerli:
I. Diinya Savasi’'ndan énce Almanya'daki tar-
tisma, Balkan yenilgilerinin ardindan Osmanl
ordusunun iyi bir miittefik olup olamayacag:
idi. ilk 6nce “Osmanl ordusu kétii durumda,
¢ok silah ve para yardimi yapmak gerekir”
dendi.

Yani itilaf devletleri gibi, Almanlar da yanas-
masa Osmanli Devleti savasin disinda kala-
bilir miydi?

Zannetmem. Jon Tiirkler zamaninda bile taraf-
siz kalmak, en azindan Fransa'yla beraber dav-
ranmak seklinde tartismalar vardi, ama esas
olarak Alman ve Osmanli ordulari arasinda bir
yakinlik s6z konusuydu. Enver ve diger subay-
lar Almanlarin yaninda yer almak gerektigini
savunuyorlardi. Almanlar agisindan isin rengi
Fransa cephesindeki yenilgiyle degisti. Once
Belcika'y1 aldilar, ardindan planlar1 hizlica
Fransa'yl, 6zellikle Paris’i isgal etmekti, sonra
da Rusya’ya karsi biitiin mithimmat1 yi1a-
caklardi. Aym1 anda iki cephede savasmak en
son istedikleri seydi. Paris’i isgal edemeden
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ilk yenilgilerini aldiklarinda Tiirklere ihtiyac-

lar1 oldugunu anladilar. Almanlar yanlarinda
savasa girmeleri i¢in Tiirkler {izerinde biiyiik
bir baski uygulamaya basladu.

1915’e kadarki Ermeni miicadelesi, ana
govde itibariyle bagimsizlik yanlsi degil, esit
haklarla beraber yasama iizerine kuruluydu.
Diinya savasindan 6nce bu yonde Almanla-
rin da dahil oldugu bir antlasma yapilmamais
miydi1?

Evet, Ermenilerle son antlasma 1913’te yapil-
mist1, baskonsolos Wangenheim’'in Ermeni
sorununa ilk temasi budur. Ermenilerle ilgili
hicbir sey yapilmazsa Ruslara yakinlasacak-
larin1 6ngormiislerdi. Ermenilere bir teklifle
gidilmesi gerektigine kanaat getirdiler ve bu
antlasma sonucunda iki vilayete yurtdisindan
iki Hiristiyan vali atand.

Yani toprak biitiinliigiiniin korunmasinin
yolunun kismi 6zerklikten ve esitlikten gec-
tigini kabul ettiler...

Esit yurttaslik fikri Osmanl icinde de kabul
gérmeye baslamisti, ama galiba bu fikir Balkan
Savaslari’yla tarihe gomiildii. Bulgaristan’da,

Romanya'da, Sirbistan’da bagimsizlik savas-
lar1 Hiristiyan bayrag altinda yiiriitiilmiisti,
Rusya’nin da destegini almislardi. Jon Tirk-
ler bu tarihten itibaren imparatorluk icindeki
Hiristiyanlardan ¢ekinmeye baglamisti.

Ama Ermeni siyasetcilerin sadece Hiristi-
yan degil, devrimci kimlikleri de vardi ve II.
Mesrutiyet’in ilaninda beraber ¢aligmislardi.
ittihat-Terakki'nin Ruslara kars1 savasma
teklifini reddettiler, ama Ruslarin yaninda
yer almak icin degil, savas karsit1 olduklar:
gerekgesiyle...

Bagimsizliki¢in Ruslarla beraber hareket etme
yanlis1 bir ekip vardi, ama cogunluk Osmanl
icinde devam etme kararindaydi, daha fazla
hak elde ederek tabii. Tagnaklar dahi Ruslarin
gerici rejimine yalanhk hissetmiyordu. 1914’te
Erzurum’da toplanan Ermeni kongresinde
manzara boyleydi. Jon Tiirkler Ruslara karsi
beraber savasma teklifini burada iletmislerdi.
Ruslarla beraber savasmak isteyenler de
vardi, ama bunlarin eylemleri Osmanli Dev-
leti tarafindan ¢ok biiyiitiildii denebilir mi?
Elbette, Ozellikle de Sarikamis harekatini

Osmanli Imparatorlugu’nu
ikinci ziyaretinde Kaiser
Wilhelm II, Padisah V.
Mehmed Resad ve Enver
Paga’yla (iistte); Goeben ve
Breslau’nun da komutani olan
Wilhelm Souchon, koramiral
rlitbesiyle gérev yaptigi
Osmanli ordusunda bir teftiste
(altta).
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Alman ordusu kurmaylari:
Maregal Paul von
Hindenburg, Kaiser Wilhelm
II ve Alman Ikinci Ordu
Kurmay Baskan Yardimcisi
Eric Ludendorff.

kaybettikten sonra. Enver Pasa ve harekat

planlayan Bronsart von Schellendorf’un bu
yenilginin sorumlusu olarak gosterecekleri
birilerine ihtiyaclar1 vardi, “Ermeniler bizi
sirtimizdan hancgerledi” dediler. Ermenilerin
Ruslar destekledigi propagandasi boylece hiz
kazandi.

Almanlar esas olarak Abdiilhamid rejiminde
niifuz kazanmustu. ittihat-Terakki hiikiimetle-
riyle iliski kurmakta zorlanmadilar m1?

II. Mesrutiyet ilan edildiginde Almanlar ¢ok
mutsuz olmustu, ¢iinkii Abdiilhamid’e yakin-
dilar. ilk baglarda ittihat-Terakki’den hi¢ de
hoslanmiyorlardi, alti aya varmadan aray:
yaptilar. Enver Berlin’e askeri atase olarak
gonderilmisti, orada ii¢ sene kaldi, ordu men-
suplariyla, siyasetcilerle, hatta bizzat Kayzer’le
cok iyi iliskiler kurdu. Osmanl siilalesinden
bir kadinla evlenmesi de Kayzer’in ¢ok hosuna
gitmisti. istanbul’a geldiginde ordu yonetim
kademesinin ¢cogunlugu zaten Alman dos-
tuydu, hepsi de von der Goltz'un actig1 aka-
demide yetismis, Alman subaylardan ders
almisti, Almanya’ya kesif gezileri yapiyorlardu.
Jon Tirkler'in Paris kanadi degil belki ama,
ordu kanadi Almanlara ¢ok yakindi. 1909'da
karsi devrim girisimine kars1 Balkanlar'dan
istanbul’a gelen ordu birlikleri Almanlardan
destek bulmustu.

Savasin baslangicinda Alman subaylarin
Osmanli ordusu icindeki pozisyonu nasildi1?

Ordu icindeki yiiksek riitbeli makamlarin
bazilarinda Alman kurmaylar bulunuyordu.
Liman von Sanders, Bronsart von Schellen-
dorf, Humann, von der Goltz ve baskalar
Osmanli ordusu icinde ya kumandan pozisyo-
nundaydilar ya da karargahtaydilar. Komutan

bir Osmanliydi mesela, ama Genelkurmay’da
bir Almana bagliydi. Alti1 Osmanli ordusunda
da durum bdyleydi. Almanlar yetkisi ve
sorumlulugu yiiksek mevkilere yerlesmislerdi.
Enver dahi kararlarini ve yetkisini bir Alman
generalle paylasiyordu. Biliyorsunuz, Alman
gemileri Goben ve Breslau ekim sonunda
Karadeniz'e ¢ikip Rus kiyilarim1 bombardi-
mana tutunca Osmanl savasa girmis oldu.
Bu sirada Alman ordusu Fransa'da, Avusturya
ordusu Galicya'da zor durumdaydi. Alman
subaylar Osmanlilara “bir sey yapmaniz lazim”
diye baski uygulamaya baglamisti. En ¢ok iste-
dikleri Osmanli ordusunun Misir’1 ve Siiveys
Kanali'ni isgal etmesiydi, ama bu o siralar
miimkiin degildi, yeterli sayida asker ve ¢olii
gecmek icin yeterli lojistik destek yoktu. Avus-
turyalilar “o zaman Odesa'y1 isgal edin” dedi-
ler, ama bunun i¢in de donanma hazir degildi.
Sarikamis’ta Ruslara dogrudan taarruz edil-
mesine karar verildi. Aralik ayinda, eksi otuz
derecede bdyle bir harekata girismek aptal-
cayd tabii, Tiirk askerleri boyle bir sefere hazir
degildi. Belki Almanlar zorlad1 ama, Enver de
bu harekata cok istekliydi. Aslinda bunun i¢in
iic-dort ay beklemeleri gerekiyordu, ama kisin
da olsa bunu yapmalari i¢in zorlandilar.

Ama bu harekata karsi olanlar da vardi
galiba...

Evet, Liman von Sanders bunlardan biriydi
mesela. Enver Pasa’dan da ayrica nefret edi-
yordu, onu cahil buluyordu. Enver de onu
Ege'ye gonderdi. (giiliiyor) Osmanl ordusu
icinde ikinci konumdaki, von Sanders’in ardin-
dan gelen Alman subay, Bronsart von Schel-
lendorf Enver icin harekat planlarini hazirlads.
Von Schellendorf soykirim sirasinda yine



gorevdeydi, degil mi?

Ermenilerin gercek bir tehlike arzettigini soy-
leyen Alman kurmaylar arasinda Bronsart
basi ¢ekiyordu. Tehciri savunuyordu, tehcirin
kitlesel katliamlara donistigiinii 6grendi-
ginde “Boylesi daha bile iyi, miidahale etme-
yin” demisti. O ve baska baz1 ¢ok etkili Alman
kurmaylar, “Tiirkler bu ¢6ziimii uygun gor-
diilerse, bu bizim ic¢in de daha iyi olur” diye
diisiinmiislerdi. Ayrica Bronsart gercek bir
irke¢rydi, Osmanli Ermenilerini Almanya’daki
Yahudilere benzetiyordu. Sonralar1 6nde
gelen fasistlerden biri oldu. 1930’larda yazdig1
mektuplarda Ermenilerin Yahudilerden bile
beter oldugunu yaziyordu. Askeri atase Hans
Humann da benzer fikirdeydi. Donanmanin
basindaki Souchon “Ermenileri yok etmeleri
Tiirkler agisindan daha hayirli” demisti.

Yani Alman erkani daha o zamandan Ermeni
toplumuna karsi kategorik bir bakas gelistir-
misti...

Hain olduklarini, Ruslarla isbirligi yaptiklarini
diistiniiyorlardi. Sosyal méanada Ermenileri
Yahudileri andiklar1 gibi aniyorlardi, mesela
tefeciliklerini, zenginliklerini 6ne cikariyor-
lards, Tiirk toplumuna zarar verdiklerini diisii-
niiyorlardi.

Alman subaylar1 arasinda bu fikre ve netice-
lerine, tehcir ve soykirima karsi ¢cikanlar yok
muydu?

Daha sonralari, Metternich’in gelisiyle bera-
ber boyle bir kutuplagsmanin olusmasindan
s6z edebiliriz. Ondan 6nce sadece “Tiirklerle
hemfikiriz” diyenler ve “Hemfikir degiliz, ama
bir sey de yapamayiz” diyenler vardi. ilk bagta
konusulan tehcirdi. Bu baska iilkelerde de
denenen, bilinen, kabul géren bir yontemdi,
6rnegin Ruslar Yahudiler tehcir etmisti, ingi-
lizler Gliney Amerika’da bunu uygulamisti.
Alman yetkililer ilk baslarda olayin aslinda
Ermeni halkinin soykirima ugratilmasi oldu-
gunu anlamamislardi. Nisan ve May1s 1915’te
tehcir basladiginda doguda neler yasandi-
gin1, Erzurum’da, Erzincan’da insanlarin
daglara yuritiiliip katledildigini anlamalar:
ancak birkag haftalarini aldi. Erzurum, Halep,
Musul’daki konsoloslar durumu kavramasti,
Firat nehrinden asag1 parcalanmis cesetler
geliyordu. Biiyiikel¢ci Wangenheim'’a ve Ber-
lin'deki hiikiimete durumu anlatan mek-
tuplar yazdilar. Wangenheim temmuzun ilk
haftasinda Berlin’e resmi bir yazi yazdi, Ana-
dolu’daki biitiin Ermenilerin imha edildigini
soyledi. Yani Alman hiikiimeti olan bitenden
zaten haberdardi. Diplomatlarin tiim ¢abasi,
bu iste sorumluluk {istlenmemek iizerineydi,
“Enver ve Talat'1 resmen protesto edecegiz,
daha sonra bir belge gosterebilmemiz i¢in”
dediler, ama aslinda bunu da yapmak iste-
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miyorlardi, clinkii Canakkale Savasi tam
zirvedeydi ve herkes burada kaybetmekten
korkuyordu. Savas baslamadan 6nce Wan-
genheim Enver’e agir silah ve cephane yar-
dim1 yapilacagini s6ylemisti, ama bu miimkiin
olmamusti, ¢linkii Sirbistan yolu kapanmaisgti.
Canakkale’deki durumdan endiseli olduklar1
icin Enver’e “katliamlar1 durdur” demeleri de
zordu. 1915’in ekim ayinda, ilk biiylik tehcir
dalgasinin ardindan Wangenheim 61dii. Onun
ardindan gelen biiyiikel¢i Metternich daha
once Londra’da bulunuyordu, o bu katliamlar:
gercekten durdurmak istiyordu. Anglo-Ameri-
kan cenahta bu meselenin nasil ele alindiginin
farkindaydi. Boylesi bir destegin Almanyanin
itibar1 acisindan bir felaket olacagini diisii-
niiyorlardi, ama en yetkili askerler Enver ve
Talat'in yanindaydi. Sansdlye Bethmann
Hollweg’e bir mektup yazdi, Enver’e “katliam-
lar1 durdurmazsan yardimi keseriz” demesini
istedi. Sansolye hayir dedji, Tiirklere ihtiyaclar1
oldugunu soyledi. En yiiksek siyasi mevkiden
¢ikan karar bu yondeydi, Metternich’in elin-
den fazlasi gelmezdi. Sonugta Metternich’e
isten el cektirildi, Berlin’e geri ¢cagrildy, bir siire
sonra da emekli edildi.

Ve boylece savas tam bir ittifak halinde
devam etti, Ermeni sorununun ¢oziimii iize-
rinde de uzlasilmis olundu...

1917’de, Ermeni sorunu ortadan kalktiktan
sonra, Osmanl topraklarina, Filistin cephesine
Alman birlikleri gelmeye basladi. Daha 6nce-
sinde bu destek esas olarak yonetici subay-
lardan ibaretti. Alman askeri kitalar1 1916'nin
sonundan itibaren Osmanli cephelerine
katildi. Savas sonunda Osmanli topraklarinda

Canakkale’de biiyiik basarilar
elde eden, ama d6zellikle
tehcir kararina muhalefet
eden Liman von Sanders ve
Mustafa Kemal Pasa.
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Hans Freiherr von
Wangenheim, 1912’den
1915’e kadar Almanya’nin
Osmanli Imparatorlugu
bliyiikelgisi olarak gérev
yapti.

60-70 bin Alman askeri bulunuyordu. Yani

Osmanl Imparatorlugu'na destek soykirim
oncesine gore ¢ok daha fazlaydi. Osmanlhlarla
aralarina mesafe koymamaiglardi, soykirimi
mevzu bile etmemislerdi, bu konuyu tamamen
gormezden gelmislerdi.

Peki Osmanli imparatorlugu’ndaki sivil
Almanlarin, tiiccarlarin, din adamlarinin
hic tepkisi yok muydu? Ayrica soykirim hak-
kinda en net bilgiye ulasabilecek olan da,
herhalde ingiliz veya Fransiz toplumu degil,
Alman halkiyda...

Bazi niifuz sahibi siviller soykirima karsi ses-
lerini yiikseltti, ama yeterli olmadi tabii. Orne-
gin Deutsche Bank'in demiryolu insasindan
sorumlu yetkilisi Franz J. Giinther. Savas basla-
diginda demiryolu daha bitmemisti, Konya'dan
Halep’e dogru ilerliyordu ve daglarla karsilas-
mistl. Bu demiryolunun yapiminda Kilikya
cevresinden pek ¢ok Ermeni calisiyordu.
Onlar da tehcir edilmek istenmisti, Glinther
buna kars: ¢ikti, bu iscilere, ayrica idare kis-
mindaki pek ¢cok Ermeni kisiye de ihtiyaclar1
oldugunu soyledi. Onlar1 korumak istiyordu.

“Onlar1 calistiramazsak is bitmez, cepheye
ikmal yapamayiz, Canakkale bile bundan etki-
lenir” dedi. ilk aylarda Bagdat demiryolu inga-
atindaki Ermeni iscilere dokunmadilar, ama
ailelerini tehcir etmislerdi, isciler de onlar1
aramak iizere birer ikiser firar etmeye basladi.
Osmanli ordusu lojistiginden, ayrica Bagdat
demiryolunun askeri kismindan sorumlu olan
Yarbay Bottrich tehcirden yanaydi, “Emri biz-
zat Enver’den aldim, onlar tehcire katacagim”
diye geldi. Deutsche Bank yetkilileri Bottrich'i
durdurmalari i¢in Berlin’le temasa gegti, ama
bir sonug alamadilar. Bu 6rnek, tehcire karsi
sivil direnislerin de olabildigini gosterir. Kesin
olan su ki, Alman ordusu tam aksi yonde karar
vermistir.

Peki Alman halki? Almanya’da hic tepki gelis-
medi mi?

Lepsius ve bagka kilise mensuplar tarafin-
dan az da olsa bilgi tasiniyordu, bazi sol mil-
letvekilleriyle de temasa ge¢mislerdi, konuyu
parlamentoya tasima girisimleri hiikiimet
tarafindan engellendi. Lepsius ve benzerle-
rinin sorunu, savasa aslinda kars1 olmamala-
riydi. Onlar da Alman milliyetcisiydi, savasla
bir dertleri yoktu. Ermenileri 6ldiirmek yerine
kullanmanin daha dogru oldugunu, bunun
zafere katki saglayacagini diisiiniiyorlardi.
Almanya’'daki direnis bu yiizden son derece
ciliz kald1. Bir yanda savasa omuz veren kilise
vardi, bir yanda bir avug sosyalist, onlar da
zaten hapse tikildi. Lepsius bazi biiyiik Alman
gazetelerine yazmak da istedi, ama goriislerini
ifade edemedi, sansiire ugradi. Bunun {iize-
rine Hollanda'ya gitti ve Ermenilerin duru-
munu anlatan kitabini orada bastirdi. Savasin
sonuna kadar orada kaldi, déndiigiinde Disis-
leri Bakanligl ondan Ermeniler hakkinda bir
rapor yazmasini talep etti. Boylece Lepsius
Disisleri'nin dev arsivine girebilen ilk sivil
oldu. Raporunu yazdi, ama o dahi tek satir
olsun Almanya'nin sorumlulugundan bahset-
medi. Bu raporu Versailles Baris Antlagmasi
esnasinda kullanmak istediler, “Osmanli’yla
miittefiktik ama, Ermenilerin kitlesel kiyimi
icin bir sey yapamazdik” dediler.

Osmanli Devleti'ndeki soykirim suglulari
icin en azindan istanbul’da bir mahkeme
kuruldu, Alman yetkililerin sorumlulugu hic
glindeme gelmedi mi?

Hayr, hi¢ gelmedi. Ingilizler bazi Osmanh
subaylarini Malta'ya hapsetmisti. Aralarinda
tek bir Alman subayi vardi: Liman von San-
ders! (giiliiyor) Biitiin sorumlulugu onun
lizerine atmak istemislerdi, halbuki o basin-
dan beri buna karsiydi. izmir'de Ermenileri
kurtarmaya calisan tek kisi oydu. Gerg¢i sonra
Osmanli subaylarina da bir sey olmadi, Kuvay1
Milliye'nin yakaladig1 bazi1 ingiliz askerleriyle



takas edildiler. Yani aslinda dogru diiriist bir
mahkeme hi¢ olmadi. Versailles'in sonuglari
Almanya i¢in ¢ok kotii olmustu, ama Ermeni
meselesi hi¢ masaya konmamisti. 1919'da
baris goriismeleri baslarken Ermeniler ken-
dilerine ait bir {ilke {izerinde 1srarliydi, ama
Tiirkiye'de istiklal hareketi giicleniyordu, bir
sonu¢ alinamadi. Lozan’da artik Ermenilerin
durumu bahis konusu bile degildi. Almanya'da
bumesele haklanda Talat vuruldugunda kiigiik
bir tartisma yasandi, mahkeme suikastci Sogo-
mon Tehliryan’i akli melekelerinin yerinde
olmadig1 gerekcesiyle serbest birakmisti.
Almanya bu konuya asla dahil olmak istemi-
yordu. Bu iliskinin Almanya’nin itibar1 icin ¢ok
kotii olacagini diistinmekle birlikte, en ufak bir
sorumluluk dahi hissetmiyorlardi.

Hitler’in “Artik Ermenilerden bahseden kim
kald1 ki” dedigi rivayet edilir...

Evet, ama kesin degil. Sovyetler’e hiicum etme-
den hemen 6nce en 6nemli generalleriyle yap-
g1 toplantida boyle dedigi s6ylenir. Bu tabii
son derece gizli bir bulusmaydi. Gercekten bir
rivayet olabilir, ama s6ylemis olsa da sasirma-
yiz.

Almanya ordusundan bu konuda daha sonra
konusan oldu mu?

Kafkasya Ordusu Komutani Felix Guse mesela,
Ermeni sorunu hakkinda once tefrika, ardin-
dan bir kitap yazdi, kitap ordu matbaasinda
basilmigti. Ermenileri imha etmenin neden
zaruri oldugunu anlatiyordu, ama bunu o
giinlerde yiikselen Yahudi sorunuyla kiyasla-
mamigt.

Osmanli ordusunda calisip da daha sonra
Nazilere katilan subaylar var m1?

Hans Humann tam olarak Nazilere katil-
masa da, Alman saginin énemli bir ismiydi.
Ludendorff'un katildig1 séylenebilir. Ironik
bir hikaye de var: Cok az sayida Alman subay,
ornegin Erzurum’da konsolosluk yapan Max
von Scheubner-Richter istanbul’dan gelen
tehcir emrini protesto etti. “Burada yasli, kadin
ve ¢cocuktan bagkasi yok, askeri acidan gerekli
degil” dediler. Scheubner-Richter konuyla
epey ilgiliydi, Ermenilere gida yardimi da
yapiyordu. Hatta Bronsart kendisine kizmisti,
“Ekmek vereceksen Tiirk askerlerine ver” diye.
Scheubner-Richter sonradan Nazi hareketine
katilds, Hitler’in cok yakininda yer ald1. 1923'te,
Hitler’in Birahane Darbesi esnasinda vuruldu,
Hitler'in omzuna diistii. Elbette bir Alman
milliyetcisiydi, ama Ermenilerin tehcirinde bir
askeri gereklilik goremiyordu.

Almanya Holocaust’la hesaplasmay1 basardi,
ama Tiirkiye en ufak bir sorumluluk dahi iist-
lenmedi. Sizce bu nasil miimkiin oldu?
Bence arada farkliliklar var. Almanya savasi
kaybetti ve ABD tarafindan yeni cumhuri-
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yetin ilkeleri ¢izildiginde Holocaust'u kabul
etmek de bunun bir parcasiydi. Tiirkiye I.
Diinya Savagi'ni kaybetti, ama istiklal savasini
kazands; Tiirkler kendilerine savas: kazanmig
goziiyle bakabiliyorlardi. Kimse onlar1 Ermeni
soykirimini tartismaya zorlamadi. Bugiin hala
Mustafa Kemal'in bu konuda tam olarak ne
diisiindiigiinii bilemiyoruz. Cok kétiiledigini
gordiigiimiiz baz1 alintilar var, ama tam emin
degiliz.

Belki de kurtulus miicadelesinin basina geci-
sinde Ermeni soykiriminda dogrudan rol
almayisi da etkili olmus olabilir...

Belki de. Ayrica tehciri dogru bulmadigini sdy-
lityor, ama bunun olas1 sonuglarini da iistlen-
miyor. Ermeni mallarina el konulmus, bunun
icin bir sey yapmuyor.

Holocaust’la onyillar boyunca hesaplasip
sorumlulugu iistlendikten sonra Alman halla
Ermeni soykirimina nasil bakmaya basladi1?
Pek cok Alman “Tamam” diyor, “Holocaust’un
sorumlusu biziz, Ermeni soykirimindan,
Namibya'daki Hererolardan da m1 biz sorumlu
olalim? Biri tamam da, ti¢ii fazla!” (giiliiyor)

Enver Paga Berlin’de
askerf atase olarak calistigi
yillarda Alman diplomat ve
subaylariyla yakin iliskiler
kurmus, Osmanli Devleti’nin
Almanlar yaninda I. Diinya
Savagi’na girmesinde biiyiik
rol oynamisti.
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Gectigimiz yiiz y1l boyunca Ermeni diaspo-
ras1 soykirimda Alman devletinin roliinii vur-
gulamak icin hi¢ ugras sarfetmedi mi?
Almanya'da zaten az miktarda Ermeni yasi-
yor, ozellikle Fransa ve ABD’yle kiyaslayinca.
Ama oralarda yasayanlar da galiba Tiirklere
yarar diye Almanlarin sorumlulugunu vurgu-
lamay1 pek tercih etmiyorlar. Vahakn Dadrian
1990’]arin ortalarinda Almanlarin soykirimdaki
roliinii anlatan bir kitap yazmisti, o siralarda
onunla Ermenistan’da tanigmistim. Kitab1
fena degildi, ama Almancaya ¢evrilmemisti,
¢ok az insan bundan haberdardi, ABD’de de
bir tartismaya yol agmamaisti. Daha sonra Der
Spiegel'den bir gazeteci, Wolfgang Gust bu konu
hakkinda ¢ok 6nemli bir kitap yayinladi (Alman
Belgeleri, Belge Yayinlari, 2012), 1914’ten
1918’e kadarki Alman Disisleri Bakanlhg belge-
lerinden bir derlemeydi bu kitap. Bunlar siyasi
belgeler oldugu i¢in bu kitap bu tartismanin
zeminini olusturdu. Gust iyi bir is cikarmis, ama
Alman ordusunun belgelerine ulasamamigt1 —
iste burada ben devreye giriyorum. II. Diinya
Savagi’'nda ordu arsivinin 6nemli bir bolimi
bombalanmis ve yakilmisti. Kara ordusuna ait
arsiv tamamen yok olmusken, donanma arsi-
vinin bir kismi duruyordu. Ben iste kitapta bu
kalanlara odaklandim, Osmanli ordusunda
gorev yapmis Alman subaylarina yoneldim.
Ne yaptiklarini, sorumluluklarinin nerede
oldugunu bu yazilanlarda gérmek miimkiin.
Gust’'un diplomatlara egildigi kitabiyla benimki
Alman tarafin1 anlamak i¢in yan yana ¢ok iyi bir
tamamlayici ikili olabilir.

Kitabiniz Alman kamuoyu tarafindan nasil
karsilandi1?

Daha dnceye nazaran en biiyiik tartismalardan
birini yaratti. 24 Nisan'dan 6nce yayinlandigi
icin soykirimin 100. yilinda Alman devletinin
ne diyecegi tartismalarinda 6nemli bir yere
oturdu.

Ermeni soykiriminin 100. yilinda Almanya
devletinin tepkisini nasil buldunuz?

2005’te bu konu parlamentoda tartigilmisti,
yasananlarin {iziintii verici oldugunu, Alman-
larin hi¢ yardim etmedigini sdylemisler, yasa-
nanlara soykirim dememislerdi. Takip eden
on yilda meselenin kapag1 dogru diiriist hi¢
kaldirilmadi. Bu sefer muhalefet iiyeleri ve

hatta iktidarin parcasi olmalarina ragmen kimi
sosyal demokratlar parlamentoda yeni bir tar-
tismanin fitilini ateslediler ve olayin soykirim
olarak taninmasini talep ettiler. Hitkiimet,
ozellikle de Disisleri Tiirkiye'yle bir ¢atisma
yasanmasini istemiyordu, “konuyu tarihgi-
lere birakalim” dediler. (giiliiyor) Fakat Alman
Cumhurbaskan1 Gauck inisiyatifi eline ald1 ve
Berlin’in ikinci biiyiik katedralinde Ermeni-
lerle, Rum Ortodokslarla beraber biiyiik bir
ayin diizenlendi. Gauck buradaki konusma-
sinda Almanlarin sadece seyirci kalmadigini,
aktif olarak bu sucun icinde yer aldiklarin vur-
guladi ve yasananlari soykirim olarak niteledi.
Ertesi giin tartigma parlamentoda devam etti,
biitiin partilerin sozciileri soykirimi kabul etti,
ama parlamentonun nihai kararini hala bek-
liyoruz. Nasil bir metin {izerinde uzlasilaca-
gina sonbaharda karar verilecek. Ben baslarda
iyimserdim, ama ¢ok vakit gecti, karar siirekli
ertelendi. Bakalim, gorecegiz, ama Gauck’un
gerisine diismeleri imkansiz.

Tiirkiye Cumbhuriyeti, esitlik talepleri ve
yurttaslik haklar1 acisindan Ermenilere ben-
zer bir miicadeleyi bugiin Kiirtlerle yiiriitii-
yor. Alman halkinin bu minvalde ortalama
diisiincesi nasil, siz bu tarihsel siireklilige
nasil bakiyorsunuz?

Erdogan’in Almanlarin PKK'ye yardim ettigini
diisiindtigiinii biliyorsunuz, degil mi? (giilii-
yor) Yillar iginde azinlik haklar1 agisindan
Alman halkinda bir biling gelistigi sdylenebilir.
Tiirkiye’de her zamanki mesele, etnik farkli-
Iiklar barindiran unsurlarla esit haklara sahip
olarak yasanip yasanmayacagi. Hala bunun
miimkiin olamayacagini savunan ¢ok sayida
insan var. Ben 1998’den beri Tiirkiye'deyim,
daha 6nceden de sik sik gelir giderdim. Bunca
yildan sonra ¢ok da karamsar degilim. Bu
konularda bir gelisme kaydedildigini diisii-
niiyorum. Erdogan’in son savasindan once
yapicl ve olumlu goriismeler yiiriitiiliiyordu,
Kiirt hareketinde de bir gelisme oldugu gorii-
lityordu. Kiirtlerle 1990’1arda, hatta 2000’lerin
basinda konustugunuzda HDP’'nin bugiin s6y-
lediginden daha farkli konusuyorlardi. Bugiin
yasadigimizi tavizden yana olmayanlarin son
kapismasi olarak goriiyorum; ¢6ziim bundan
sonra gelecektir.
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HBSD'DEN HABERLER
Uluslararasi Hrant Dink
2015 Odlleri sahiplerini
buldu

Hrant Dink Vakfi 2015 Uluslararasi Hrant Dink Odiilleri, 15 Eyliil
aksami diizenlenen térende Suudi Arabistan’dan kadin haklari
savunucusu Samar Badawi ve Tiirkiye'den LGBT haklari ve
ozgiirliikleri alaninda ¢alisan Kaos GLYye verildi.

Samar Badawi insan haklar1 miicadelesine, kendisine 15
yil boyunca fiziksel istismarda bulunan babasint mahkemeye
vererek, cok geng yasta basladi. Vesayet sisteminin yanlighg,
secmen kayit merkezlerinin kadinlari kaydetmeyi reddetmesi,
araba kullanan kadinlarin yargilanmasi nedeniyle cesitli davalar
act1. Seyahat yasag1 dahil tiim engellemelere ragmen, {ilkesinde
insan haklar1 alaninda miicadele etmeye devam ediyor. Odiilii
Badawi adina alan Elsa Saade, konusmasinda temel insan hak-
lar1 ugruna hayatini tehlikeye atan Badawi'nin hayal kurarak
ve hayallerinin pesinden kosarak, binlerce Suudi kadina ilham
kaynagi oldugunu séyledi. insanlarin kaygilarim diinyaya
duyuracak kisilere ihtiya¢ duyuldugunu vurgulayan Saade,
dayanigma fikrini 6ne ¢ikaran bu tiir 6diillerin, diinyanin en zor
cografyalarinda korku ve unutulmusluk hissi icinde yasayanlar
icin bir umut 15181 yaktigini dile getirdi.

Kuruldugu 1994 yihindan beri, “Escinsellerin kurtulusu hetero-
sekstielleri de 6zgirlestirecektir” ilkesiyle calisan Kaos GL adina
odiilii alan Ali Erol ise konugsmasinda escinsellerin, dmiirlerini,
Hrant Dink’in hayatina malolan “tedirginlik”le gecirdiklerini ve
escinsellerin kurtulusunun, toplumun &zgirlesmesi icin bir &nko-
sul oldugunu séyledi. Farkli ayrimciliklar arasinda baglant: kur-
manin 6nemine dikkat ¢eken Erol, irkei ve milliyetci devlet politi-
kalariyla kurumsallagan sdylemlerin “ulus diismanlar1” yarattigini
ve bu sahte “ulus biitiinliigii"niin, ancak 6zgiirliik miicadeleleri
arasinda képriiler kurularak asilabilecegini dile getirdi.

Ermeni Soykirimi'nin 100. yili olmasi nedeniyle, 2015 yilina
ozel olarak insanliga karsi suclar kapsaminda adalet, vicdan,

sorumluluk ve evrensel insan haklari odakli konugsmasini yapmak
tizere Taner Akcam'in da katildigi térende, “1915 Isiklar1” adh kasa
film de gosterildi. Film, aralarinda Halep Valisi Celal Bey, Kasta-
monu Jandarma Kumandan izzet Bey, dénemin ABD istanbul
biiytikelgisi Henry Morgenthau gibi isimlerin de bulundugu, 100
yil 6nce Anadolu topraklarinda yasanan soykairimin sahidi olanla-
rin, katliamlarim 6niine gegmeye, yasanan vahseti diinyaya duyur-
maya, belgelemeye calisanlarin, seslerini yiikseltmenin bedelini
canlariyla 6deyenlerin anilmasina vesile oldu.

Gecede gosterilen bir diger kisa film, 2015 yilinda diinya-
nin dort bir yaninda ve Tiirkiye'de, attiklar1 6nemli adimlarla
gelecege dair umudu ¢ogaltan kisi ve kurumlarin selamlandig
“Isiklar”d1. Filmde, Afganistanh sanat¢i Kubra Khademi, Bursa
Renault otomobil fabrikasinda iicret zammu i¢in eylem yapan is-
ciler, Hindistan'da lokantalardan ve diigiin davetlerinden artan
yemekleri toparlayarak ihtiyaci olan evsizlere ve yetimlere dagi-
tan Robin Hood ordusuy, Kilis'te diigiin yemeklerini miiltecilere
dagitan Fetullah Uziimciioglu - Esra Polat cifti, Charleston’'da
siyahlarin gittigi, yakilan sekiz kilisenin onarimi icin bagis top-
layan Miisliiman 6grenci Faatimah Knight, “Artvin’de maden
cinayettir” sloganiyla yiiriiyen Cerattepe halky, savas sonucu
yikilan ve yalalan yerlerde mahsur kalanlar1 kurtarmak igin
olusturulan Suriye’deki White Helmets grubu, Irak parlamen-
tosunda Ezidi katliamim dile getiren ilk politikac1 Viyan Daxil,
Yerevan'da elektrik ticretlerine yapilan zamlari protesto etmek
icin toplananlardan olusan “Elektrik Yereven” hareketi, Rize'de
dogal sit alaninin ortasindan ge¢mesi planlanan yolu protesto
eden Havva Ana ve Rize halki, Beyrut'ta temmuz ayindan beri
¢oplerin toplanmamasina ve ana ¢ép depolama merkezle-
rinden birinin kapatilmasina kars1 sosyal medyada baslatilan
“Kokuyorsunuz!” (“You Stink!”) sloganiyla bir araya gelenler,
Uganda'da escinsellerin idam edilmesine yonelik yasanin geri
cekilmesini saglayan Pepe Julian Onziema, Kamp Armen’in
Ermeni halkina kosulsuz iadesini talep eden Kamp Armen di-
renisi, Amerika'da siyahlarin 6zgiirliik hareketini yeniden insa
etmeyi hedefleyen Black Lives Matter hareketi, Kobané'ye oyun-
cak gotlirmek, orada bir kiitiiphane kurmak amaciyla ¢iktiklar
yolda, Surug’ta basin agiklamasi yaptiklari sirada, bir canli bom-
ba saldirisiyla hayatlarini kaybeden gengler anildi.

(Qdiil téreni, www.hrantdink.org ve www.hrantdinkodulu.
org adreslerinden naklen yaymnlandi. Geceye dair tiim detaylar,
térenle eszamanl olarak vakfin ve 6diiliin Facebook ve Twitter
hesaplarinda ii¢ dilde (Tiirkge, ingilizce ve Ermenice) yer aldu.

© Tolga Sezgin / NarPhotos



Torunlar: Aidiyetin Yeni
Cografyalari

Silvina Der-Meguerditchian’in konsept tasarimini ve koor-
dinatdrliigiinii yaptig1 Torunlar- Aidiyetin Yeni Cografyalar:
sergisi, 14. Istanbul Bienali kapsaminda DEPO’da sergileni-
yor. 2006 yilindan bu yana igbirligi yapan farkli cografya ve
disiplinlerden 13 sanatcinin, Achot Achot, Maria Bedoian,
Talin Biiylikkiirkciyan, Hera Biiyiiktasciyan, Silvina Der-
Meguerditchian, Linda Ganjian, Archi Galentz, Karine Mat-
sakyan, Mikayel Ohanjanyan, Ani Setyan, Arman Tadevos-
yan, Scout Tufankjian ve Marie Zolamian'in islerini bir araya
getiren sergi, Ermeni ulusasir1 toplumunda kisisel ve ortak
baglantilara, diaspora kimliklerini giiclendiren ve besleyen

mekanizmalara ve bunlarin temsil sekillerine daha yakindan

Heinrich Boll Stiftung / Tlrkiye

bakmay1 amachyor; cografi ve genetik olarak tanimlanmis bir
ulus fikrini tartigmaya agiyor. “Torunlar”in igleri, hem kokleri
yirminci yiizyilin basina dayanan bir yerinden edilme siireci-
nin sonucu olan su anki gercekliklerinin i¢indeki paradoks-
lar1, hem de bu gergekligin ulusal sinirlarin, geleneklerin ve
dillerin 6tesinde kimlikler olusturma potansiyelini yansitiyor.

Calouste Gulbenkian Vakfi, Almanya Disisleri Bakanlgi,
Goethe Enstitiisii istanbul, Anadolu Kiiltiir, Tarabya Kiiltiir
Akademisi ve Heinrich Boll Stiftung Tiirkiye destegiyle dii-
zenlenlenen ve 3 Eyliil'de acilan sergi, 1 Kasim’a dek gezile-
bilir.
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