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Editorden

Siz Perspectives’in bu sayisini elinize alip da
okumaya koyuldugunuzda, Tiirkiye cekismeli
bir secim kampanyasindan heniiz ¢ikmis
olacak. Yerel secimler kamuoyuna Tiirkiye
siyasetinde bir kilometre tasi olarak sunuldu;
adeta her se¢gmen tiilkenin kaderini belirle-
yecekti. Se¢cimden ¢ok 6nce baslayan gerilim
insanlar1 verdikleri oyla Turkiye'nin tarihinde
yeni bir sayfa acacaklarina inandirdi. Secim-
lerin olaganiistii onemli oldugu seklindeki bu
vurgu, gerilimi artirirken insanlarin gelecekten
korkmasina da yol acti: Se¢imlerden sonra ne
olacakt1?

Secimler 6ncesinde ortaya atilan bunca
sorunun 0ziinii stizersek, kilit mevzunun su
oldugunu soyleyebiliriz: Tiirkiye'de demokrasi-
nin ne kadar sans1 var?

Son aylarda, dnceki senelerde elde edi-
len demokratik kazanimlarin inanilmaz bir
bigcimde geriletildigine tanik olduk. Artan otori-
tarizmin simdiden 6zel hayatin pek ¢ok alanina
girdigini g6zlemliyoruz. Siyasi tartismanin
giderek kaba ve saldirgan dil ve bicimlere
biirtindiigiinii, bunun da stirekli yeni diisman-
lar yaratip toplumdaki celigkileri derinlestirdi-
gini goriiyoruz. Yerel secimlere sadece birkag
giin kala, insanlar bitap diismiis ve yoniinii
kaybetmis goriiniiyor: Depresif, umutsuz ve
geleceklerine dair korku icindeler. Bu kirli
secim kampanyasinin sonundaki halet-i ruhiye
soyle: Gegsin artik su secimler—sonuc ne
olursa olsun, toplumsal baris geri gelsin.

Ancak, yerel secimlerden kisa siire sonra
gerceklesecek siyaseten cok daha 6nemli iki
secim daha oldugu diisiiniiliirse, bu toplum-
sal barig arzusu pek de gercekci olmayabilir.
Demokratik reformlarin gerceklesme ihtimali
de yiiksek goriinmiiyor. En gercekci olasilik
toplumdaki kutuplasmanin daha da derinles-
mesi.

Bazi se¢gmenler oy kullanirken, Kiirt mese-
lesinin barisc1 ¢oziimiine dair adimlari esas
alacak. Kimine gore, AKP hala baris goriisme-
leri ve baris siirecinin ilerlemesinin yegane
garantorii. Kimine gore ise baris siirecinin
ilerleme kaydetmesinin tek yolu demokratik-
lesmeden geciyor ve AKP'nin bu yénde adimlar
atmasini beklemek gercekci degil. Bazilari da,
uzun soluklu baris goriismeleri i¢in hukuk dev-
leti ve hesap verilebilirlik ilkelerinin yeniden
tesisinin sart oldugunu savunuyor. S6z konusu
hesap verilebilirlik, sadece yolsuzluk vakalarini
degil, son yillardaki davalar1 da kapsamali. Eger,
Bagbakan'in iddia ettigi gibi, yarginin i¢inde bir
paralel devlet varsa veya eskiden vardiysa, gec-

misin ve bugiiniin siyasi davalar1 acisindan bu
ne anlama geliyor? Giderek liyakat yerine siyasi
sadakat tarafindan sekillendirilen bir devlet
aygitina insanlar nasil giivenebilir? Sivil toplum
ve bireyler nasil devlet yetkililerine giivenebilir

- hele hele Cumhurbagkani dahi hem twitter'in
kapatilmasini savunup hem de bunun yasalara
aykar1 oldugunu iddia ederken?

Diiriist olmak gerekirse, bu iilkenin kaderi
secimler tarafindan belirlenmeyecek. Secimler,
bu iilkenin i¢inden ge¢mek zorunda oldugu
uzun bir toplumsal geliskiler siirecinde bir kilo-
metre tasi sadece. S6z konusu sancili siirecin
ucu hala acik. insanlarin umutlarini biisbii-
tiin kaybedip kedere kapilmasini engelleyen
yegane unsur da bu.

Perspectives ekibi adina
Ulrike Dufner
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YEREL SECIMLER
Otoriterlik ve yonetim krizi

Yunus Sozen

Otoriterlik esasen timgicliliiktiir. Bir aktdriin bitiin
giicii elinde tutmasi, o giiciin denetlenememesi, bir
sistemde siyasal elitler arasinda ¢atisma olmamasi,
giicii elinde tutan o iilkenin en popiiler lideri, partisi
de olsa, o rejimi otoriter yapar. Bu bakimdan, tam
karsi kutupta yer alan modern demokrasilerse, giiciin
farkh gruplar arasinda bélusildigi, giclilerin
denetlendigi, siyasal elitlerin belli bir cercevede
yaristigi, catisma icinde oldugu denge rejimleridir.
En kisa ifadesiyle, bu rejim muhalefetin ifade,
orgiitlenme gibi 6zgiirliiklerle iktidar sarsabildigi,
ayrica, iktidarin da muhalefeti yok etmesini
engellemek icin kendi iginde béliindiigi ve erklerin
birbirini denetlendigi bir sistemdir.

Bu temel tanimlarla gidersek, Tiirkiye
siyasal rejimini su sekilde siniflandirmak
miimkiindiir. Oncelikle, 2007-2010 arasinda
AKP yonetiminde Tiirkiye'nin secimli/rekabetci
otoriter' bir diizene gecisi tamamlanmstir.
Bu evrede Tiirkiye’deki siyasal tartisma
laiklik-islamc1 muhafazakarhik ve sivil-askeri
yoneticiler ekseninde oldugu halde, siyasal
kurumsal diizenleme bakimindan Tiirkiye
hizla bir siyasal aktoriin tiimgiicii elinde
bulundurmasi anlaminda otoriterlesmistir.

Yunus Sézen

Bogazici Universitesi Siyaset
Bilimi ve Uluslararasi
fliskiler B6limii mezunu.
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Bunun kurumsal nedeni gok aciktir, 12 Eyliil
1982 anayasal gercevesi icinde yiiriitme

diger erkelere gore ¢ok giiclii ve kolayca
denetlemez bir yap1 olarak tasarlanmaistur,
iktidar1 denetleyen muhalefetin 6zgiirliikleriyse
modern bir demokraside olmasi gerektigi

gibi glivence altina alinmamustir; yiiriitmeye
kars: tek denge unsuru anti-demokratiktir:
askerin sivil siyasete miidahalesi. Bundan

dolay1, AKP iki defa iist iiste se¢im kazanip
hem basbakanligi hem cumhurbagkanhigini
kontroliine aldiktan ve askeri de siyaset
alanindan ¢ikardiktan sonra, 6niinde ne
demokratik ne de otoriter bir sinir kalmistir,
kalan tek kurumsal sinir olan yiiksek yargi da
12 Eyliil 2010 referandumu sonrasi bu vasfini
kaybetmistir. Kisaca, AKP bir yandan sisteme
otoriter etki eden askerin bu etkisini ortadan
kaldirirken diger yandan da kendi otoriter
yOnetiminin altyapisini olusturmustur.
AKP'nin elinde giiciin yogunlagmasinin
6nemli sebeplerinden biri de AKP'nin
ideolojisidir. Milli iradeyi secimle gelen
yoneticilerin temsil ettigine ve bu yoneticilerin
kararlarinin éniindeki engellerin milli
iradenin de 6niinde engel olduguna dayanan
bu ideolojiyi AKP sadece askere kars: degil,
anayasal denetime, muhalif basina, orgiitlere
kars1 da genis bir sekilde kullanmigtir. Yasama
ve yiirlitme disinda yargi icindeki giicii de
gittikce artan AKP milli irade diismani olarak
tanimladig1 muhalefetin de alanini daraltmistir.
Ornegin, anaakim medya hiikiimetin
kontroliine girmis veya susturulmustur.
2013'te iilkenin en biiyiik merkezinde
tarihinin en biiyiik ayaklanmalarindan biri
gerceklesirken anaakim medyanin bunu uzun
siire saklamasinin sebebi tam da bu 2007-2010
arasinda gerceklesen otoriterlesmedir.
Secimli otoriterlik tesis edildikten
sonraki 2010-13 arast dénem boyunca
ise, Tiirkiye esasen otoriterlesmeyi
degil, sinirlandirilamayan bir yénetimin
sag, muhafazakar ve popiilist ideolojisi
dogrultusunda iirettigi politikalar: tartismistir
4+4+4 egitim yasasi, icki kisitlamalari,
neoliberal kent politikalar: gibi. Gezi
ayaklanmasi bu sag ve muhafazakarlastirmaci
sosyal politikalara kars1 ¢ikan, ancak
tiimgticlii iktidara karst modern demokrasi
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ici muhalefet kanallarina sahip olmayan
kitlenin bagkaldirisi olarak okunabilir. Buna
yanit olarak AKP'nin Gezi'ye verdigi tepkiyse,
siyasal krizi farkh bir boyuta tagimistir.
Sorunun otoriterlikten de, otoriter yonetimin
sosyal politikalar1 boyutundan da cikip bir
yonetim sorununa ({ilkeyi genel ¢ikar i¢in
yonetmeme) doniigsmesine sebep olmustur.
Hiikiimet Gezi'ye yanit olarak, kendi destegini
saglamlastirmak adina karsisindaki kitleyi
popiilist ideolojisi dogrultusunda milli irade
karsit1 (sandik sonucunu tanimak istemeyen)
olarak sunmak istemistir. Daha somut bir
ifadeyle, hiikiimet ayaklananlari muhafazakar
kesimlerin son on yilda elde ettigi kazanimlar1
yok etmek isteyen elitler olarak kurmaya
calismistir. Boylece, bir yurttaslar toplulugu
olarak diistinebilecek “iilkeyi” yonetmek
yerine, kargitliklar kurarak bir kesimi (tabanini)
yonetmek tercihini yapmustir.

Bunda basarili olmus gibi goziikse de,
genel mesruiyeti sarsilan AKP yonetimi 17
Aralik 2013'te, bu sefer 12 yillik koalisyon
ortagl, yargida ve poliste orgiitlenmis Giilen
cemaati tarafindan yiiriitiildiigii iddia edilen
bir yolsuzluk skandaliyla sarsilmistir. AKP
dort bakanini istifaya zorlayan bu sarsintiya
da ayni sekilde, yani, milli irade diismanlarina
karsi (bu sefer Giilen cemaati) miicadele
ekseninde yanit vermistir. Cok kisa siirede
binlerce polis, savci ve biirokrat gérevden
alinmus, yerlerine atamalar yapilmais, boylece
hem yolsuzluk sorusturmasinin 6nii kesilmeye
calisilmis, hem de devletin parti tarafindan
kontrolii saglanmaya caligilmistir. Sonug
olarak, AKP hem rejimden (otoriterlik) ve
onun politikalarindan (muhafazakarlik ve
neoliberalizm) olusan rahatsizhiga (Gezi),
hem de keyfiyet, yolsuzluk ve hukuksuzluk
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sorununa (17 Aralik siireci) ¢6ztim olarak milli
iradenin tecelli ettigini iddia ettigi sandig1 isaret
etmistir. Bundan dolay1 mahalli secimler yerel
yoneticileri belirlemek islevinden cikmus, hatta
hiikiimet icin giivenoyu olmanin bile 6tesine
gecerek AKP'nin kurdugu siyasal rejimin

ve yolsuzlugun oylandig bir arena haline
doniismiistiir.

AKP hem rejimden (otoriterlik) ve onun politikalarindan
(muhafazakarhk ve neoliberalizm) olusan rahatsizliga (Gezi),
hem de yolsuzluk ve hukuksuzluk sorununa (17 Aralik siireci)
¢ziim olarak milli iradenin tecelli ettigini iddia ettigi sandig
isaret etmistir. Mahalli secimler yerel yoneticileri belirlemek
islevinden ¢ikmig, hatta hiikiimet icin giivenoyu olmanin

bile 6tesine gecerek AKP’nin kurdudu siyasal rejimin ve
yolsuzlugun oylandigi bir arena haline déniigmiistir.

Siyasal partilerin secim stratejileri

AKP’nin segim stratejisi once Gezi'deki
toplumsal muhalefete karsi, ardindan da 17
Aralik’taki yolsuzluk operasyonunun karsi
potansiyel se¢cmenini, onlarin degerlerine
ve varolusuna karsi oldugunu iddia ettigi bir
otekiye karsi konumlandirarak konsolide
etme amacini tagimistir. Erdogan, bu strateji
dogrultusunda, kendi siyasal kaderiyle, siyasal
sisteme entegre ettigi muhafazakar miitedeyyin
kitlelerin kaderinin ayni olduguna vurgu
yapmuistir. Bu sekilde, yolsuzluklar veya derin
siyasal istikrarsizlik dolayisiyla kitlesinde
olusabilecek ¢oziilmeleri engellemeye
calismustir.

CHP ise 6ncelikle Tiirkiye’de se¢menlerin
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cogunlugunun muhafazakarlar ve sagcilardan
olustugu varsayimiyla, oyunu maksimize
edebilmek icin ikili bir strateji izlemeye
calismustir. Birincisi, bazi biiyiiksehirlerde
muhafazakar ve sag adaylara yonelerek; ikinci
olarak da 20 yildir birgok biiyiiksehiri ydneten
ve ozellikle yoksul mahallelerde klientalistik
baglar kurmus olan AKP yonetimine

kars1i yumusak bir muhalefet yiiriiterek

bu se¢gmenlere bir yonetim degisikliginde
diizenlerinin bozulmayacagi hissiyatini
vermeye calismak. Ancak, CHP'nin bu

ikinci tercihli siirdiiriilememis, CHP siyasal
kutuplasmada kurulu diizeni bozacak parti
durumuna diigmiistiir.

CHP oran olarak yerinde saymis, AKP segmen
sayisinda 2 milyon kiisur ve oy oraninda yiizde
6,5 tizerinde bir diisiis yagsamigtir, MHP’nin
se¢cmen sayisindaysa 2 milyonun {izerinde, oy
oraninda da yiizde 4,6 bir artig olmustur.

Yerel adaylarin secim sonuglarinda
fark yaratmasi ve meclis sonuclarina da
yansimasini goz 6niinde bulundursak bile
bu secimlerle ilgili bazi genel belirlemelerde
bulunabilir. Grnegin, tek tek il meclis
sonuclarini inceledigimizde, belediye baskan
adaylarinin etkisinin 6tesinde AKP'nin hemen
hemen biitiin illerde oy kaybettigi goriiliiyor
(Diyarbalar ve Mardin gibi birkag il harig
her ilde). MHP tam tersine, hemen her ilde
oylarini yiikseltmistir. CHP ise az sayida ilde oy
arttirmis, ¢ok daha fazla ilde oy kaybetmistir.
Oy oranini korumasinin sebebi biiyiik ihtimalle

AKP'nin segim stratejisi potansiyel segmenini, onlarin
degerlerine ve varolusuna karsi oldugunu iddia ettigi bir
otekiye karsi konumlandirarak konsolide etme amacini
tasimistir. Erdogan, kendi siyasal kaderiyle, siyasal sisteme
entegre ettidi muhafazakar miitedeyyin kitlelerin kaderinin
ayni olduguna vurgu yapmistir. Bu sekilde, yolsuzluklar veya
derin siyasal istikrarsizlik dolayisiyla kitlesinde olusabilecek

aday etkisiyle istanbul (yiizde 5,5), izmir (yiizde
2) gibi bityiiksehirlerde oylarin: arttirabilmis
olmasidir. MHP oy oranlar1 bakimindan
se¢imin net galibidir ve sanilanin aksine sadece
AKP’den degil, bircok ilde CHP’den de oy
almis olabilir. Ayrica, Ankara sonucu hal4 (3
Nisan) belli olmamakla beraber, AKP bu oy

coziilmeleri engellemeye calismistir.

MHP'ye gelince; ¢6ziim siirecine
muhalefetine ek olarak, CHP gibi hem
yolsuzluk hem de hukuksuzluk karsit1 politika
izlemis, ancak CHP'ye gore hem Gezi'de hem
de 17 Aralik siirecinde kutuplagsmanin disinda
kalmay1 basarmistir. Bu politikayi bilingli bir
sekilde benimsedigi ve boylece AKP’den kopan
sag secmenler icin kendisini bir secenek olarak
sunmaya ¢alismasi kuvvetle muhtemeldir.
Ulkenin dérdiincii bilyiik partisi BDP-HDP ise
secim dncesinde kendini konumlandirmakta
zorlanmistir. Gezi, 17 Aralik gibi derin krizlerde
BDP-HDP’nin AKP’ye muhalefet ederken
tereddiitlii davranmasinin ¢esitli sebepleri
olabilir: 1. AKP ile yiiriitt{igii baris siireci; 2.
kendi segmeninin temel kaygisinin yolsuzluk,
otoriterlik degil, siirekli bir sembolik ve fiziksel
siddete maruz kalmak oldugunu diisiinmesi; 3.
mubhafazakar Kiirt segmenlere acilma istegiyle
AKP’ye olumlu bakan se¢menleri kendisinden
uzaklastirmak istememesi.

Segimin sonuglar

Ulke genelinde heniiz kesinlesmemis yaklasik
sonuglar sdyle olusmustur: AKP yiizde 43,3,
CHP yiizde 25,6, MHP yiizde 17,6, BDP-

HDP yiizde 6,6.2 2011 genel se¢imleriyle
karsilastirirsak, BDP-HDP oylarinda sinirli

da olsa bir artis yasamis (ylizde 1'in altinda),

diisiislerine ragmen, 6zellikle degisen yeni
biiytiksehir yasasi, ikinci partiyle arasindaki
makasin ¢ok genis olmasi ve gorevdeki belediye
bagkanlarinin sayisi (incumbency effect)
sayesinde il belediyeleri bakimindan biiyiik
kayiplar yasamamustir.

Secim sonuclariyla ilgili belki de en 6nemli
soruy, siyasal krizin ve yolsuzluk iddialariin
ortasinda bile AKP'nin oyunun neden bu
kadar az diistiigti veya CHP'nin oyunun
artmadigidir. Bu soruya yanit vermek icin
segmen davranisini belirleyen uzun déonemli
etkenlere bakmak gerekir: Tiirkiye'de
muhafazakar ve/veya sag se¢menin sayisi
bunun karsisindaki secmene gore ¢cok daha
fazladir.® Oy verme oriintiilerine bakarsak, sag
partilerin oy oran1 1965 secimlerinden beri
hicbir zaman yiizde 60'1n altina pek inmemistir,
1995 sec¢imleri ve sonrasindaysa cogunlukla
yiizde 70 ve iizerindedir. Ayrica, su anda bu
kesimin en 6nemli partisi olan AKP, etrafindaki
biitiin 6ndegelen siyasal eliti biinyesine
katmis (Numan Kurtulmus, Siileyman Soylu
gibi) ve milliyet¢i-muhafazakar MHP diginda
ayn1 tabana oynayan kuvvetli bir sag parti
kalmamustir. Ustelik, AKP otoriter yolla da
olsa, genis miitedeyyin muhafazakar kitleleri
siyasete dahil etmis, onlara taninirlik ve
sayginlik vermistir; bu 6nemli bir ideolojik
bagdir.* Daha kisa donemli se¢gmen davranisini
etkileyen ekonomik faktdrler bakimindan
da AKP acisindan biiyiik bir sorun yoktur,
ekonomik krizin ortasinda girdigi 2009
secimlerinden beri (ki AKP oylar1 ylizde 38’e



kadar diismiistiir bu secimde) Tiirkiye 6nce ¢ok
yiiksek, 2012’den beri de diisiik de olsa pozitif
biiyiime oranlarini yakalamustir.® Oyleyse, AKP
eger sadece siyasal kriz, kotii yonetim gibi
nedenlerden yiizde 6,5 oy kaybettiyse, bu oran
bu konumdaki bir parti icin 6nemli bir kayiptir.
AKP’nin bu 6nemli diististiniin “AKP’nin
zaferi” algisini degistirememesinin en 6nemli
sebeplerinden biri Tiirkiye'nin hakim partili
cok-partili sistemidir. Ozellikle birinci ve ikinci
parti arasidaki oy makasinin ¢ok genis olmasi
(2007’de yiizde 26, 2011’de yiizde 24, bugiin
yiizde 17 gibi) AKP’deki ciddi oy diisiislerinin
bile merkezdeki aktoriin degisebilecegi
umudunu muhalefete vermemektedir.
CHP'nin oylarini artiramamasi da benzer
sebeplerin tersine islemesiyle agiklanabilir.
Ayrica, sagdan aday gostermek o aday1
gosterdigi baskanlik secimlerinde partiyi
rekabete soksa da ne genelde ve hatta ne de
oilin belediye meclis secimlerinde partinin
oyunu yukari ¢ekmistir (Istanbul haric).
Ornegin, Mansur Yavas Ankara’da yiizde 44
almisken, CHP’nin oyu ylizde 32'de kalmistir
(2011’den 1 puan fazla). MHP'ninse su
kosullarda AKP ile arasindaki oy gecisliliginin
avantajindan yararlandig1 goziikmektedir.

Secim sonuclarinin siyasal anlami

Tiimgticliiliik 6nce, yonetici partinin kendi
ideolojisi dogrultusunda diglayici sosyal
politikalara yol acmis, daha sonra kendi
disindan (Gezi) ve icinden (17 Aralik) gelen
baskaldiriyla keyfi bir yonetim bicimine
savrulmasina neden olmustur ve Tiirkiye
neoliberal, muhafazakar politikalar1 denetimsiz
uygulayan bu yonetimin altinda secimlere
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AKP taraftarlari Bashakani
kefenleriyle karsiliyor.

5
=)
N
@

n
©

2
=)

155

~
v
=]
=
o

1=

o
=
<

=

©

girmistir. Bu kosullarda secimler demokrasinin
bir arac1 olmaktan ¢ikip otoriter ydnetimin ve
keyfiyetin bir araci haline gelmistir. Oylardaki
diisiis veya yiikselisin sebebi, secmenlerin

oy verme motivasyonlari ne olursa olsun,
secimlerin biitiin bunlardan bagimsiz, bir de
siyaseten anlami vardir. O da, segmenler bunun
icin oy vermemis bile olsa, keyfiyetin ve otoriter
cercevenin onaylanmasi olmustur. Tiirkiye'de
degisen, se¢men davranisi degil giicii elinde
bulunduran siyasal elitin davranigidir. AKP'nin,
ideolojik bag1 yoluyla, kitlesinin en azindan bir
kismini kendi suretinde imal etme kabiliyeti
onceki muhafazakar yonetimlerden fazladir.
Secim sonuglar1 bu yonetim bi¢iminin bir siire
daha devam edecegi anlamina gelmektedir.
Yine de, alttan hareketlere ek olarak,
cumhurbagkanlig1 se¢im siirecinde tiimgiiclii
rejimin icinde catlaklar, giicliiler arasi catisma
ihtimali vardir, bu da bugiinkiinden daha
dengeli bir sisteme gegis icin kiiciik bir adim
olabilir.

1 Schendler, Andreas. 2006. The Logic of Electoral
Authoritarianism. Schendler der. Electoral
Authoritarainism icinde. Boulder, CO: Lynne Reiner,
1-23. Tirkiye drnedi icin: Sézen, Yunus. 2008. Private
View, “Turkey between Tutelary Democracy and
Electoral Authoritarianism”, Sonbahar, sayi:13, s.
78-84.

2 http://www.hurriyet.com.tr/yerel-secim-2014/

3 Alive E. Kalaycioglu, 2009. The Rising Tide of
Conservatism in Turkey. New York, Pelgrave.

4 Soézen, Yunus. 2011. Yeniyol, “AKP ve bir
otoriterlesme ideolojisi olarak neo-muhafazakar
poplilizm”, Adustos, sayi: 43, 7-23

5 Bu konuda, Carkoglu, Ali. 2014. Turkey Goes to the
Ballot Box. Brookings, s.1-8.
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TURKIYE'DE SERMAYE VE SERMAYEDARLAR
Gulen cemaati: Devlet niyet, sermaye kismet

Ayse Gavdar

Turkiye’nin gelmis gecmis en giiclii siyasi partisine
kafa tutuyor bir cemaat. Bu tirkiitiicii 6zgiivenin
elle tutulur bir kaynagi olmali. Tarihten mi geliyor
bu gii¢, yani koklii bir gelenedi mi var cemaatin?
Pek sayilmaz! 1970lerde sekillenmeye baslamisg
bir hareketten s6z ediyoruz en nihayetinde. Peki ya
ekonomi? Eh iste, ama her isin devlete bagl oldugu
bir iilkede ekonomiden gelen enerji ancak devlet izin
verdigi 6lciide ise donlisiir.

Ayse Gavdar

Lisans 6grenimini Ankara
Universitesi iletisim Fakiil-
tesi Gazetecilik Bolimi’nde,

yiiksek lisansini Bogazigi Uni-

versitesi Tarih Bélimi‘nde
yaptl. 1992 yilindan itibaren
Yeni Safak, Ulke, Yeni
Yizyil, Nokta, Atlas, Aktiel
gibi yayinlarda muhabir ve
editor olarak gahsti. Kadir
Has Universitesi‘nde ders
verdi. 2008’den beri Bir+Bir
ve Express dergilerinde
yaziyor. Doktorasini Viadrina
Universitesi‘nde kiiltiirel
antropoloji dalinda yapiyor.

Dolayisiyla, bu noktada olaganiistii bir gii¢
biriktigini séylemek cok zor. Uluslararasi bag-
lantilar m1? FBI'in sorusturdugu, Almanyanin
“siipheli” diye niteledigi, Rusya, Ozbekistan,
iran, Azerbaycan ve Tiirkmenistan'da okullar
yasaklanan, Nijerya, Sudan, Somali gibi {iciincii
diinyanin din temelli catismalarinda istikbal
arayan bir cemaat s6z konusu. Bu tiirden bir
uluslararasi gii¢ ylizde 50’lik oy oraniyla hii-
kiimet eden bir siyasi partiye meydan okuya-
maz. Bagbakan Erdogan aksini iddia etse de
Hagshasiler gibi 6liimle iman1 ayn1 kefede goren
bir mii'minler ordusu da degil Giilen'in takipgi-
leri... Peki, nedir mevzu?

Tanidik bir ¢ikis noktasi:
Komiinizm ve evrim karsithg

Giilen'in siyasi hayatinin bagladig1 yer, donemin
kosullar1 goz 6niinde bulunduruldugunda hayli
manidar. 1963'te iskenderun’da tamamladig
askerlik hizmetinin ardindan Erzurum’a dénen
Giilen, burada Tiirkiye Kom{iinizmle Miicadele
Dernegi'nin (TKMD) kurulusunda gorev aliyor.
Komiinizmle Miicadele Dernegi (KMD) So-

guk Savas doneminde Tiirkiye i¢in gelistirilen
onemli projelerden biri. 1950'de Zonguldak'ta

gayriresmi olarak faaliyete gecen KMD'nin ilk
resmi subesi 1956'da istanbul’da kuruldu. An-
cak 6mrii uzun olmadi, dernek 1960 darbesinin
ardindan kapatildi. 1963'te, basina Tiirkiye ismi
eklenerek ikinci kez kurulan TKMD, CIA des-
tekli kontrgerilla operasyonlariyla anilacakti.
TKMD iiyelerinin bir béliimii dernek kapatil-
diktan sonra Milliyetci Hareket Partisi ve {lim
Yayma Cemiyetinin kurulusunda gorev aldilar.
Glilen’in biyografilerinde hayatinin bu do-
neminde TKMD'nin kurucularindan olmasinin
yani sira Halkevleri toplantilarina da gittigi bil-
gisine yer verilmesi muhtemelen orgiitiin tarih-
te biraktig1 tatsiz izi dengeleme amaci tastyor.
Giilen’in hayatinin takip eden dénemi Trak-
ya ve Ege camilerinde vaizlik yaparak geciyor;
Edirne, Kirklareli ve izmir baglica duraklar.

Devletle devletli macera

ilerleyen zamanda Giilen'in adi, hakkinda ya-
kalama kararlarinin ¢iktig1, davalarin acildigi
ve beraat ettigi iki siyasi vakayla duyuldu. Tlki

12 Mart déneminde. 5 Mayis 1971’de TCK'nin
iinlii 163’tincii maddesine binaen, yani “devleti
dinilestirmeye girismek” seklinde 6zetleyebile-
cegimiz sugtan dolay: tutuklandi. Tutuklulugu
yedi ay stirdii ve 1974’te beraat etti. Bu arada,
Edremit, Manisa ve Bornova'da vaizlik yapmay1
stirdiirdii. Giilen'’in y1ldizinin bu tutukluluk ve
beraat vakasindan sonra parladig1 séylenebilir.
1975-76 yillarinda, Giilen Anadolu’yu dolasarak
komiinizm ve Darwinizm karsiti vaazlar verdi.
Ayni icerikle 1979’da Sizint1 dergisi yayinlanma-
ya baglad.

Glilen’in devletle aras1 bir kez de 1980 darbe-
si esnasinda bozuldu. Darbe sonrasinda aranir-
ken saklandi. Hakkindaki yakalama emri birkag
yil sonra Turgut Ozal sayesinde kaldirilacakt.
Cemaat ve Ozal arasinda bilgi akisi saglayan



Mehmet Kececiler Hayy Kitap’tan yaymlanan
nehir sdyleside dykiiyii sdyle anlatiyor:

“Darbe 6ncesinde Fethullah Giilen kayiplara
karisti. 1983 secimlerinin ardindan iktidara
geldik. ANAP Tegkilat Bagkani’yim o dénemde.
Fethullah Hoca arananlar arasinda. Burdur Vali-
si ismail Giinindi -rahmetli oldu simdi- benim
memurluk arkadasim ve Konya Ereglili... Bir
giin Ismail Giinindi tesekkiir etmek icin ANAP
Genel Merkezi'ne geldi. O sirada da odamda
Alaattin Kaya ile Mevliit Saygin var. Alaattin
Bey Zaman Gazetesinin imtiyaz sahibi, Mevliit
Bey de Fethullah Hoca'nin egitim kurumlarinin
idarecisiydi. Konuklarimi tanistirdim. ismail
soze girdi ve ‘Ya Fethullah Giilen Hoca bosuna
kagtyor. Bizim adliye (Burdur) ariyor kendisini,
aslinda ifadesini alip birakacaklar. Cemaati
Fethullah Giilen'i kagirmakla eziyet ediyor
kendisine’ dedi. Tabii, Alaattin Bey’'le Mevliit
Bey birden kulak kabarttilar. Neyse ismail
bunlar séyledi ve izin istedi, kendisini yolcu
ettik. ...Birkag giin sonra tekrar Mevliit Bey ve
Alaattin Bey yanima gelerek ‘Hoca Efendi’ye
durumu anlattik. Kendileri ‘Turgut Ozal garanti
verirse teslim olurum, gider ifade veririm’ diyor.
Sayin Bagbakan'la goriismek istiyoruz’ dediler.
Taleplerini Turgut Bey'e ilettim. Tabii icten
ice kaygiliyim. Kaygimi gidermek icin ismail’i
(Burdur Valisi) aradim ve ‘Sen git iyice savciya
sor. Fethullah Hoca teslim olur ve iceri alinirsa
hos olmaz. Ciinkii araya biz giriyoruz’ dedim.
Ismail, Burdur Savcisi ile konusup beni aradi.
‘Sorun yok, tutuklamayacaklar, sadece ifadesini
alip birakacaklar’ dedi... Tutuklanmayacagi
iyice kesinlestikten sonra Mevliit Bey ve Alaat-
tin Bey'le Turgut Ozal'in yanina gittik. Ozal da
goriismede onlara, ‘Mehmet’in sdyledigi benim
soyledigimdir’ dedi. Birkac giin sonra da Fethul-
lah Hoca Izmir’de teslim oldu, ifadesini aldilar
ve serbest kald1”

Bu anekdottan da Giilen'in devletle yiiksek
iltimas ve imtiyaz derecesinde temas etme
aliskanligi oldugunu anliyoruz. Ne var ki, bu
niifuzun kaynagini anlayabilmek o kadar da
kolay degil. Zira her ne kadar Gtilen Tiirkiye'de
islamcihik tarihi agisindan nemli yeri olan
Said Nursi'nin mirasini tasiyor gibi goriinse
de ne lafz1 ve kelami ne de siyasi pratikleriyle
Nursi'yi temsil ediyor. Nur Cemaati'nin Oku-
yucular koluyla bir dénem muhabbeti olsa da
Giilen 1982 Anayasasi'na “hayir” diyen Yeni
Asir cevresi ve “evet” diyen Suracilar arasindaki
béliinme sonrasinda kendi yolunu ¢izdi. Bu
yol Said Nursi'nin birbirleriyle rekabet ve ciddi
ayrilik iginde olan takipgileri tarafindan stirekli
elestirildi. Elestirinin kaynaginda ise daima
Giilen’in devletle ve ticaretle muhabbeti yer
aldi. Giilen'in 6grenci evlerinde, okullarinda ve
sohbet meclislerinde Said Nursi Kiilliyat1 halen
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Fethullah Giilen siyasete
Erzurum'da, kurucularindan
biri oldugu Komiinizmle
Miicadele Dernegi'nde basladi.
Kontrgerilla operasyonlariyla
birlikte anilan bu dernek
birkag yil sonra MHP'nin
kurulusunda da énemli bir rol
oynayacakti.

okunmaya devam ediyor. Ancak, hemen her
konuda aralarinda fikir ayrilig1 olan Nur cema-
atlerinin tizerinde anlastig1 tek nokta varsa, o da
Giilen’in Said Nursi'nin siyasi ve dini felsefesini
temsil etmekten uzak oldugu.

Giilen hentiz yakalama emriyle aranirken,
1981'de, devlet memurlugundan istifa etti. Der-
gi yazilar1 yazarak ve gayriresmi vaazlar vererek
siirdiirdii hayatini. Derken 1989'da, Uskiidar'da-
ki Valide Sultan Camii'nde goniillii vaizlik yapti.
Giilen kiilliyatinin ilk kitaplar1 da bu vaazlarin
yayinlanmasiyla viicut buldu. 1990’lara gelindi-

Giilen Hareketi sinifsal ve kiiltiirel ayrimlari biliyor ve iyi
degerlendiriyordu. Giilen Cemaati’nin amaci bir toplumsal
armoni yaratmak degildi; varolan sinifsal ve kiiltiirel
catismalari bir tiir cemaat ici dinamige dénustiriyor,
sinifsal geciskenligi vaat ve motivasyon kaynagi olarak
sunuyordu.

ginde, siyasetin sikca referans gosterilen sima-
larindan biriydi. Okullarindan, 6grencilerinden,
dershanelerinden, hatta orduya ve polise kadro
yetistirme girisimlerinden, sirketlerinden s6z
ediliyordu. 1994’te kurdurup onursal bagkani
olarak anildig1 Gazeteciler ve Yazarlar Vakfi,
Giilen Cemaati'nin bagat kurumsal arac1 olarak
islev gordii. Vakif 28 Subat sonrasi diizenledigi
Abant Toplantilariyla siyasi hayatin 6nemli bir
mecrasi oldu. Toplantilarin amaci Tiirkiye'deki
siyasi elitleri cesitli meselelerde asgari miiste-
rekte bulusturmakti. Aslina bakarsaniz, AKP
bu asgari miistereklerden miitevellit bir siyasi
proje olarak sekillendi. Giilen Cemaati'nin bii-
rokratik destegine, Tayyip Erdogan ve ekibinin
siyasi popiilaritesi eklenecekti. Liberal aydinlar
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buittifaka demokrasi referansiyla iirettikleri bir
mesruiyet sdylemiyle destek verdiler. 1990’lar1
siyasal ¢alkantilar, faili mechuller, tiirlii gesit
yolsuzluklarla geciren Tiirkiye caresizdi. Tek al-
ternatifi Cem Uzan’in Geng Partisi olan AKP'nin
merkez sagin yeni adresi olmasi neredeyse
kagmilmazdi.

Cemaat'in yiikselis dinamikleri

Giilen Cemaati bunca biiylimesini ve nem
kazanmasini dindarligin, siyasetin ve devletin
doniisiim siireclerinde sekillenen cesitli dina-
miklere borglu. ilkinden baslayalim:

Giilen Cemaati, benzer sekilde ortaya ¢i1-
kan Siileymancilar ve siyasi bir proje olarak
ortaya ¢ikip cemaatlesen Milli Goriis hareketi
tarikatlarin aksine tarihsel bir gelenege bagh
degiller. Her ne kadar Giilen felsefi kéklerini
Said Nursi'ye dayandirsa ve hatta kimi dindar-

taniyor. Milli Goriig'iin dontigmiis temsilcisi
AKP ile Cemaat arasindaki rekabet bu agidan
balkildiginda hic de sasirtic1 degil.

Giilen Cemaati'nin 1990'larda ortaya koydu-
gu yiikselis grafiginin 6nemli dinamiklerinden
biri de genis anlamda siyasi yelpazedeki bosluk-
larda sekillendi. Giilen Hareketi sinifsal ve kiil-
tiirel ayrimlar biliyor ve iyi degerlendiriyordu.
O yillarda, bir iiniversite 6grencisi olarak ODTU
sohbet grubuna katilmakla, Gazi Universitesi
sohbet grubuna katilmak arasinda neden ciddi
bir hiyerarsi farki oldugunu anlamam hayli zor
olmustu. Daha da sasirtic olan, sohbet icerikle-
rinin bu hiyerarsi dogrultusunda degismesiydi.
Gazi Universitesi'nde milliyetci, ODTU’de ev-
renselci olmak miimkiindii. Giilen Cemaati'nin
amaci bir toplumsal armoni yaratmak degildi;
varolan smifsal ve kiiltiirel catismalar bir tiir
cemaat i¢i dinamige doniistiiriiyor, sinifsal
geciskenligi vaat ve motivasyon kaynagi olarak
sunuyordu. Dersinizi calisirsaniz, bir iist sinifa
gecebiliyordunuz. Calismazsaniz, cemaate
bir sekilde dahil olarak edindiginiz avantajlar1

Cemaat tiyeleri dévizzede olduklarinda borglarini
kolayca kapatabildiler dayanisma sayesinde. Araba, ev
alirken ve is kurarken birbirlerine yardimci oluyorlardi.
Ayrica, is adamlarindan kurulu ¢ok genis bir ag, piyasa

mekanizmasinin siirekliligi igin en ok gereken seyi, giiven
ortamini sagliyordu. Birbirlerine giiven duyduklari igin uzun
vadeli is anlagmalarina girebiliyorlardi. Yerel ticaret ve
sanayi odalarinda bu is aglari siyasi giice doniistii zamanla.

kaybetme ya da hayatiniz boyunca oldugunuz
yerde sayma ihtimaliniz vardi. Boyle anlatinca
biiyiik bir holding yonetiminden, ddiillerin ve
cezalarin performansin yani sira ailede edinilen
sosyal sermaye iizerinden paylastirildig bir ¢1-
kar ortakligindan soz ediliyor hissi veriyor dykdi.
Ve nihayet {iclincii dinamik, devletin bos

biraktig alanda sekillendi. Cemaat {iyeleri
dovizzede olduklarinda borglarimi kolayca

lar Giilen Cemaati'nin Kadiriligin modern bir
kolu oldugunu iddia etseler de, Giilen siyaseten
ve felsefi olarak bu kaynaklardan beslenmeyi
coktan birakti. Siileymanciligin yeterince fay-
dalanamadig1 bu kokstizliik Milli Goriis'tin ve
Giilen Cemaati'nin en 6nemli avantajlarindan.
Her ikisi de siyasi ve ekonomik pratiklerinin
sorgulanmasina neden olacak geleneksel ilke
ve pratiklerden bagimsiz bir dindarlik 6gretisini
bu sayede gelistirebiliyor. Uzun yillar boyunca
ekonomik alandan ve paylasim aglarindan dis-
lanan Anadolulu dindarlara kapitalizmin giin-
cel kosullarinda varolabilecekleri olanaklar: da
yine bu sayede sunabiliyorlar. Geleneksel, koklii
cemaatlerin tevazuyu ve kanaati 6nerdikleri,
otonomilerini devletten miimkiin oldugunca
uzak durarak korumaya calistiklar bir diinyada
kokstizliik Giilen Cemaati'ne ve Milli Goriis
hareketine “Allah rizas1” -hizmet- icin hirsi ve
orgiitlenmeyi, imanin giiciinii géstermek icin
gosterisi ve tiiketimi, nihayet var kalma sava-
sinda diismanin silahlariyla silahlanmayi caiz
laliyor, bir bagka deyisle aracla mesaj, yontemle
teblig arasindaki iliskiyi ihmal etme serbestisi

kapatabildiler dayanisma sayesinde. Araba,

ev alirken ve is kurarken birbirlerine yardimci
oluyorlardi. Ayrica, is adamlarindan kurulu gok
genis bir ag, piyasa mekanizmasinin siirekliligi
icin en ¢ok gereken seyi, gliven ortamini sagli-
yordu. Birbirlerine giiven duyduklari i¢in uzun
vadeli is anlasmalarina girebiliyorlardi. Yerel
ticaret ve sanayi odalarinda bu is aglar siyasi
glice doniistii zamanla. Ayni durum okullar ve
ogrenci evleri icin de gecerliydi. Gencecik bir
tiniversite 6grencisi olarak Cemaat evine girip
imtihanlar yiiz akiyla atlattiktan sonra, nerede
calisacaginizi, hatta esinizi nasil sececeginizi ve
¢ocugunuzun adini ne koyacaginizi bile dii-
stinmenize gerek kalmiyordu. Cemaat devletin
saglayamadig1 sermaye giivencesiyle birlikte
sosyal giivencenin de teminatiydi. Devlet gii-
venilmezlestik¢e cemaatler daha giivenilir ol-
maya basladi. Ancak, bu durum da son yillarda
ciddi anlamda degisti. Artik esnekligini yitiren
Giilen Cemaati -ve elbette digerleri de- kendi-
lerini disartya kapatmaya, inanma bigimlerini
ve cemaatin “tarihsel” kazanimlarini mevcut
daire icinde paylasmaya basladilar. Cemaatler
daha fazla insana giivence saglamak suretiyle
genisleyerek degil, birlikte iiretilen refahtan var
olan iiyelere daha fazla pay vermeye, dolayisiyla



cemaatin {irettigi sosyal ve ekonomik iligkileri
bir tiir “soyluluk” ve “ayricalik” alani olarak
konumlamaya basladilar.

Sermayenin doniisiimii,
rekabetin alan

Giilenci olarak anilan sermaye, geleneksel
Islam’dan ve koklii Islami geleneklerden ézgiir-
lesmesi sayesinde biiyiiyiip serpildi. Baglangicta
MUSIAD icinde 6rgiitlenen, ancak is yapma
bigimleriyle MUSIAD sermayedarlarindan ve
KOBT'lerinden farkhlasan Giilen’e bagh isa-
damlar1 2005’te TUSKON'u kurdular. Aslinda,
Cemaat’le AKP arasinda ittifak kuruldugu anda
baslayan rekabetin 6nemli bir isaretiydi bu
ayrisma. Biirokraside genisleyen Cemaat yerel-
de, daha 6nemlisi dis ticarette, kendi iiyelerine
oncelik tantyordu. MUSIAD 2007 sonrasinda
AKP’ye “Benim destegim bosuna mi, neden
Cemaat daha fazla kayirihyor?” seklinde gergin
mesajlar vermeye bagladi. Bu rekabetin ayrinti-
larini gérmek icin AKP déneminde kurulan kal-
kinma ve yatirim ajanslari araciligiyla kime, ne
kadar kaynak dagitildiginy; kaynak kullandirilan
sirketlerin siyasi baglantilarini aragtirmak gerek.
Bununla birlikte, AKP’deki Cemaat karsithiginin
MUSIAD'n giicii oraninda gériiniirlestigi gozle-
mini de eklemekte yarar var. MUSIAD-TUSKON
rekabetinin en goriiniir oldugu istanbul Tica-
ret Odas12012 secimlerinden, MUSIAD'1n ve
AKP'nin kurucu iiyelerinden ibrahim Caglar'in,
TUSKON’un aday ve Tiirkiye-Cin isadamlar
Dernegi Bagkani Murat Sungurlu’yu geride
birakarak zaferle ¢ikmasi bu agidan 6nemli bir
gosterge.

Ote yandan, MUSIAD ve TUSKON"un
Tiirkiye'nin en biiyiik sirketleri arasindaki iiye
sayllart hem bu rekabetin ne kadar dar alanda
yasandigini, hem de sermaye olusumu siire-
cinin arzu edilen, siyasetten bagimsiz kendi
yasam kosullarini siirdiirebilecek diizeye ulas-
madigini gosteriyor.

istanbul Sanayi Odasi'nin 2010 rakamlarina
gore, odaya liye en biiyiik 500 sirket icinde MU-
SIAD ve TUSKON iiyelerinin toplami yiizii bile
bulmuyor. Bu iki rakip kurulusun istihdamdaki
payi sadece yiizde on civarinda. Toplam kardaki
paylar1 da yine yaklasik ylizde on seviyesinde.
MUSIAD'n séz konusu listedeki itye sayisinin
1990’da yalnizca 8 oldugu diisiiniiliirse, bir
gelisme kaydedildigi su gotiirmez. Asagidaki
tabloya bakarak Islami sermayenin iSO 500
icinde sayisal hakimiyete sahip olmadigi, AKP
vasitastyla edindigi siyasi ve biirokratik avantaj
dolayisiyla sayisal azliginin yarattig1 dezavan-
tajlar1 bertaraf ettigi sdylenebilir. TUSKON ile
MUSIAD arasindaki rekabetin alan iste bu
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nedenle hem dar hem d e alabildigine riskli bir
goriiniim arz ediyor. TUSKON ihracat alanin-
da MUSIAD'1n 2.5 kat: kadar 6nde gotiirdiigii
yarista ciddi bir mesafe kaydetmis olsa da, AKP-
Cemaat kavgasi sonrasinda bu durumun degis-
mesi muhtemel goriiniiyor.

1S0 500 | MUSIAD | TUSKON

Sirket sayisi 500 31 45
Uretimden

satislar 210.6 7.6 12.4
(milyar TL)

gggl'iﬂ/:‘)"ak‘ 100 36 59
;Egagilta(g“" 46,224 1.004 2522
;g;'i'j/:?ak‘ 100 2.1 55
'T%r (milyon | 15 555 671 986
ggglliﬂ/j?ak‘ 100 43 6.3
Calisan sayisi | 516.305 19.981 33.469
gg;‘i'j/:?ak‘ 1000 38 6.5

IKavganin vitrini siyaset

Gelelim bu rekabetin siyaset sahnesine nasil
yansidigl meselesine. Giilen 28 Subat siireci
sonrasinda, islerin Cemaat ve kendisi i¢in bir
anda duizelmeyecegi diisiincesiyle ABD'ye gitti
ve oraya yerlesti. 2000'de hakkinda Tiirkiye
Cumbhuriyeti'ni devirmek amaciyla yasadigi
teror orgiitli kurmaktan acilan dava dnce as-
kuya alindi, sonra 2006'da Ter6rle Miicadele
Kanunu'nda yapilan degisiklikle yeniden gorii-
liip beraatle sonuglandu.

Glilenle AKP arasindaki gerginligin ilk belir-
tileri ise 2007'de goriilmeye bagladi. Catismanin
nedeni 2002’de yapilan ittifakin nedeniyle ay-
niydi: Erdogan ve cevresinin siyasal popiilarite-
sine bir diyecek yoktu, ancak, ellerinde 28 Subat
¢emberinden gecmis biirokrasiyi “adam ede-
cek” bir kadro da bulunmuyordu. ilk pazarliga
gore, Giilen Cemaati, okullarindan mezun edip
tegi verecek, daha dogrusu AKP hiikiimetinden
bu imtiyazi alacakti. Boyle de oldu. Hiikiimet
bagkani sifatiyla Erdogan’in sik sik 6viinerek
tekrarladig1 “biirokrasiyi ortadan kaldirdik”
climlesi aslinda biirokraside yasanan bu kan
degisimine isaret ediyordu. Biirokrasi partinin
hizmetine girmisti. Parti ile kamu, meshur yiiz-
de 50'lik oy orani nedeniyle bir ve ayn1 sayiliyor-
du bu denklemde.

Tayyip Erdogan ve ekibi ile Giilen Cemaati
arasinda ittifakin basindan itibaren cesitli ger-
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FUSKON

MUSIAD dyelerinin élgek ve
cografi dagilim anlamindaki
darligina karsilik, TUSKON
emperyal bir vizyona sahip.
TUSKON sirketleri diinyanin
her yerinde kiiresel sirketlerle
rekabet halinde. Kiiresel
rekabetin ézellikle "ligiincli
diinya"daki kimi taktiklerine
de uzak degiller. S6z

gelimi, Afrika'da Islam ve
dindarlik tizerinden kurulan
iliskiler, bu (ilkelerdeki derin
catismalardan nemalanmayi
ve cemaatin emperyal
vizyonunu mesrulastirmayi
sagliyor.

ginlikler yasandigini tahmin etmek zor degil.
Ancak, kamuoyuna malum olan ilk vaka Mavi
Marmara kriziydi. Gazze'ye “yardim gotiirmek”
isteyen Mavi Marmara gemisi ve inisiyatif sahibi
[HH Erdogan tarafindan desteklenirken Giilen
bu yolculuk icin fsrail'den izin alinmas: gerekti-
gini sdyledi. Dokuz Tiirkiye Cumhuriyeti vatan-
dasinin 6liimiiyle son bulan bu girisim Giilen-
AKP iligkilerindeki ilk dontim noktastydi.

ikinci kriz kamuoyunu ¢ok ilgilendirse de
fazlaca dillendirilmeksizin {istii kapatilds, ¢iinkii
her iki tarafa da zarar verebilir nitelikteydi. Kri-
zin 6nemi OSYM etrafinda yasaniyor, dolayisty-
la milyonlarca kisiyi ilgilendiriyor olmasimndan
kaynaklaniyordu. Universiteye ve memuriyetle-
re giriste kilit 5Gnemdeki OSYM etrafindaki sai-
benin fazla biiyiimemesine hem hiikiimet hem
de Cemaat biiyiik 6zen gosterdi. 2010'da KPSS
sorularinin ¢calindig yolundaki iddialar tize-
rine sinavin iptal edilmesi, isin icinde Giilenci
dershanelerin oldugunun 6ne siiriilmesi ve
sonugsuz kalsa da AKP'nin OSYM'yi dogrudan
hiikiimete baglama girisimiyle iddialar1 dogru-
lar bir tavir takinmasi manidardi. Benzer iddi-
alar OSYM'nin yaptig1 biitiin sinavlarda ortaya
atilmaya basgladi. Ancak mevzunun hassasiyeti
kadrolasma rekabetinden dogan bu daimi kri-
zin su yiiziine ¢ikmasini engelledi.

Cemaat-AKP geriliminde iigiincii kirilma
noktas1 Hakan Fidan kriziydi. Kriz 7 Subat 2012
tarihinde, KCK davasina bakan 6zel yetkili savci

Cemaat devletin saglayamadigi sermaye giivencesiyle
birlikte sosyal giivencenin de teminatiydi. Devlet
giivenilmezlestikce cemaatler daha giivenilir olmaya
basladi. Ancak, bu durum da son yillarda ciddi anlamda
dedisti. Artik esnekligini yitiren Giilen Cemaati —ve
elbette digerleri de— kendilerini disariya kapatmaya,
inanma bigimlerini ve cemaatin “‘tarihsel” kazanimlarini
mevcut daire icinde paylagmaya basladilar.

Sadrettin Sarikaya’nin MIT Miistesar1 Hakan
Fidan'i ifade vermeye ¢agirmasiyla patlak ver-
di. Bagbakan Erdogan net bir tavirla Fidan'in
ifade vermeye gitmeyecegini sdyledi. Hemen
ardindan yasal bir diizenlemeyle Fidan ve ekibi
bir ¢esit dokunulmazlik zirhiyla koruma altina
alind1. Aslinda, yarg ve polis kadrolarindaki
Giilen destegini kullanarak, Ergenekon, Bal-
yoz gibi davalar aracilifiyla siyaset tizerindeki
askeri vesayeti sona erdiren AKP i¢in rilyanin
kabusa déndiigii and1 bu adim. Giinkii Erdo-
gan, kendisine destek olmasi i¢in biirokrasiye
ektigi Giilen tohumlarinin herhangi bir ¢ikar
catismasinda fena halde kostek olabilecegini ilk
kez net olarak anladi.

Nihayet yaklasik bir y1l sonra, dershane
krizi patlak verdiginde artik isler ¢igirindan
cikmisti. Hiikiimet dershaneleri kaldirmak,
bunun yerine kolejlerin sayisim artirmak isti-
yordu. Oysa dershaneler Cemaat’in temel top-
lumsallasma alanlariydi. Daha da 6nemlisi,
verdigi biirokratik destekle var ettigi AKP'nin,
kendisine ait bir alan1 ortadan kaldirmak
iizere bu kadar agik bir hamleye girismesi
Cemaat'i gileden ¢ikartmigti. Dershanelerin
kapatilmasini iki y1l erteleyen diizenleme,
sonraki biiyiik krizi engelleyemedi.

17 Aralik’ta baslayan yolsuzluk operasyonlari
sonrasinda yasananlar Tiirkiye islamciligmin iki
cagdas-koksiiz ekolii (Giilen ve AKP) arasinda
bitmek bilmez bir diiellonun sathalar1. Bir taraf-
ta biirokrasi, yargi ve kolluk kuvvetleri igindeki
giiciiyle Fethullah Giilen Cemaati ve sermayesi,
diger yanda yasama ve yiirlitmedeki giiciiyle
AKP. Biitiin bu olanlarin olumlu tarafi ise iki
Islamci grup arasindaki kavganin yolsuzluk,
niifuz ticareti vb. diinyevi meseleler {izerinden
yiiriimesi dolayisiyla Tiirkiye islamciliginin
profanlasma seviyesinin iyiden iyiye goriintir-
lesmesi. Giilen ve AKP el birligiyle, islam’in bir
din olarak tasidig1 tarihsel giiciin islamciliga
siyasi mesruiyet zemini olarak kosuldugu bir
cag1 kapatmis oldular.
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TURKIYE’DE SERMAYE VE SERMAYEDARLAR
IKamu-ozel ortakliklari: Yolsuzlugun faunasi

Sermin Sarica

Kamu-Ozel Ortakligi (KOO), bir
yaklasima gore, hiikiimetler ve
AB gibi kurumlar tarafindan
“ozellestirme” kelimesine daha
“yumusak” bir alternatif olarak
kullaniimaya baglamistir. “*Kamu-
ozel sektdr ortakligi” gibi ifadeler
daha fazla insani ve isletmeyi
tartismaya katiimaya davet ediyor
ve 0zel isletmelere kamu hizmeti
sunumundan bir piyasa payi
edinme imkani sunuyor.”’?

Bu nedenle olsa gerek 2007’ de, saglikta KOO
uygulamalari icin yapilan hukuki diizenleme-
ler sirasinda 6zellestirme iddialarini cevaplar-
ken Saglik Bakani Recep Akdag: “Yaptigimiz
is 6zellestirme degil. Vatandasin daha kaliteli
saglik hizmeti alabilmesi icin 6zel sektoriin
giicinden yararlanmaktir” diyordu. Ancak,
o0zel sektor bu konuda daha acik s6zlii, 6r-
negin YASED'in raporunda “KOO gelecekte
yapilacak kamu yatirimlarinin bugiinden
ozellestirilmesidir”* deniyor.

Kimilerine gore ise “KOO projelerini ta-
mamen &zellestirme mantigi icinde degerlen-
dirmek yanlis”, zira “6zellestirme siirecinde
devlet kismen ya da tamamen kamu hizmeti
sundugu alandan gekilip yerini 6zel sektore
birakirken, KOO projelerinde genellikle devlet
ve 0zel sektor ayni alanda yer almakta ve bu
alan icinde kamu ve 6zel sektdrce iiretilen hiz-
metler {izerinden bir uygulama olmaktadir”.*

Yigit Karahanogullari'na gére, KOO mo-

delini, bir 6zellestirme modeli olarak deger-
lendirmek miimkiinse de, “6zellestirmeler,
kamusal miilkiyetteki tiretim araclarinin (...)
ozel sermayeye kismen ya da biitiiniiyle dev-
redilmesi seklinde gerceklesmekte ve bu an-
lamda 6zellestirmelerin hem kamunun elin-
deki miilklerin miktariyla hem de toplumsal
tepkilerle yani mesruiyetle belirlenen sinirlar1”
oldugundan, “KOO modelinin yayginlasma-
sinin nedenlerinden biri de geleneksel haliyle
ozellestirmelerin ekonomik ve politik sinirla-
rina yaklagilmasidir”. KOO da 6zel sermayeye
yeni bir karhlik ve piyasa alani agmaktadir,
ancak “KOO’nin farki (...) kaynak transferi
isleminin daha tesisler ortada yokken sozles-
meye baglanmasi ve kamu ile 6zel arasindaki
ticari iliskinin tesislerin yapim agsamasindan
baslayarak, isletilmesine ve nihayetinde ka-
muya devredilmesine kadar gecen son derece
uzun bir siirece yayilmasidur. (...) Oysa klasik
ozellestirme modelinde kamu ile 6zel sermaye
arasindaki ticari iliski bir seferde gergekles-
mektedir”.’

Siireli bir iliski oldugu ve biitiiniiyle serma-
yeye devri s6z konusu olmadigi i¢in, yalnizca
bu kritere bakarak KOO’nun 6zellestirme ol-
madigini sdylemek, basta miilkiyet hakkinin el
degistirmesinin siyasi pozisyon aliglara fazla-
styla bagh oldugu tilkelerde pek gecerli olma-
yabilir. Ozellestirmeye miilkiyetin el degistir-
mesi degil de daha genis bir kapsamda bakar
ve “iktisadi isleyise sosyal ve iktisadi ihtiyaclar
kastas1 yerine serbest piyasa mekanizmasinin
kastaslarini farkli derecelerde de olsa hakim
kalacak her gesit politika devlet hizmetlerinin
ozellestirilmesi kapsamina girmektedir”® der-
sek, devlet hizmetlerinin finansmani, tiretimi,
miilkiyet ve yonetimi, tekel ayricalig1 benzeri
cesitli yonlerinin kismen ya da tamamen 6zel-
lestirilebilecegini kabul edebiliriz.

Dabha tarihsel bir yaklagim, “liretim aracla-

|
Sermin Sarica

Lisansini Bogazigi Universi-
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dersleri veriyor.
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rindaki gelismeler, emek siireci rgiitlenme-

sindeki yeni teknikler, emek giicliniin nitelik
degistirmesi, sermaye birikiminin derinles-
mesi, piyasanin sermayenin gergeklesme
(k&rhihk) alanlarinda yaraticihginin zayiflama-
st ve sinif miicadelelerindeki yengi ve yenilgi-
ler, kamu hizmetleri alani ile piyasa aktorleri
arasindaki iliskilerde yeni eklenmeler veya bu
yeni eklenmelerin olanaklarini”” yarattigini
oOne stirer.

AB’nin Green Paper’da KOO'nun tamimi
icin ¢izdigi cerceve oldukga genistir. “KOO
kavramui genel olarak, kamu otoriteleri ile is
diinyas1 arasinda bir hizmetin sunumu ya da
bir altyapinin finansmani, yapimi, yenilen-
mesi, isletilmesi ya da bakimini amaclayan bir

AB’nin KOO’nun tanimi igin ¢izdigi cerceve oldukca
genistir. “KOO kavrami genel olarak, kamu otoriteleri
ile is diinyasi arasinda bir hizmetin sunumu ya da bir
altyapinin finansmani, yapimi, yenilenmesi, isletilmesi
ya da bakimini amaglayan bir isbirligi bicimine tekabiil
eder”. Bu anlamda KOO, ozellestirmenin 6zel ve yeni bir
bicimi olarak adlandirabilir.

isbirligi bicimine tekabiil eder”.?

Bu anlamda KOO, 6zellestirmenin 6zel ve
yeni bir bi¢imi olarak adlandirabilir. Kamu
borclanmasindaki sinirliliklarla basedebilme-
yi de kolaylastirilan “yeni kamu isletmeciligi”
anlayigiyla gelistirilen bir 6zellestirme yontemi
olarak KOO yeni bir hastane, okul, yol vb. insa
etmek ve sonra yillarca onu isletmek, yatirimi
telafi etmek ve tiim isletim boyunca 6demeler-
den kér elde etmek tizere “kullanmay1” igerir.

KOO iki sekilde yiiriiyebilir. Birincisi, im-
tiyaz anlagmalaridir ki, sirkete kullanic1 6de-
melerinden 6deme yapilir -6rnegin, su hiz-
metlerinde ya da parali yollarda. ikincisi, 6zel
finansman inisiyatifleri (PFI) anlagsmalaridir.
ingiltere’de sik¢a basvurulan PFI'larda sirkete

kaynak/http://www.akparti.org.tr
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bir kamu otoritesi tarafindan 6deme yapilir.

Imtiyazlar yalnizca son kullanicilardan deme
aliiyorsa uygulanabilirken, PFI tipi KOO her-
hangi bir kamu hizmetinde uygulanabilir.

Avrupa Komisyonu’nun “kurumsal KOO”
olarak adlandirdig daha ileri bir KOO mode-
linde, kamu hizmeti sunan ve kismen kamusal
otoriteye ve kismen 6zel bir firmaya ait olan
bir ortak tesebbiisiin tesekkiilii s6z konusu-
dur. Bu tiirden ortak tesebbiislerin belediyeyle
de bir hizmet sunmak {izere s6zlesmeleri
olabilir -6rnegin, italya, Macaristan ve GCek
Cumbhuriyeti gibi {ilkelerde su hizmeti veren
isletmeler kismen belediyeye kasmen de 6zel
firmalara aittir.

Ozetle KOO, devlet-piyasa kargithgini ku-
ran aracsalci bir baglamdan ziyade, devletin

tiir ortaklik biciminde kavranmalidir.

Tiirkiye’de KOO

Tiirkiye’de KOO'ya doniik hukuki diizenleme-
ler Saglik Hizmetleri Temel Kanunu'ndaki tek
maddelik degisiklikle baglad1: “Kiralama kar-
silig1 saglik tesisi yaptirilmasi”. Temmuz 2006
tarihli “Saglik Tesislerinin, Kiralama Karsihig
Yaptirilmast ile Tesislerdeki Tibbi Hizmet

KAMU-O
SEHIR H
iMZ
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Alanlar1 Digindaki Hizmet ve Alanlarin Isletil-
mesi Karsihiginda Yenilenmesine Dair Yonet-
melik” ile kamu saglik tesislerinin kiralama
karsilig1 yaptirilmasi ve tibbi hizmet haric hiz-
met ve alanlarin igletilmesi karsiiginda yeni-
lenmesi miimkiin hale geldi. Ardindan, Saglik
Bakanligi'nin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda
kanun hitkmiinde kararnamede degisiklik ya-
pilarak Haziran 2007’de, secimlerden 6nceki
son TBMM oturumunda Kamu Ozel Ortakhig
Daire Bagkanhg1 ve Ingaat Onarim adi altinda
miistakil daire bagkanliklar1 kuruldu. 2011
secimlerinden 6nceki son meclis oturumun-
da ise bir “torba kanun”la KOO yéntemiyle
yapilacak hastanelere taginacak mevcut hasta-
nelerin bina ve tasinmazlarinin TOK{'ye devri
miimkiin kilindi. Ayni yilin Nisan ayinda Kay-
seri entegre saglik tesisi icin ihaleye girisildi.
Bumodelle ilk elden 29 ilde sehir hastaneleri/
saglik kampiisleri kurulmasi hedeflendi. Subat
2013’te Kamu Ozel Isbirligi Modeli ile Tesis
Yaptirilmasi, Yenilenmesi ve Hizmet Alinma-
st Haklkinda Kanun Tasaris1 TBMM Plan ve
Biitce Komisyonu'nda kabul edildi. Kamu-
Ozel Ortakligi Daire Baskanlhigi'min internet
sitesinden edinilen bilgilere gore, Aralik 2013
itibariyle, dordii yapim, dokuzu s6zlesme asa-
masinda, iicii nihai teklif, biri teklif siirecinde,
biri 6n yeterlik ihalesi yapilmus, ikisi de 6n
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yeterlilik ihale ilanina ¢ikmis toplam 20 adet
saglik projesiyle uygulama devam ediyor.’

Bu modelde gerekli finansmani 6zel sektor
konsorsiyumlari saglayacak, hastane binalari-
n1ve tesisleri insa edecek, bunlari idari acidan
yonetecektir. Devlet proje icin gereken araziyi
girisimciye bedelsiz temin edecek (Saglik
Hizmeti Temel Kanunu'nun Ek madde 7'nin
1. fikrasina gore s6zlesmeci kendi sahip oldu-
gu tasinmaz iizerine de tesisleri yapabilmekte.
Ancak, O. Karahanogullari'nin da belirttigi
gibi girisimcilerin Hazine'ye ait tasinmazlarin
bedelsiz devrini tercih edecekleri aciktir)",
tibbi personeli istihdam edecek, ¢ekirdek
saglik hizmetini saglayacaktir. Tesislerin insa
edilmesi ve alinan hizmetler karsihiginda, dev-
let 6zel girisime 25 y1l siireyle kira 6deyecektir.

Devletin hem kira 6dedigi hem de bu bi-
nalarda verilen hizmetlerin bir kismin sirket-
lerden satin aldig1 bu modelde, 6zel firma ii¢
yil gibi kisa bir siirede yatirim bedelini tahsil
etmekte, geri kalan 22 y1l boyunca ise, kira,
hizmet bedeli, tesvik, indirim, muafiyet ve
garanti ad1 altinda pek cok gelir kalemi elde
edebilmektedir.

Bu yatirim ve hizmet {iretim modeline
Tiirkiye’de 6ncelikle saglik hizmetlerinde
basvurulmakta, ancak ilerleyen yillarda basta
egitim olmak iizere diger kamu hizmetlerine
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de genisletilmesi beklenmektedir. Zira 6zelles-
tirilmesi zor alanlarda kullanilabilirligi yiiksek
ve biitce yiikiinii zamana yayarak “hafifleten”,
borclanma siirlarini asma esnekligi sunan
bir modeldir. Nitekim Yiiksek Ogrenim Kredi
ve Yurtlar Kurumu Kanunu’na sekiz fikra ek-
lenerek “yurt binasi ve tesislerinin kiralama
karsilig1 yaptirilmas1” diizenlenmistir. 2011
Eylul'tinde yiirtirlige giren kanun hitkmiinde
kararnameyle KOO ile kurulacak okullarin da
onii acilmis, egitim kampiisleri olusturulmasi
miimkiin kilinmigtir.

Ozii itibariyle uzun siiredir kullanilmakta
olan yap-islet-devret 6zellestirme modeline
benzemekle birlikte, bu yontemle sirketlerin
daha fazla kazanacag 6ngoriilebilir. Kamu
temel hizmeti girisimcinin binasinda siirdiir-
diigiinden 6zel isletmeye kira 6demeye devam
ediyor. Devlet hazine arazisini 6ncelikle 25-35
yil arasi siireler icin sirketlere iicretsiz tahsis
ediyor. Sirketler insa ettikleri hastanenin her
alanini isletiyor. Sirketlere bu siire boyunca
hem bina kiras1 hem de bu “kamu hizmetleri”
karsihginda hizmet bedeli 6deniyor. Sirketler
hastanenin etrafinda yapacaklari kresten kan-
tine kadar tiim ticari alanlar da isleterek gelir
elde ediyor. Temel hizmetin idarenin tiretimi-
ne birakilmasi, 6zel girisimciye kar giivenceli
kamu hizmeti mekani ve yan hizmetleri yara-
tabilme imkani sunuyor. Kamu hizmetinden

kampiislerinin yapilacag: illerdeki tiim ikinci
ve {iciincii basamak kamu saglik kuruluslari,
okullar kapatilarak kent merkezindeki ranti
yiiksek mekanlar 6zellestirmeye acik hale
getiriliyor.

Yolsuzluk ve KOO

KOO pek gok agidan kamu maliyesinde ahlaki
sorunlar yaratmaya uygun bir ortam yarati-
yor. Oncelikle, biiyiik projeler olduklarindan
genellikle bir-iki teklif veren firma olmakta,
bu da rekabeti zayiflatmaktadir. Oysa, reka-
bet 6zel firmalar1 davet etmenin en 6nemli
avantaji olarak sunulmaktadir. Pek ¢ok iilke-
de temel rekabet kurallarini ¢ignedikleri ve
hatta agiktan yolsuzluga bulastiklari i¢in bir
dizi KOO iptal edilmistir. Danimarka-Farum,
Fransa-Villemandeur, Almanya-Frankfurt,
Belcika-Flanders, son olarak Siemens’in kamu
ihalelerine girmesinin yasaklandig1 Brezilya
orneklerini verebiliriz."

KOO’larda ciddi seffaflik problemleri var-
dur. Ticari gizlilik kaygisiyla 6zel ortagin 6nem-
li bilgileri kamudan saklamasi problemin ana
kaynagidir. Seffafligin azalmasi nedeniyle
KOO’larda hesap verilebilirlik ciddi sekilde
ortadan kalkabilir. Denetleme maliyetlerinin
yiiksekligi ve kamu ortaginin 6zel sektor orta-
gmi kontrol etmek icin yeterli enstriiman ve
kaynaga sahip olmamasi durumu giiclestir-
mektedir. Cogu durumda proje, isin kalitesi

ve liretim maliyetleri konusunda 6zel sektor
ortag siirece daha fazla hakimdir.'?

Pek cok iilkede temel rekabet kurallarini gidnedikleri ve
hatta aciktan yolsuzluga bulastiklar igin bir dizi KOO

iptal edilmistir. Danimarka-Farum, Fransa-Villemandeur,
Almanya-Frankfurt, Belgika-Flanders, son olarak Siemens’in
kamu ihalelerine girmesinin yasaklandigi Brezilya drneklerini
verebiliriz. KOO pek cok agidan kamu maliyesinde ahlaki
sorunlar yaratmaya uygun bir ortam yaratiyor.

Price 6zel kesimin verimlilik artis1 saglaya-
cag1 varsayiminin (ispat edilmemis bir varsa-
yimdir) tam rekabetgi piyasa ekonomisinde,
iflasin da bir olasilik olarak giindemde oldugu
kosullarda gecerli olabilecegini belirtmekte-
dir. KOO modelinde ise sézlesmelere konu

yararlanirken mekéana baglanmak zorunda
olan kullanici kitlesinin biiyiikliigii ile temel
hizmetin {iretilebilmesi i¢in kullanilmas1
gereken mal ve hizmetlerin genisligi ve vaz-
gecilmezIligi 6zel girisimci i¢in kar giivencesi
ve miisteri garantisi oluyor. Yani sira, hizmet
ve mal alimlar1 dahil olmak tizere KDV'den,
damga vergisinden ve har¢lardan muaf tutulu-
yor. Yatirim yapmak i¢in aldiklar1 uluslararasi
kredilere tam Hazine garantisi saglaniyor.
Sirketleri hastaneleri orman alanina da yapa-
biliyor. Devlet hastanelerin yiizde 70 doluluk
oraniyla ¢alisacagini yani “miisteriyi” garanti
ediyor.

Modelin 6zel sektore getirileri bununla da
bitmiyor: Sehir hastanelerinin ya da egitim

olan projelerin ¢ap1 ve 6nemi cok biiytiiktiir,
bu yiizden basarisizliga ugramasina hiikii-
metlerin izin vermesi neredeyse imkansizdir."
Ozel ortagin, finansal agidan kétiiye gittiginde
hiikiimetin kendisini destekleyecegini bilmesi
etik acidan tehlike yaratir. Ciinkii 6zel sektor
ortagl, KOO anlasmasinin maddeleri neyi
icerirse icersin gercekte riski tistlenmeyebile-
cegini bilmektedir."

Yolsuzluk siirecin her asamasinda miim-
kiindiir. Sirketin se¢iminde, ihale siirecinin
objektif olup olmamasindan baslayarak her
asama risk icerir. Karar vericilerin se¢im kam-
panyasina katkida bulunan sirketler, riisvet
odeyen ya da yakin baglarin oldugu sirketlerin
secilmesi gibi durumlar yaygindir. Yapilan isin
kalitesinin denetlenmesi de benzeri riskler
icerir. Sirket yetersiz malzeme ve alet kulla-
narak hizmetin diizeyini diisiirebilir. Kalite



kontrol siirecinin objektifligi pek cok durumda
tartisma konusudur. Yetkililere 6deme yap-
mak sozlesmenin dayattig kalite standartla-
rini tutturmak {izere yatirim yapmaktan daha
ucuza gelebilir.

Ozel yatirmmcinin temel hedefi kar elde
etmektir. Ozel sirketler hiikiimetin onlara da-
yattig1 maliyetleri diisiirmenin yollarini arar.
Ornegin, zaman firmalar icin nemlidir. Dola-
yistyla, 6zel girisimciler (insaat izni gibi) cesitli
yetkiler elde etmekte gecikmelerden kaginmak
isterlerken, resmi yetkililer benzeri kararlar
aylarca erteleyebilir. Bu durumda, “isleri hiz-
landirmak” icin riigvet talep/arz edilebilir.

KOO'lar yoluyla gelistirilen yatirim proje-
lerinde bir diger 6nemli faktor topraktir. Bir
kalkinma projesinde topragi kullanma ma-
liyetlerini diisiirmekle ilgili cesitli yolsuzluk
bigimleri olabilir. Ornegin, 6zel bir firmanin
belli bir parseli yeniden degerlendirmeye
dontik bir ilgisi olabilir, ancak toprag: satis
fiyatindan almaya ya da altyapiy1 gelistirmek
lizere yatirim yapmaya isteksiz olabilir. Bunun
yerine yerel yetkililere riisvet vererek topragin
satis fiyatini diistirmelerini ya da doniistiiriil-
mesi hedeflenen bdlgede altyapi gelistirmeye
karar vermelerini saglayabilir. Yine, bir arazi-
nin kullanimuyla ilgili kararlar (imar kanunu
gibi) yolsuzluga konu olabilir. Topragin tarim
icin mi yoksa ikamet ya da ticari bolge olarak
mi kullanilacagina yerel yetkililer karar vere-
bilirler.

Bunlarin disinda, 6zel yatirnmeilar hiikii-
metge kendilerine vergi, har¢ ya da diizenle-
meler biciminde yiiklenen maliyetleri azalt-
mak ister. Hiikiimet yatirim yapmaya istekli
firmalara siibvansiyon, vergi indirimi ya da
kira almama gibi tesvikler uygulamakta karar
verme hakkina sahiptir. Ornegin, hiikiimet
o6zel bir firmaya bir yerin ya da bir hizmetin
kullanimini bedelsiz devredebilir. Ayni sekil-
de, hiikiimet piyasanin altinda faiz oranlariyla
krediye ulasim saglayabilir. Biitiin bu durum-
larda, firmalar farkl yolsuzluk bigimleri kulla-
narak mali tegvikleri elde etmeye ya da yatirnm
maliyetlerini diistirmeye ¢alisabilir.

Hiukiimetin “6nemli kararlar {izerinde
takdir hakkin elinde tutan pozisyonlardaki”'®
yetkileri, bu takdir giiclerinin diizeyi ile yol-
suzlugun maliyeti baglantihdir; “yetkililerin
takdir hakki ne kadar biiyiik ve firmalarin
secenekleri ne kadar kisith ise, yolsuzlugun
maliyeti o kadar biiyiiktiir”.'s

Ozetle, bu tiirden projeler diger ihale sii-
reglerinde oldugu gibi pek ¢ok yolsuzluk riski-
ni tagir, ancak KOO'da islemin karmagikhg1 ve
getirinin biiylikliigli nedeniyle risk artar. Zayif
insa edilmis sézlesmeler, yetersiz denetim,
klientalizm bunlarin baslica nedenidir.
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TURKIYE'DE SERMAYE VE SERMAYEDARLAR
Medya sermayesi ve ultra-¢apraz butiinlesmeler

Gulseren Adakli

Bagimli bir kapitalist formasyon olarak Tiirkiye'de
medya, diinyadaki sahiplik ve kontrol kaliplarindan

farkh ozellikler gésterir. Diinyadaki giiglii medya
sirketleri her ne kadar diger sektdrlerle ig ice
gecmis bir kar mantigiyla hareket etse de, medya
Uretimi blylime stratejilerinin 6nemli bir parcasidir.
Tilrkiye'de ise medya sirketleri esasen kar amagli,
medya iiretimine dayanan, gdrece bagimsiz yapilar
degildir. Tiirkiye kapitalizminde medya yatirimlari,
baska sektdrlerdeki yatirimlar glivence altina
alma, siyasal niifuz elde etme, vb. gibi saiklerle
“aracgsallastiriimaktadir”.

Giilseren Adakh

1966 Iskenderun dogumlu.
1988’de Gazi Universitesi
BYYO’dan mezun oldu. TRT,
Hirriyet Production, THA,
ATV gibi kuruluglarinin
program-haber kadrolarinda
calisti. 1995te Arastirma
Gorevlisi olarak Ankara Uni-
versitesi Iletisim Fakiiltesi’ne
girdi. “Tirkiye’de Reality
Sovlar” baslikli yliksek lisans
tezini 1998’de, “Tirk Medya
Sektériinde Miilkiyet ve
Kontrol iligkileri (1980-
2003)” baslikh doktora tezini
2003’de verdi. 2010’dan

bu yana Ankara Univer-
sitesi letisim Fakiiltesi‘nde
medya politikalari, iletisim
tarihi, medyanin ve kiltiriin
ekonomi politigi konularinda
ders veriyor.

Kapitalizmin 70’lerdeki kiiresel kriziyle birlik-
te medya yatirimlar1 ivme kazandi ve 1980’li
ve 90'l1 yillarda artarak ¢ogaldi®. Giderek
sayilar1 azalan medya sirketlerinin genisleme
stratejileri temel olarak {ic tip biitiinlesmeyi
hizlandirdi. Bunlari sirayla ve kisaca tanimla-
yalim.

Yatay biitiinlesme; Sirketler belirli bir alt
sektorde birden fazla {iriinle/kurulusla o
sektordeki farkli hedef kitleleri ve dolayistyla
piyasay1 kontrol etmeye ¢aligir. Ornegin, genel
izleyiciye seslenen bir televizyon kanalinin
yani sira bir de haber kanali kurmak ya da
farkli okuyuculara seslenen gazeteler ¢ikar-
mak bu tip biitiinlesme 6rnekleridir.

Dikey biitiinlesme; Hammadde kaynaginin
ya da temel iiretim girdilerinin temininden,
nihai malin tiiketiciye ulastirilmasina kadar
siiren iiretim zincirinin biitiin halkalarini
kontrol etmeye doniik bir yogunlasma bic¢imi-
dir. Uretim siirecinin tamami tek bir merkez-
den kontrol edilmeye basladiginda tekellesme
egilimi glic kazanmaktadir.

Capraz biitiinlesme; Belirli bir arag (me-

dium) iizerindeki kontroliin, medyanin diger
sektorlerine de el atarak giiclenmesidir. Orne-
gin, miizik piyasasinda sz sahibi bir holding
kitap ya da kablolu televizyon piyasasina da
girebilir ve boylece bir sektordeki konjonktii-
rel gerileme egilimini, diger sektérdeki gelis-
meyle giderebilir. Capraz medya miilkiyeti,
Amerikan yasalarinin 1970’'lerden 90’lara
kadar “biiyiik giinah” saydig1 bir hevesti. Neo-
liberalizm dalgasiyla birlikte asama asama bu
giinah miibah sayildi.*

Ultra-gapraz biitiinlesme: Tiirkiye'de 6r-
negine sik rastlanan ve medya dis1 yatirimlari
ifade etmek i¢in kullanilan bir terimdir. Ge-
nellegmis bir egilim olarak Tiirkiye’de medya
sirketleri, medya dis1 yatirimlarin bir tiir ga-
rantorii gibi ¢calismaktadir. Kamu ihale, tahsis
ve tesvikleri, 6zellestirmeler bu tip genisleme-
nin en énemli kaynaklaridir.

Diinyada ve Tiirkiye'de ‘80’li y1llar-
dan itibaren ivme kazanan “yeni medya
mimarisi’nde tiim bu oriintiileri ¢esitli bicim-
lerde gormek miimkiin.* Sermaye cephesinde
yasanan bu gelismelerin toplumsal hayatin
tamamina nasil yansidigini tartisan genis
bir kiilliyat olustu. Bu kiilliyatin 6nemli bir
kisminda medyanin geleneksel islevlerine
vurgu yapilir: Medya iktidarin ya da sirketlerin
c¢ikarlarini degil, kamu yararini gozetmelidir;
esitlikci, 6zgiirliik¢ii, demokratik bir top-
lumsal diizene hizmet etmelidir. Lakin, yeni
medya mimarisinde tam da gozetilmeyen, en
iyi haliyle ikinci plana atilan sey kamu hizmeti
olmustur. Medyanin medya dis1 sektorlerle
iliskisi, yani imalat, ticaret, enerji, perakende,
savunma gibi alanlarla dolayli ya da dogrudan
iliskisi biitlin bu alanlardaki cikar iliskilerini
zedeleyebilecek her tiirlii icerige kars: sirket-
leri “hassaslastirir”. Diinyanin degisik bolge-
lerinde medya giiciinii kar ya da siyasi niifuz
i¢in kullanan iktidar bilesenlerinin (hiikiimet-
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ler, biirokrasi, sirketler, denetleyici organlar,
vb.) bu isi nasil gerceklestirdikleri zaman
zaman ortaya dokiilse de hikayenin kiiciik bir
kasminin bize ulastigini diistinmek i¢in ¢okca
nedenimiz var. Asagida, biitiin hikayeyi degil
elbette ama, genel manzaray1 bazi giincel
ornekler {izerinden gostermeye calisacagim.

Kamusal iletisim kurumlari hicbir
zaman bu kadar aracsallasmamisti

12 Eyliil 1980 askeri darbesinden sonraki
uzun iktidar doneminde ANAP Hiikiimetleri,
hem medyanin biiyiik sermayeye acilmasina,
hem de bankacilik-finans sektdriiyle biitiin-
lesmesine ortam hazirlamigti. Adalet ve Kal-
kinma Partisi (AKP) doneminde ise medyanin
imalat ve hizmet sektorlerinin tamamaiyla
biitiinlestigini, siyasal iktidarin kendisine
organik olarak bagl bir medya kompleksi
yarattigini, medyanin tarihte belki de hig
olmadig 6lgiide aragsallastirildigini goriiyo-
ruz. S6z konusu medya kompleksinin temel
ozelligi, siyasi paralelligi de iceren,’ ama belki
ondan da 6nemlisi, siyasi goriisii ya da yayin
politikasi ne olursa olsun, AKP iktidarinin
hedeflerinden sapmamaktir.®

Belirli bir momentte siyasal iktidara
yandas olmanin tek bir bi¢cimi olmadigin,
her sosyal iligki gibi siyasi iktidarla kurulan
iliskinin de celigkiler barindirdigini diisiin-
diigtim i¢in, yaygin olarak kullanilan “yandasg
medya” yerine “AKP medyas1” terimini tercih
edecegim. Bu baglamda, “AKP medyast’, son
10 yillik ddnemde zaman zaman siyast ikti-
darla uyumsuzluga diismdis olsa bile, AKP ile
birlikte varlik ve etkinlik kazanan bir “siyasal,
sosyal, ekonomik iligkiler biitiinti"nii ifade
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AKP medyasinin Gezi
protestolarina karsi tutumu
“\pisti” tabir edilen bir érnek
mansetlerde sik¢a gdriildii.
Yukaridaki mangetler

7 Haziran 2013 tarihli
gazetelere ait.

edecektir.”

AKP medyasinin Gezi protestolarina kars:
tutumu “pisti” tabir edilen bir6rnek manset-
lerde sikca goriildii. Yukaridaki mansetler 7
Haziran 2013 tarihli gazetelere ait.

AKP d6nemi, medya sirketleri {izerinde
kamu ilanlar gibi desteklerden mahrum
birakma, ya da devasa vergi cezalariyla uygu-
lanan ekonomik siddetin agirliginin arttig1 bir
dénem olmustur. 2010’da Dogan Grubu'na
kesilen 3,7 milyar TL vergi cezas1® ve Taraf
gazetesinin elestirel tutumuna karsilik yasa-
dig1 ekonomik agmaz, iki 6nemli 6rnektir.’
iktidar blogu igerisinde baggdsteren ve cogu
kez tizeri Ortiilen bu tiir catismalar olagandir,
nihayetinde higbir ¢ikar iligkisi “mezara ka-
dar” sorunsuzca stirmemektedir...

2007 yilindan itibaren belirgin bir biinyeye
kavusan AKP medyasi, medya iiretiminin
batili 6rneklerinde gordiiglimiiz rasyonel kar
mantigindan oldukca uzak bicimde, kamu
ihalelerine yogunlasmuis, yayin organlarini
tamamen iktidarin hizmetine sunmustur.
Ozellikle haber medyasinda AKP karsit1 tek
bir vurguya bile rastlanmayan aylar, yillar
gormiistiir Tiirkiye hallka. Tiirkiye’'de halkin
televizyon ve kose yazari bagimliligindan bii-
yiik 6lciide yararlanan bu sistem, bir yandan
haber biilteni ve “serbest kiirsii” adi altinda
tartismanin terimlerini belirlerken, diger
yandan “kentsel doniisiim” ya da “enerji
darbogaz1” ad1 altinda iilkenin biitiin maddi
ve insan kaynaklarini kendi hesabina kul-
lanmustir. Burada salt yandas medyadan s6z
etmiyoruz. Ornegin, bir zamanlar Aksam
gazetesi, Show TV gibi medya kuruluslari-
na sahip olan Cukurova Grubu, Kiirdistan
bolgesinde petrol arama, ¢ikarma, dag-
tim hakki kazanan Genel Enerji ile sadece
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Show TV ve Aksam
gazetesinin eski sahibi
eski sahibi Gukurova
Holding’e bagli Genel
Enerji’nin Kiirdistan
bdlgesindeki petrol faaliyet
alani (iistte)

NTV’nin sahibi Ferit Sahenk

2011’de Forbes listesinin
bir numarali zengini oldu.
Sahenk, 26 Nisan 2009
tarihli Zaman Gazetesinin
mansetindeydi (altta)

|

bir yilda Tiirk vergi sistemine yeni bir milyar-
der (Mehmet Sepil) armagan edebilmigtir.!’
Bdylesi bir faaliyetin icindeki bir medya pat-
ronu, Kiirt sorunuyla ilgili olarak, hiikiimeti
cepheden elestiren bir yayin politikasina nasil
bakardi? Herhalde tipki Mehmet Emin Ka-
ramehmet gibi... Ya da Gezi protestolarinda
halkan goziine iyice batan Dogus Grubu yayin
organlarinin sahibi Ferit Sahenk gibi...

Show TV ve Aksam'in eski sahibi Cukurova
Holding’e bagh Genel Enerjinin Kiirdistan
bolgesindeki petrol faaliyet alam

NTV'’nin sahibi Ferit Sahenk 2011'de
Forbes listesinin bir numarali zengini oldu.
Sahenk, 26 Nisan 2009 tarihli Zaman Gazete-
sinin mansetindeydi."

AKP hiikiimetine organik olarak bagh
medya sirketlerinin davranis kodlari cok daha
farkli degil. Zira toplumsal 6zgiirliik ve esitlik
bakimindan yikici neoliberal politikalar AKP
iktidariyla baglamadi. Misal, 3684 sayili RTUK
Kanunu'na gére medya sirketleri kamu iha-
lesine katilamiyordu. 2001’de, donemin en
biiyiik medya sirketi olan Dogan Grubu 6ncii-
liiglinde yiiriitiilen yogun lobi faaliyetlerinin
hedefi, medya sermayesine yonelik hem ihale
hem de hisse oranlar: sinirini kaldirmakti.

3 Mart 2011'de yiiriirliige giren 6112 sayili
yasaya kadar mevzuat belirsiz, dolayisiyla
sermaye acisindan -6zellikle yabanci ortak-
lar- giivensizdi. Yasanin degismesi i¢in biitiin

AKP ddéneminde ise medyanin imalat ve hizmet
sektdrlerinin tamamiyla biitiinlestigini, siyasal iktidarin
kendisine organik olarak bagh bir medya kompleksi
yarattigini, medyanin tarihte belki de hi¢ olmadigi
olclide aracsallastirldigini goriiyoruz. S6z konusu
medya kompleksinin temel 6zelligi, siyasi paralelligi de
iceren!, ama belki ondan da dnemlisi, AKP iktidarinin

hedeflerinden sapmamaktir

biiylik medya kuruluslar aktif bir cabaya
giristi. Bugiin gazetesi, televizyonu, radyosu,
vesair medya sirketi olan her sermaye grubu
rahatlikla kamu ihalelerine girebiliyorsa,

bunun bir nedeni sermayenin ortak ¢ikarlar:
icin yiiriittiigii politik girisimlerdir. Calik ya
da Kalyon’un medya gibi hassas bir sektore
elini kolunu sallayarak girip ¢ikmasi, “isbir-
likci kartel”'? yapilarin gerekli hallerde biitiin
ayriliklarin bir yana birakip insaat, taahhiit,
enerji gibi stratejik yatirimlarin 6niinii aga-
bilecek politik girisimlere destek vermesi
yliziindendir. Ama biz yine de kamu ihalele-
rinden beslenen bu zati muhteremlerin kim-
ler olduguna, hangi iliskiler ag1 icerisinde, ne
sekilde yer aldiklarina bakmak, bu iliskilerde
AKP iktidarina 6zgii olan ve olmayan yonleri
sergilemek niyetindeyiz.

One cikan ultra-gapraz baglantilar

Sabah-ATV'nin el degistirmesi: AKP done-
minde medyada en ¢ok konusulan el degistir-
me operasyonu Sabah grubuyla iligkili olmus-
tur. Ding Bilgin tarafindan kurulan Sabah-ATV
iktisadi buitiinliigii 2002’de Turgay Ciner’in
kontroliine ge¢cmis, 2007’de TMSF tarafindan
el konmus, 2008’de ise hayli saibeli bir deme
metoduyla hiikiimete yakin Calik Grubu'na
adeta hediye edilmisti."” Zaman icinde biiyiik
zarara ugrayan Calik Grubu'nu bu agmazdan
kurtaran yine hiikiimet oldu. Aralik 2013'te,
AKP d6neminin yiikselen insaat devi Kalyon
Grubu’na satild1."

Bu da tipki Calik’a yapilan satis gibi cokga
sOylentiye neden oldu. 17 Aralik’ta baglayan
yolsuzluk operasyonlart ile birlikte internet
tizerinden yayilan dinleme kayitlarinda, Cen-
giz-Limak-Kolin grubunun Cukurova grubu
medya varliklari yerine, Binali Yildirim ve
Basbakanin oglu Bilal Erdogan tarafindan
Sabah-ATV satisina yonlendirildigi bilgisi yer
aliyordu.’® CHP Istanbul Milletvekili Umut
Oran’in soru 6nergesine konu olan yénlendir-
me faaliyetiyle ilgili iddialarin ortaya ¢ikmasi
iizerine, Telekomiinikasyon iletisim Bas-
kanligi (TIB) milletvekilinin soru énergesini
paylastig1 web sitesinden 6nergenin kaldiril-
masini istedi!

Cukurova Grubu medya sirketlerinin el de-
gistirmesi: 2002'de bankacilik faaliyetlerinden
el gektirilen Mehmet Emin Karamehmet'in
elindeki en biiytiik istirak, Turkcell ve
Digitiirk’tii. Show TV, Skytiirk, Aksam gazetesi
gibi yayin organlari ise kar etmekten &te sii-
rekli zarar eden ve ¢alisanlarin aylarca ticret-
lerini alamadig1 medya sirketleriydi. 24 Mayis
2013’te, TMSF grubun medya sirketlerine el
koydu ve bu islemin hemen ardindan Show
TV cok ucuz bir fiyata iktidarla yakin iligkisi-
ni koruyan Turgay Ciner’e adeta devredildi.
icinde Aksam Gazetesi ve Skytiirk’iin yer aldi-



g1 diger medya varliklar1'® ise 6nce, 3. Koprii
ihalesini de alan Cengiz-Limak-Kolin insaat
ortakligina satildi. Bu haberin yayillmasindan
¢ok kisa bir siire sonra, Limak’in sahibi Nihat
Ozdemir s6z konusu sirketleri almaktan vaz-
gectiklerini agikladi ve nihayet, 2007’de Star
Medya Grubu'nu kurarak sektore girip bir stire
sonra ayrilan Ethem Sancak, kendisine ihti-
ya¢ duyuldugu anda medyaya doniis yapti.'”
21 Kasim 2013 itibariyle tamamlanan satisla
birlikte, Sancak Show TV disindaki Cukurova
Grubu'na ait medya sirketlerine 62 milyon
dolara sahip oldu.'®

Medya sektoriine Bagbakan Tayyip
Erdogan’i desteklemek icin girdigini acikca
soyleyen Ethem Sancak'® 2001’de ingiliz sirke-
ti Alliance Boots'la ortaklasa Hedef Alliance’
kurmus, 2013’te bu sirketteki hisselerinin
tamamini Alliance Boots’a satmigtir.*’ 1976-
1978 yillarinda Dogu Perincek yonetimindeki
Aydinlik gazetesinde militan gazetecilik yapan
Sancak bugiin Bagbakan’a hayran bir isadami
olarak taninmaktadir.

Ciner Medya Grubu/Turgay Ciner*":
2007'de en biiyiik medya varliklarina (Sabah-
ATV) el konulan Turgay Ciner ayn1 yil, bu
operasyonu sineye ¢ekerek, medya alanina
yeni sirketlerle girdi ve bugiine kadar AKP
hiikiimetiyle siirtlisme yasamasina neden
olabilecek her seyden kacinan bir yayin po-
litikasi izledi. Medya yoneticileri, medya dis1
yatirimlari sekteye ugratabilecek her tiirlii
icerige miidahale etmekten kaginmadi. Orne-
gin, Ciner’e ait Bloomberg HT'de yayinlanan
popiiler yarigma programi, yapimecli ve sunucu
ihsan Varol'un Gezi hareketine destek verir
nitelikte sorular nedeniyle yayindan kaldiril-
dr. iktidarin tahammiilsiizliigii dyle bir nok-
taya gelmis olmali ki, daha sonra Show TV’ye
gecen program burada da barmamadi ve 17
Aralik operasyonundan sonra yeniden ekrana
veda etti.**

17 Aralik yolsuzluk ve riisvet operasyo-
nuyla birlikte hiikiimet ile Fethullah Giilen
Cemaati arasinda baglayan “kaset savaglar1”
yoluyla, Ciner’in Giilen'le yakin iliskisi oldugu
iddia edildi. 13 Ocak 2014 te internette servis
edilen bir goriismede, Giilen’e su bilgi verili-
yordu: “Turgay Ciner (...) ‘Bu gazetede aley-
hinize hicbir sey cikamaz... Biiyliglimiiziin
(Fethullah Giilen) aleyhine de ben burada bir
sey cikartmam’ dedi’* Giilen Cemaatinin
iliski ag1 tam olarak bilinmese de Ciner’e ait
Park Holding’in 6-7 Haziran 1997 tarihlerinde
Fethullah Giilen’in Gazeteciler ve Yazarlar
Vakfi tarafindan diizenlenen Medeniyetle-
rarasi Diyalog Kongresi'nin sponsorlugunu
iistlenmis oldugu bilgisi de bu kayitlarla bir-
likte yeniden animsand1.* Belki de bu yiizden,
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eliyle satisini glindeme
getiren Umut Oran’a
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Bagkanligi’ndan “‘uyari”.
Gézetim toplumunun
sahikalari: “‘Tape”ler,
“kaset”ler...

yani Ciner medya grubunun Cemaat’le olasi
ittifakina karg1 tedbir olarak AKP Hiikiimeti
(Bagbakan?), en giivendigi kisilerin grupta yo-
netici olmasini sagladi. Ciner 2012’de Kasim-
pasa Spor Kuliibii'nii satin aldi*® ve Bagbakan
Erdogan’a ¢cok yakin oldugu bilinen Mehmet
Fatih Sarag’1 6nce kuliibiin, daha sonra hem
medya grubunun (21.12.2012’de C Gorsel Ya-
yinlar A.$/nin, 26.12.2012’de Ciner Holding'in
yonetim kuruluna) hem de holdingin yone-
timine getirdi. Bagbakanin eski danigmani
Ciineyt Zapsu'yla ucuz alisveris zinciri BIM'i,
Turgay Ciner’le de UCZ Magazacilik Ticaret
A.S!yi kurmug (Nisan 2012), Yasin El Kadi'nin
Tiirkiye’'deki yatirimlarini yénetmis olan
Sara¢’in dogrudan Bagbakanin istegiyle bu

Haziran 2013'te patlak veren Gezi protestolarina karsi
polisiye onlemlerin yani sira medya bariyerlerini de
kullanan AKP iktidari, en banal kusatma metotlarini
medya ve ifade 6zgiirliigi iizerinden uygulamaktadir.
Siyasi iktidari desteklemek iizere mevzilenen medya, Gezi
protestolarini dnlemeye yetmemistir.
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pozisyonlara getirildigi iddialar1 pes pese ci-
kan “tapelerde” somutluk kazanmaya basladi.
Bagbakanin Gezi protestolarinin biitiin iilkeye
yayildig1 bir giinde (4 Haziran 2013), Mehmet
Fatih Sarag’1 telefonla bizzat arayip Haber-
tiirk ekraninda kayan yaziy1 derhal kaldirma
talimati verdigini bu dinleme kayitlarinin
internete servis edilmesiyle 6grendik. Hemen
ardindan 6.2.2014’te kabul edilen ve yasama
yetkisini yiiriitmeye (TiB) veren yeni internet
diizenlemesinin hedefi, bu tip “sizintilar1”
tamamen 6nlemektir®...

3 Haziran 1997 tarihli Milliyet Gazetesinde
Istanbul'da yapilacak Medeniyetlerarasi Di-
yalog Kongresini Park Holding, Kentbank ve
THY nin destekledigi belirtiliyor.

AKP medyasi, kamu ihalelerine yogunlagmis, yayin
organlarini tamamen iktidarin hizmetine sunmustur.
Ozellikle haber medyasinda AKP karsiti tek bir vurguya
bile rastlanmayan aylar, yillar gérmiistiir Tiirkiye halki.
Bu sistem, bir yandan haber biilteni ve “'serbest kiirsii”
adi altinda tartismanin terimlerini belirlerken, diger
yandan “‘kentsel doniisiim” ya da “‘enerji darbogazi” adi
altinda iilkenin biitiin madd? ve insan kaynaklarini kendi

hesabina kullanmistir.

Neoliberal kapitalizmin Leviathan’i

Ultra-gapraz biitiinlesme dedigimiz sey,
sermayenin biiylime taktigi olarak kullandi-
&1 teknik bir operasyon degildir. Neoliberal
kapitalizmin Leviathan’a benzetilebilecek cok
kollu girift iliski agin1 6zetlemek icin kullan-
digimiz bir terimdir ve 70’li yillardan itibaren
medyanin bu aga siki sikiya baglanmasi, basta
ifade 6zgiirligii olmak tizere toplumsal 6z-
giirliik alanlarimi nefessiz birakan bir kusatma
bi¢imidir. Haziran 2013’te patlak veren Gezi
protestolarina karsi polisiye 6nlemlerin yani
sira medya bariyerlerini de kullanan AKP
iktidari, en banal kusatma metotlarini medya
ve ifade 6zgiirliigii tizerinden uygulamaktadir.
Siyasi iktidar1 desteklemek iizere mevzilenen
medya, Gezi protestolarini 6nlemeye yetme-
mistir. Bu yiizden iktidar, fiili zora bagvurmak-
tan baska yol bulamamakta, diinyadan gelen
uyar1 ve elestirileri “komplo” olarak deger-
lendirmekte?, Tiirk ortak duyusunu kolayca
harekete gecirebilecek yabanci diismanhg: ve
Tiirk milliyetciligi tizerinden prim yapmaya
calismaktadir.

Sonug olarak -en azindan simdilik-
Tiirkiye'de medya, kolektif sermaye sinifinin
temel olarak yaslandig ve giindelik dile yer-

lesen TOKIi, HES, AVM, TFF gibi kisaltmalarin
miitemmim ciizii... Bir de tabii biitiin bunla-
rin sosyal sonuclari var: Savas, deprem, faili
“mechul” cinayetler, irkcilik, Kiirt diismanligy,
zorunlu go¢/yerinden edilme, kadin ve trans
cinayetleri, yoksulluk, yoksunluk, kiiltiirel
¢ollesme, ona cok sey borclu.

1 “Siyasal paralellik”; Hallin ve Mancini’nin, bir
Ulkedeki medya kuruluslarinin belirli bir siyasi
gorisle mesafesi igin kullandigr bir terimdir.
Daniel Hallin ve Paolo Mancini (2004) Compa-
ring media systems: Three models of media and
politics, Cambridge: CUP.

2 Ben Bagdikian “medyaya hiicumu” 1960’1 yillar-
da aile sirketlerinin vergi yiiklerinden kurtulmak
lizere piyasadan cekilmesiyle iliskilendiriyor.

Ben Bagdikian (2000) The Media Monopoly, 6.
Basim, Boston: Beacon Press, s. 11-13

3 1975'te Federal Iletisim Komisyonu (FCC) tek
bir sirketin ayni yerel piyasada giinliik gazete,
ve tv ya da radyoya sahip olmasini yasaklamis,
2007'de ise bu kurali revize ederek piyasalasma
stirecini hizlandirmistir.

4 Bu mimariye iligkin ayrintili bilgi icin su calis-
malarima bakabilirsiniz: Gllseren Adakli (2009)
“The Process of Neoliberalisation and the Trans-
formation of the Turkish Media Sector in the
Context of the New Media Architecture”, Jackie
Harrison and Bridgette Wessels (der.) Mediating
Europe: New Media, Mass Communications and
the European Public Sphere, Berghahn Books,
286-317; (2006) Tirkiye’de Medya Endustrisi.
Neoliberalizm Gaginda Miilkiyet ve Kontrol Iligki-
leri, Ankara: Utopya (Nisan).

5 “Siyasal paralellik”; Hallin ve Mancini’nin, bir
tlkedeki medya kuruluglarinin belirli bir siyasi
gorisle mesafesi igin kullandigr bir terimdir.
Daniel Hallin ve Paolo Mancini (2004) Compa-
ring media systems: Three models of media and
politics, Cambridge: CUP.

6 bkz. Gilseren Adakli (2009) “2002-2008: Tiirk
medyasinda AKP etkisi”, I. Uzgel ve B. Duru
(der.) AKP Kitabi: Bir donemin bilancosu, Anka-
ra: Phoenix.

7 Ahmet Altan yonetiminde Taraf Gazetesi (2007-
2012), askeri vesayete karsi AKP Hiikiimetine
verdigi destege ragmen, Basbakanin Genelkurmay
Baskani ile yakinlastigi bir anda oldukca radikal
basliklar atabilmis, Fethullah Giilen Hareketi ile
uyusmazlik anlarinda bu hareketin yayin organla-
ri AKP’yi sert bir dille elestirebilmistir.

8 CNNTlrk (18.02.2009) “Dogan Holding’e rekor
ceza”
http://www.cnnturk.com/2009/ekonomi/sirket-
ler/02/18/dogan.holdinge.rekor.ceza/514295.0/
index.html Dogan Grubu devasa vergi borglariyla
safdisi edilirken, AKP medyasi mensuplari tam
tersine bu ylklerden kurtariimistir. Bu konuda
orn. bkz. Taraf (24.06.2013) “Vergide abidik
qubidik isler”, http://taraf.com.tr/haber/vergide-
abidik-gubidik-isler.htm

9 Gazeteci bir arkadasim, yayin hayatina 2007'de
baglayan Taraf’in kisa tarihinin, “Gilen Cemaati-
AKP iligskisinin gayet okunakli bir izdlsiimi” ola-
rak okunabilecegini s6ylemisti. AKP cevrelerinde
Cemaat darbesi olarak algilanan 17 Aralik 2013
emniyet operasyonundan geriye bakinca bu gorisi
dogrulayan bir editoryal kadro ve yayin gizgisiyle
karsilasiyoruz.

10http://yenisafak.com.tr/
Gundem/?i=305755&t=28.02.2011 http://www.
genelenergy.com/operations/kurdistan-region-of-
irag.aspx



11 Ekrem Dumanli ve Turhan Bozkurt (26.4.2009)
“Tirkiye, Bati’dan kopmuyor”, (Ferit Sahenk’le
réportaj), http://www.zaman.com.tr/pazar_ayin-
konugu-ferit-sahenk-turkiye-batidan-kopmu-
yor 841538.html

12Ben Bagdikian (2000)... s. xv.

13Bkz. Gllseren Adakli (2009) “2002-2008: Tirk
medyasinda AKP...

14 Hacer Boyacioglu (20.12.2013) “100 milyar
TL'lik ihale devi medyaya girdi”, Hurriyet, http://
www.hurriyet.com.tr/ekonomi/25409671.asp;
Hirriyet (20.12.2013) “Sabah ve ATV Kalyon’a
satildi”, http://www.hurriyet.com.tr/ekono-
mi/25407253.asp

15Gavenilir bilgi kithginin hat safhaya vardigi
Turkiye’de bu tip “sizintilar”, Gnli sizintic
(whistelblower) Julian Assange’in “bilimsel
gazetecilik” normlarina ¢ok ¢ok uzaklar ama yine
de bunlari baglangi¢ verisi olarak kullanmak l-
kemizde bir mecburiyete dénlsmistlr. Assange’in
gazeteciligi icin bkz. Gllseren Adakli (2011)
“Wikileaks versus Kapitalizm?”, Binark, M. ve
Fidaner, I. B. (der.) Cesur Yeni Medya. Wikileaks
ve 2011 Arap isyanlari Uzerine tartismalar,
istanbul: Alternatif Bilisim Dernegdi, http:/eki-
tap.alternatifbilisim.org/files/cesur-yeni-medya.
pdf Sabah-ATV satisina iliskin kayitlar igin bkz.
http://haramzadeler.weebly.com/1/post/2014/02/
turkuaz-medya-fezlekesi.html (erisim tarihi:
3.2.2014)

1616.01.2014 tarihli Rekabet Kurulu Karari, Et-
hem Sancak’a ait ES Mali Yatirim ve Danigman-
lik A.S.’nin (TSN: 750749) Gukurova Grubuna
ait T Medya Yatirim ve Sanayi A.S., Atlas Yayin-
cilik ve Ticaret A.§., Alem Radyo ve Televizyon
Yayincilik Ticaret A.§., Bilisim Radyo Televizyon
Yayincilik Sanayi ve Ticaret A.S., Sakarya Kent
Radyo ve Televizyon Sanayi ve Ticaret A.§.,T
Medya Magazin Yayincilik Sanayi ve Ticaret
A.S., T Medya Televizyon Yayincilik Sanayi ve Ti-
caret A.§., Karova Medya Sanayi ve Ticaret A.S.,
T Medya Pazarlama ve Dig Ticaret A.S., T Medya
Baski Teknolojileri A.S., Ad Grup Basin Servisle-
ri ve Ticaret A.$.’nin tiim hisselerini devralinmasi
isleminin izne tabi olmadidina hiilkmediyor http://
www.rekabet.gov.tr/default.aspx?nsw=SdEReVra
hMmojT7mo809zg==-H7deC+LxBI8=

17 Gazetecileronline.com (4.10.2013) Aksam ve
Sky’t AKP medyasi mimarina sattilar” http://
www.gazetecileronline.com/newsdetails/11416-/
GazetecilerOnline/aksam-ve-sky39i-akp-medyasi-
mimarina-sattilar

18Hirriyet (22.11.2013) “Sancak, Aksam ile
Skyturk’t satin aldi”, http://www.hurriyet.com.
tr/ekonomi/25178294.asp http://www.turkmedya.
com.tr/

19 Patronlar Diinyasi (2013) “Ethem Sancak:
Medyaya Erdogan’i desteklemek icin girdim”,
http://www.patronlardunyasi.com/yhaber.
asp?haberid=121933

20Songil Hatisaru (2013) “ilaci Ingilizlere satt,
Ruslarla Yandex’e giriyor”, Milliyet, 7 Eylul.
http://ekonomi.milliyet.com.tr/ilaci-ingilizlere-
satti-ruslarla/ekonomi/detay/1760124/default.
htm

21http://www.cinermediagroup.com/index//en

22Radikal (2013) “Kelime Oyunu yayindan kalki-
yor”, 23 Aralik, http://www.radikal.com.tr/
hayat/show_tv_uc programi_yayindan_ kaldir-
di-1167668

23Takvim (13.1.2014) “Gulen’in skandal ses kayd
ortaya ¢ikt1”, http://www.takvim.com.tr/Gun-
cel/2014/01/13/gulenin-skandal-ses-kaydi-ortaya-
cikti

24 Perihan Cakiroglu (1997) “Fethullah Hoca’dan
isadami destekli din kongresi”, Milliyet, 3 Hazi-
ran.

25Tolga Arslan ve Volkan Oner (17.12.2013) “Ka-
simpasa Spor’un ‘basari’ dykiisi”, http://www.
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habervesaire.com/news/kasimpasa-spor-un-basari-
oykusu-2634.html

26Dlizenlemeyle gelen yeni yasakci uygulamalar

lzerine ayrintili bir dederlendirme icin bkz. Ke-
rem Altiparmak ve Yaman Akdeniz (2013) “5651
saylll Kanunun degisiklik tasarisinin getirdigi
degisiklikler tizerine bir degerlendirme”, http://
cyber-rights.org.tr/docs/5651 Tasari_Rapor.pdf

27 Bashakanin Gezi protestolarini ve Hikiimetin

medya politikasini haberlestiren yabanci basin ku-
ruluslarini sert dille elestirmistir. Or. Bkz. Hilmi
Hacaloglu (16.6.2013) “Bashakan Erdogan’dan
Bati Medyasina Elestiri”’, http://m.amerikanin-
sesi.com/a/1682948.html Bu siirecte Baghakanin
dogrudan hedef gosterdigi kisiler arasinda, Paul
Mason ve Selin Giritli gibi BBC muhabirleri
vardir. Elestiri oklarina neden olan iki tipik
haber igin bkz. Paul Mason (3.6.2013) “Analysis:
The hopes that blaze in Istanbul”, http://www.
bbc.co.uk/news/world-europe-22752121 Selin
Giritli (13.8.2013) “Turkey media crackdown:
Who to blame?” http://www.bbc.co.uk/news/
world-23628066
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TURKIYE'DE SERMAYE VE SERMAYEDARLAR
Kiirt sermayesinin siyasi yonelimi

Séylesi: Irfan Aktan

[

e

Ayse Seda Yiiksel

Orta Avrupa Univer-
sitesi (Central European
University) Sosyoloji

ve Sosyal Antropoloji
bolimiinde Gaziantep ve
Diyarbakir drneklerinden
hareketle neoliberalizmin
yerellesme dinamiklerini konu

ettigi doktora ¢alismasini
strdirtyor.

Bugiinlerde giindemde olan Hevsel
Bahceleri'yle baslayalim. Diyarbakir'in
tarihi yesil alan1 Hevsel’in imara acgilacagi
iddialar1 iizerine bolgede bir direnis yasani-
yor. Hevsel meselesinin 6zii nedir?

Ayse Seda Yiiksel: TOKi'nin Diyarbakir’daki
kentsel doniisiim projelerinin en 6nemli
ayagini Surici olusturuyor. Fakat, Kasim
2013’te TOKI Hevsel Bahceleri'ni de konut
rezerv alani ilan etti. Konut rezerv alani, kent
icindeki riskli alanlarda ya da riskli yapilarda
yasayanlarin nakledilecegi 6ngoriilen yapi-
lasma alan1 demek. TOKI buraya konut yapim
izninin verilmeyecegi, ama Hevsel'in yapilan-
dirilacagi yoniinde aciklama yapti. Valilikten
de benzer bir aciklama yapildi. BDP millet-
vekili Altan Tan keza benzer bir beyanatta
bulundu. Acikcasi, Hevsel'le ilgili kimin ne
dedigi netlesmis degil. Fakat Hevsel tizerin-
den ¢ikan tartisma cok 6nemli. Kente devletin
miidahalesi kent mekanini metalastirirken,
siyasilestiriyor da; siyasi gruplarin kent hakla
tizerinden daha somut ve elle tutulur talepler-
le miicadele etmelerini sagliyor. Ama dedigim
gibi, Hevsel'le ilgili taraflarin tutumlar1 hentiz
netlesmis degil.

Bunun nedenlerinden biri Diyarbakir Bii-
yiiksehir Belediyesi'nin net olmayan pozis-
yonu olabilir mi?

2000’lerin bagindan bu yana, Kiirt hareketinin
kent yonetimi modelinde yeni bir ufuk actig1-
n1 sdyleyebiliriz. Kiirt hareketinin siyasi geg-
misine baktigimizda, kapitalizme de elestirel
bir durus sergiledigini goriiyoruz. Bu elestirel
durusun ve siyasi miicadelenin Tiirkiye'deki
ve diinyadaki makro doniistimlerle iliskisini
de g6z 6niinde tutmamiz lazim. 12 Eyliil'den
itibaren Tiirkiye ekonomisinin neoliberalles-
mesine paralel olarak bélgelerarasi esitsizligin
giderek artmasi, kent girisimciligi sdyleminin
ortaya ¢ikmasi, 2000'lerin ortasindan bu yana

devletin artan bir sekilde kent mekanlarina
miidahale etmesi isleri degistirdi. Bazi re-
formlarla birlikte belediyeler merkeze kars1
goreli olarak 6zerklesti. Bu, Kiirt hareketine
devlete kars1 belediyeler tizerinden yeni bir
miicadele alani acti. Buna ragmen, beledi-
yelerin de bu biiyiik doniistimiin akt6rlerine
¢ok direnme sans1 yok. Mesela Suri¢i'ndeki
doniisiimde Kiirt hareketi mutabakat sagla-
mis degil. TOKI kentsel déniisiimii 6ngor-
diikten sonra belediyenin bu siireci durdu-
rabilmesi pek miimkiin degil. Mesela Kent
Konseyi'nden veya belediyeden insanlar s6yle
diyordu: “Déniistime kars1 duramayinca,
bizzat dahil olup en azindan evlerinden ¢i1-
karilacaklar icin siirecin daha yumusak gec-
mesini saglamaya calisiyoruz.” Ancak, sunu
da belirtmek 1azim, hem Sur belediyesindeki
hem de biiyiiksehir belediyesindeki bircok
aktor icin Surici'ndeki doniisiim turizm {ize-
rinden ekonomik gelisme demek. Sur Beledi-
ye Baskani'nin dontistimden sonra Suriginin
turizm cazibe merkezine doniismesini bekle-
digi aciklamalarini unutmamak gerek.
Belediye Kiirt sermayesiyle iligkisini neye
gore yonlendiriyor?

2007'de Diyarbakir'da, Kiirt hareketinin siyasi
elitleriyle sehirdeki isadamlar arasinda ¢cok
gergin bir iliski oldugunu gézlemlemistim. Sa-
dece siyasi elit degil, Diyarbalarlilar genel ola-
rak isadamlarini soyguncu, rantc, giivenilmez
olarak tanimliyordu. Bircok kisi bana neden
“bu insanlar” {izerine ¢alistigimi soruyordu.
Hatta bu, bircok isadaminin da i¢sellestirdigi
bir algiydi. Diyarbakir’da goriistiigiim birgok
isadamui Diyarbalkar’daki sermayedar simifi gii-
venilmez, ticaretten anlamayan, isadami bile
olamayan kisiler olarak goriiyordu. Bu alginin
6nemli sebeplerinden biri Diyarbakir’daki
isadamlarinin ig hayatina cok yeni atilmis
olmalari. 2007’de Diyarbalar Organize Sanayi



Bolgesi'nde bir arastirma yaptik ve yiize yakin
firmayla goriistiik. Diyarbalarh isadamlar:
¢ogunlukla 1970’lerde kente gi¢ etmis ¢iftci
ailelerden gelen insanlar.

Mesela, Diyarbakir’'in 6nde gelen isadamla-
rindan Raif Tiirk daha 6nce Ozgiir Glindem
muhabiriymis...

Evet. Diyarbakir'da kurumsallagmus aile gir-
ketlerinden, ikinci, {iglincii nesil bir ticari
burjuvaziden veya imalat sanayiinde kendini
ispat etmis bir sermaye sinifindan bahsede-
meyiz. Bolgedeki sermayedar sinifin bu 6zel-
ligi hak temelli siyasi miicadelelerle kuracag:
iliskiyi de belirliyor. Her yeni yiikselen serma-
ye hukuk ve demokrasiden ziyade istikrardan
yanadir. Cok tecriibesiz, ama dinamik, 6te
yandan ¢ok agresif stratejiler uygulayabilecek
bir sinif oldugunu séyleyebiliriz.

Nedir o agresif stratejiler?

Hukuki bosluklar1 degerlendirmeye, iliskiler
tizerinden ilerlemeye mecbur; kendini en-
gellenmis ya da dislanmus hissettigi icin bu
iligkilere daha agresif bir sekilde tutunan bir
sinif. Bir Kiirt isadami bana “biz hep olmasi
gereken ama olmayan, oldurabilecegimiz
ama olduramadigimiz seylere 6zlem duyuyo-
ruz” demisti.

AKP doneminde Kiirt hareketine kars1 yeni
bir orta-iist sinifin siibvansiyonlarla da giic-
lendirilerek biiyiitiildiigii tespitine katiliyor
musunuz?

Ekonomik raporlar 2002’den beri bolgede
onemli bir canlanma oldugunu gésteriyor.
Canlanma AKP dénemine denk geliyor, ama
ayni tarih araliginda baska gelismeler de oldu.
OHAL'in kaldirilmasi bolge ekonomisinin
canlanmasinda 6nemli bir etken. Evet, AKP
doéneminde giiglenen bir Kiirt sermayesi var,
ama bunun dogrudan AKP eliyle oldugunu
iddia edemeyiz. ABD'nin Irak miidahale-
sinden sonra Irak Kiirdistani cok 6nemli bir
ekonomik kap1 acti. Diyarbalkar’da 2002'den
bu yana kurulan ihracatci firma sayisi yaklagik
dort kat artt1.

ihracat esas olarak Giiney Kiirdistan’a m1
yapiliyor?

Diyarbakir ihracatinin yaklagik yiizde 55'i
Irak’a yapiliyor; mermer, tas ve gida... Orada
ingaat ve hizmet sektoriine giren; kres, resto-
ran, otel agan ¢ok sayida Diyarbakirh isadami
var. ‘90’larda, Kiirt sermayedarlarinin OHAL
valileriyle, Ankara’daki biirokratlarla yakin
iligkiler kurdugunu goriiyoruz. Devletle iligki
kurmazlarsa ayakta kalamazlardu. Kiirtlerin
sermayedarlara dair negatif algisinin altinda
bu da yatiyor. ‘90’larda Kiirt hareketine yakin
durdugu icin diglanan, iflas eden ¢ok isada-
miyla konustum. Tansu Giller’in “elimizde
PKK'ye yardim eden Kiirt isadamlari listesi
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var” demesinden sonra bir anda isleri tepe-
taklak olanlar var. Ayakta kalabilenlerin cogu
o donem OHAL valileriyle, Ankara’daki biirok-
ratlarla yakin iliski kuranlar.

Diyarbakirli gengler biitiin
polis engellerine karsin,
sekiz bin yillik Hevsel
Bahgeleri'ndeki agaglarin
kesimine dikkat ¢cekmek igin
bir haftalik oturma eylemi

Kiirt hareketinin eristigi giice bakinca, ser- basiatt
aslatti.

mayedar kesimin devletle iliskilerinin kis-
men de olsa degistigi soylenemez mi?
2002'den sonraki rahatlamayla isadamlarinin
Kiirt hareketi ve yerel siyasetle iligkilerinde
kendilerini yeniden konumlandirdiklarini
goriiyoruz. Bir yandan devletle iliskilerini
siirdiirmek zorundalar, bir yandan da Kiirt
hareketinin askeri ve siyasi kanadiyla stirtiis-
me yasamamalari 1azim.

Kiirt sermayedarlarinin, Kiirt hareketinin
ideolojisine yaklasimi nasil?

Sunu teslim edelim, Tiirkiye'de devlet hakkin-
da bu kadar elestirel olan baska bir sermaye-
dar kesim hayal edemezsiniz. Goriistiigim
isadamlarinin cogu konusmaya 1915’ten

soz ederek bagliyor. Seyh Said isyan’ndan
1980’lere, kdy bosaltmalara, iskencelere de-
giniliyor. Diyarbakir Sanayici ve isadamlari
Dernegi'nin kurulusu bile bize ¢ok sey anla-
tiyor. 1995’te, dernegi kurmak icin yaptiklari

Evet, AKP doneminde giiclenen bir Kiirt sermayesi var,
ama bunun dogrudan AKP eliyle oldugunu iddia edemeyiz.
ABD’nin Irak miidahalesinden sonra Irak Kiirdistani gok
onemli bir ekonomik kapi agti. Diyarbakir’da 2002'den bu
yana kurulan ihracatgl firma sayisi yaklasik dort kat artti.

toplantilarindan biri basiliyor ve isadamlar1
“izinsiz toplant1” yapmaktan g6zaltina alini-
yor. 1993'te Ciller’in “Kiirt isadamlari listesi”
ortaya ¢ikinca ¢ogu takip ediliyor, tehditler
aliyor. Devletin karanhk yiiziinii 6yle veya
bdyle deneyimlemis insanlardan bahsediyo-
ruz.

Kiirt sermayesinin Kiirdistan’da kayda deger
bir giicii var m1?

Kiirdistan'daki Kiirt sermayesi giiciin mer-
kezinde degil; disarida, periferide, itilmis bir
sermayedar sinif. Devletin hukuksuzlugunu
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da bizzat yagsamis ve yastyorlar. O ylizden de
Kiirt hareketine kars: ancak istikrar1 bozdu-
gunda reaksiyonlari oluyor. Ama bu, ideolojik
olarak bir¢cok konuda mutabik olmalarini
engellemiyor.

Demokratik Toplum Kongresi'nin ilan ettigi
demokratik 6zerklik metninde, apitalizmin
minimize edilmesine dair bir bashk vardi.
AKP milletvekili ve isadami Galip Ensari-
oglu “hayatinda bakkal isletmemis insanlar
Kiirdistan’a ekonomi modeli sunuyor” di-
yerek bu metne tepki gostermisti. Kiirt ha-
reketinin bu hedefi sermayedarlarin siyasi
konumlanisini nasil etkiliyor?

Kapitalizmin minimize edilmesi, kurumsal-
lagsmaya calisan kapitalist sinifin reddi demek.
Dolayisiyla bu, Ensarioglu’'nun varhigiyla
celisen bir ideolojik tutum. Kiirt sermayesi

‘90'larda, Kiirt sermayedarlarinin OHAL valileriyle,
Ankara’daki biirokratlarla yakin iliskiler kurdugunu

gbriiyoruz. Devletle iligki kurmazlarsa ayakta
kalamazlardi. Kiirtlerin sermayedarlara dair negatif

algisinin altinda bu da yatiyor.

Kiirt hareketiyle daha ziyade Kiirt kimliginin
kiiltiirel boyutunda; dile, kiiltiire sahip ¢ikma,
belli bir siyasi 6zerkligi savunma konusunda
ortaklastyor. Kiirt hareketinin kapitalizmi
elestiren damariysa tabii ki sermayedar sinifi
korkutuyor.

Kiirdistan’da orta sinif yiikselisi de var...
Evet, bu daha ziyade yerel siyasetgiler, avukat-
lar, doktorlar, STK mensuplari gibi Kiirt ha-
reketiyle olumlu iliskileri bulunan kesimden
olusuyor. Bu yiikselisi mesela Kayapinar’da
gozlemliyoruz.

Kayapinar nasil bir yer?

Orta siniflarin oturdugu, modern, site

tipi apartmanlarin oldugu bir mekan.
Diyarbakir'in modern yiizii, parklarla, bulvar-
la, aligveris merkezleriyle donatilmis bir yer.
Buna benzer, daha varlikli kesimlerin yasadigi
Hamravat Evleri gibi bir-iki katli liiks evlerin
oldugu, ¢cogunlukla {ist-orta sinif mensuplari-
nin yasadig kent mekanlari da var.

Mart 2006 olaylari sirasinda bir grup gencin
bu evlere dogru yiiriiyiise gecmek istedigini
biliyoruz. 2008’de Cizre’de Yahya Menekse
isimli cocugun panzer tarafindan ezilerek
oldiiriilmesinden sonra kepenklerini kapat-
mayan esnafa karsi da birtalam saldirilar
olmustu. Bu tiir olaylar Kiirt siyaseti icinde
sinif temelli bir catismanin belirtileri sayila-
bilir mi?

Yine Diyarbalkar tizerinden gidelim. Evet,

kentsel ayrisma riski giderek artryor. Mesela
kayith issizlik ylizde 13 civarinda. Gercek
rakamlarin daha yiiksek oldugunu soyleye-
biliriz. Igsizligin en yaygin oldugu yas grubu
25-34. Son dénemde insaat alanindaki gore-
ce genisleme sehirde yiizde 25'lik istthdam
yaratti. Ama insaata dayali biiylime devamli
olamaz. insaattaki istihdam durdugunda
zengin-yoksul arasindaki ucurumun ¢ok kes-
kin oldugu bir sehre doéniisecek Diyarbakir, su
anda bile bu ugurumun giderek biiyiidiiglinii
soyleyebiliriz. Vurgulamamiz gereken bir bas-
ka sey ise, bu ugurum artarken isadamlarryla
ilgili negatif alginin da degismeye basladig1.
2010’'dan sonra, isadamlariyla Kiirt hareketi
veya belediye arasinda bir uzlasma oldu. Re-
ferandum 6ncesinde, isadami Raif Tiirk cok
saylda isadamuyla birlikte “evet” diyecegini
aciklamis ve bazi dozerleri PKK liler tarafin-
dan yakilmisti. Osman Baydemir cikip “benim
dozerlerim yakilmistir” gibi bir aciklama yap-
t1. Bu 6nemli bir yakinlagsmaya isaret ediyor.
Baydemir’in agiklamasi sonrasinda, “2013
Diyarbalar surlar1 yili olsun” kampanyasi

var. DISIAD’1n bu kampanya icin belediyeyle
birlikte var giiciiyle calistigini biliyoruz. Bu tiir
gelismeler sermayedarlara kars1 Kiirtlerdeki
negatif algiy1 degistiriyor, kent icin gerekli

bir sinif olarak algilanmaya basliyorlar. Ama,
insaat sektoriindeki istihdamin azalmasi bu
algiy1 yeniden tersine cevirebilir.

ingaat sektoriindeki gelisme yoksullarin
yerlerinden edilmelerine sebep olan kentsel
doniisiim calismalarim da iceriyor ama...
Tabii, Suri¢indeki doniisiimiin sonuglarini
hep beraber gérecegiz. Bir Kiirt belediyesi ola-
rak Suri¢i’ni bosaltmaniz, zorunlu gigle gel-
mis insanlari ikinci kez yerlerinden etmeniz
demek. Simdiye kadar Suriginde 250’ye yakin
evyikildi. Burada oturanlar Colgiizeli adinda,
sehrin disindaki TOKi konutlarina génderildi.
Direnis olmadi mi1?

Muhatap bulamadilar. Belediyeye gidince
TOKI'ye, TOKi’ye gidince belediyeye yonlen-
diriliyorlar. Evleri yikilanlarin biiyiik bir kismi1
zorunlu gécten 6nce, 1970’lerde gelenlerdi.
Ama doniisiim zorunlu go¢ magdurlarinin
yasadig1 mahallelere sicradiginda isler degi-
sebilir.

Belediye neden bu doniisiimii reddetmiyor?
Belediye ekonomik sorunlari turizmle gider-
meyi diisliniiyor. Osman Baydemir surlarin
restorasyonu tamamlandiktan sonra {i¢ mil-
yon turist cekebileceklerini sdyliiyor.
Abdullah Ocalan’in 6ngordiigii “kapitalist
moderniteye kars1 demokratik modernite”
tezinin Kiirt hareketi tarafindan hayata geci-
rilmesinin gii¢ oldugunu s6yleyebilir miyiz?
“Kentlerimizi kendimiz yonetmek istiyoruz”



ifadesi sembolik alanda Kiirt hareketine bir
miicadele alani aciyor, ama ekonomik alanda
devrimci bir belediyecilikten s6z edemiyo-
ruz. Var olan ekonomik sistem i¢inde hareket
ediyorlar. Enteresan bir paradoks; bir taraftan
kent yoksullarina istihdam alan1 agmak isti-
yorsunuz, ama bunu yapabilmek i¢in kentsel
doniisiim projelerine dahil oluyorsunuz.
issizlik ve yoksulluk diisiiniildiigiinde, kente
sermaye cekmek zorundalar. Ancak, kent
dontistiikce, korumak istediginiz insanlari
kentin dislananlar1 haline getirebilirsiniz.
1970’lerde, bambaska mesleklerden gelen
insanlarin simdiki Kiirt sermayedarlar1
oldugunu sdylediniz. Bu birikimi nasil sag-
ladilar?

Kirtasiyecilikten bir sekilde para biriktirip
sonra drnegin madencilik sektoriine bu
birikimini yatiranlar var. Ote yandan, hem
Ankara'daki hem de yereldeki siyasetgiler-

le iligkilerini saglam tutmus zenginler var.
Bunlar daha ziyade ‘90’larda zenginlesmis
kesimler. 2000'lerde ise Ankara’daki iligki-
leri tizerinden tesviklerden faydalanarak
birikimini yatirima donfistiirenler var. Ama
sunu da belirtmek lazim, Diyarbakir’in veya
bolgenin zengini de bolgeye gore zengin.
Mesela ‘90’larda bir cimento fabrikasi 6zelles-
tirilirken, Diyarbakir’dan on isadami biraraya
gelip fabrikay1 alacak paray1 bulamiyor. Ote
yandan, Diyarbakir’dan go¢ etmis ve batida
zenginlesmis ¢cok sayida aile var: Tathcilar,
Ceylanlar, Halis Toprak... Hepsi Diyarbakir’la
bag1 kalmamuis Diyarbakirl zenginler. Bu
tablo Kiirt sermayesi kavraminin muglakhigi-
na da isaret ediyor. Kimdir Kiirt burjuvazisi?
Halis Toprak mi, Pirinccizadeler mi yoksa Raif
Tiirk mii?

2000’lere dek devlet asiret reisleri aracili-
giyla Kiirtleri yonlendirmeye c¢alistyordu.
Ama artik asiret reisleri etkinliklerini biiyiik
olciide yitirdi. Asiret reislerinin tebaalar:
varken sermayedarlarin da iscileri var. Ser-
mayedarlarin asiret reislerinin misyonunu
devralmasi ihtimali var m1?

AKP’nin bircok Kiirt'ten oy almasi is-as vaa-

diyle miimkiin oldu. Bugiin, is-as vaadi AKP
lehine isliyor. iscilerle iliskinin asiret reisi ve
tebaastyla iliskisine benzeyip benzememesi,
hem Kiirt sermayedarlarinin ne kadar giig-
lenebilecegine hem de isadamu algisina dair
anlamsal haritalardaki karilmalara bagli.
Kiirt hareketi devletle miicadelesinde belli
bir giice kavustu. $imdi de Kiirtler aras1
sinifsal ayrismanin Kiirt sorununa yeni bir
boyut kattiginmi soyleyebilir miyiz?

Ne yazik ki 6yle, ancak bu durumun niiveleri
daha 6nce de ortaya cikmisti. Mesela 2006
Mart isyans; gerillaya kars: kimyasal silah
kullanimi sebebiyle baslasa da sinifsal karak-
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Kiirt sermayesi Kiirt hareketiyle daha ziyade Kiirt
kimliginin kiltiirel boyutunda; dile, kiiltiire sahip ¢ikma,
belli bir siyasi 6zerkligi savunma konusunda ortaklasiyor.
Kiirt hareketinin kapitalizmi elestiren damariysa tabii ki

sermayedar sinifi korkutuyor.

teri cok belirgin bir isyandi. Yoksullarin 6fkesi
sadece kamu kurumlarina ve polise degil,
ayni zamanda {ist siniflarin aligveris yaptig
diikkanlara, sembolik anlami yiiksek café’lere
ve bankalara yonelmisti. 2006 Mart isyanini
sinifsal ayrismanin ilk manifestosu olarak
gorebiliriz. Ote yandan, Giiney Kiirdistan'da
¢ok vahsi bir kapitalist doniisiim var. Prof.
Nese Ozgen oradaki tespitleri nemli: Kiirtler,
Kiirdistan'da, kendi yurtlarinda, miilteci gibi
yastyor. Cok agir kosullarda calistiriliyorlar.
Irak Kiirdistan'1 bize kuzeydeki gelismelerin
sonuglarina dair ipuclari sunabilir. Vahsi ka-
pitalizm kosullarinda ekonomik gelisme ve
istihdam yaratmaya ¢alisirsaniz, somiiriiniin
katmerlendigi bir duruma kapi agarsiniz. Kiirt
meselesiyle ilgili en dikkat edilmesi gereken
hususlardan biri bu sinifsal ayrisma. Cok ra-
dikal bir neoliberal déniisiim yasantyor. Onii-
miizdeki donemde sinifsal catigmalar somut
bir problem olarak karsimiza ¢ikabilir.
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EKOLOJI

Bir kalkinma modeli olarak Kavar

Nurcan Baysal

“Kadinlar burada Haziran-Eyliil arasinda daga,
yaylaya siit sagmaya gider. Sabah 10’da yola
cikariz, bir saat sonra hayvanlarin yanina variriz.
Siitii sagariz yarim saat. Sonra sirtimizda 10 ila
25 litre siitle bir saat eve yiiriiriiz. Eve varmamiz
12.30u bulur. Tekrar ise koyuluruz, yemekti, cocuk
bakimiyd, siit kaynatmakti derken saat 5’i bulur.
Tekrar ise koyuluruz, iki bucuk saat beriye! gideriz;
giinde bes saat beri isi yapariz... Kirsal kalkinma
diyorsunuz, pek anlamadim, nedir bu? Ama biz
kadinlar igin beri yolunun diizeltilmesi iyi olur, ¢ok
tasli yol, ayaklarimizi kesiyor, cok yoruyor bizi, bu
yolu yaparsaniz daha az yoruluruz... Ah keske kéyde

bir traktor olsa, bizi gétiirse beriye”.

Nurcan Baysal

1975 Diyarbakir dogumlu.
Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiltesi
mezunu. Yiksek lisansini
Bilkent Universitesi‘nde
tamamladi. 1997-2007
arasinda Birlesmis Milletler
Kalkinma Programi’na
bagl olarak Diyarbakir

ve gevresinde kalkinma

ve yoksulluk konularinda
projeler ylrGtti. 2008-2013
arasinda Huisnii Ozyegin
Vakfi’nda kirsal kalkinma
program direktérl olarak
calisti. Cesitli uluslararasi
fon kuruluglari ve vakiflarin
Ortadogu danismanhgini
yapiyor. ilk kitabi “0 Giin”
(2014) Iletisim Yayinlari
tarafindan yayimlanndi.
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Bu ciimleler Tatvan-Kavar havzasi, Diizcea-
lan (Kiirtce ad1 Corsin) kéyiinden bir kadina
ait. Kavar alt1 kdy, bes mezradan olusan Van
golii kenarinda bir havza. Bu kéylerden ticii
1990’larda devlet tarafindan bosaltiliyor, biri
(Corsin) yakiliyor, ikisi ise koruculugu kabul
etmek zorunda kaliyor. Havzanin toplam
niifusu 1800 civarinda. Niifusun yiizde 88'i
ilkokul veya altinda egitim almus, ylizde 30'u
okur-yazar degil. Okur-yazar olmayanlarin
yiizde 79'u kadin. 2008 rakamlariyla, hav-
zada kisi basina aylik gelir ortalama 109 TL,
medyan gelir ise 82 TL. Havza Tiirkiye aclik
sinirinin altinda bir gelire sahip.® Niifusun
yiizde 6’s1nin bedensel ve/veya zihinsel engeli
bulunmakta. Havza niifusunun yiizde 60’1 25
yas altinda. Havza tiim gelismislik gostergeleri
acgisindan Tiirkiye'nin en yoksul bolgesine
denk gelmektedir.

1993'te kdy bosaltmalar1 sonucu istanbul,

Izmir, Manisa ve Mersin gibi illere gb¢ etmek

zorunda kalan Kavarlilar 2000’lerin basindan
itibaren kendi imkanlariyla kdylerine donme-
ye bagladilar. Benim Kavar’la tanigmam da bu
geri doniis donemine rasthiyor, Eyliil 2008’e.

Yola ¢ikis

2008’de, Hiisnii Ozyegin Vakfi yoksul kirsal
alanlarda yasam kalitesini arttirmaya yonelik
larsal kalkinma programi gelistirmeye karar
verdiginde, kirsal kalkinma program direktorii
olarak Vakifile calismaya basladim. ilk altt
ay, naslil calisacagimizi belirlemeye calisirken
Tiirkiye'nin yoksul karsal alanlarin geziyor-
dum. Kirsal kalkinma konusunda Tiirkiye ve
diinyada neler yapildigini arastirirken, “nasil
bir kalkinma?” sorusuna cevap artyordum.
“Ne tiir bir kalkinma olmali? Kim ‘kalkindi-
racak’? Niye biz ‘kalkindiraniz’? Kim demis
masada yemek yemenin daha iyi oldugu-
nu? Ya kalkinma adina yasamin cesitliligini
yok edersek? Kim tanimlamis yoksullugu?
Kim kime gore yoksul? Kalkinma adina m1
doseniyor bu otobanlar? Kalkinmayi nasil
insanilestirecegiz? Adalet ve esitlik olmadan
kalkinma olur mu? Dili, kimligi ve kiiltiirti
gbrmeyen bir kalkinma olur mu? Onurlu ya-
sam hakki kalkinmanin neresinde? Esitsizlik-
leri gbzardi eden bir kalkinma neye yarar...”*

Temel referans noktamiz kalkinma ve in-
san haklar iliskisiydi. Kalkinmanin bir insan
hakki olduguna (kalkinma hakki) inaniyor-
duk. 2008 sonuna dogru, Kirsal Kalkinma
Programi'nin temel ilkelerini belirlemis (hak
temelli, insan1 merkez alan, toplumsal cinsi-
yet esitligini gozeten, dogal kaynaklarin siir-
diiriilebilirligini g6zeten, entegre, katihmei,
esnek bir program) ve ilk havza olarak Kavar’i
secmistik.



Kavar Kirsal Kalkinma Projesi

Ekim 2008-Ocak 2009 arasinda kadinlar, geng
kazlar, cocuklar gibi farkli gruplarla toplantilar
yaparak Kavarlilarla programin icerigini ve
yapilacak aktiviteleri belirledik. Bazen giinlerce
ayni konuyu tartisngimiz oluyordu. Bu toplan-
tilar tig-dort ay siirdii. Bu siire¢ ilk aylarda vakfa
siipheyle bakan Kavarhlarin giiven duymalari-
nin yolunu actu:

“Devlet bize planlar kurmus, bizim aramiza
gonderiyor bunlar1. Ben 6nce saghkli bulma-
dim, dedim ki ‘bunlar yabanci, aramiza almaya-
lim’.. Bilemiyorduk, nedir ne degildir. Giivenmi-
yorduk. Ama simdi degisti"®

Aralik 2008'de, programin etkilerini gelecek
yillarda saglhikli degerlendirmemizi saglayacak
bir izleme-degerlendirme sistemi® kurduktan
sonra, Ocak 2009'da Kavar Kirsal Kalkinma
Programi’nin faaliyetleri basladi. Faaliyetleri ka-
baca sekiz bilesen altinda toparlayabiliriz: sos-
yal refah, ekonomik kapasitenin gelistirilmesi,
altyapi, kadinlarin giiclendirilmesi, 6rgiitlenme
ve siirdiiriilebilirlik, dogal kaynaklar, ortaklik ve
isbirlikleri, karsal politikalarin etkilenmesi.

Havzada ekonomik kapasitenin gelismesi
i¢in bir yandan on binlerce ceviz agaci dikilir-
ken, yillardir biiyiik sehirlere savruldugu icin en
temel becerileri bile unutmus Kavarllara agag
budama gibi egitimler verildi. Bir yandan hav-
zadaki ahirlar islah edilirken, kadinlarla hayvan
ve siit hijyenine yonelik egitimler yapildu. Silajlik
misir ekimi yayginlastirihirken, sosyal yasami
canlandirmak icin Japon Biiyiikelciligi ile bir-
likte cesitli kiiltiirel faaliyetlerin diizenledigi
Yeniden Yasam Merkezi kuruldu. Kadinlarla
aricilik calismalar1 yapilirken iiretilen ballar
icin pazar bulundu. Cocuklarin egitim hiz-
metine ulagimini saglamak icin 90’lardan beri
kapali bulunan okullar toparlanmaya baglads,
anaokullar1 yapildi, Kavar'in YIBO'lara” gitmek
zorunda olan 6-7 yasinda ¢ocuklari icin 8 yillik
bir okul insa edildi. Cocuk kiitiiphaneleri, film
gosterimleri, cocuk korolary, tiyatro kuliipleri
gibi bir¢ok sanatsal ve kiiltiirel etkinlik devreye
sokuldu. Her yil Kavar festivali diizenlenmeye
baslady, her kdyde kurulan kdy odalari egitim
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agaclandirma faaliyetleri, glines enerjisinin

kullanimina yonelik calismalar yapilmustir.

“Kavar‘a ilk defa sivil birileri geldi”

Kavar Kirsal Kalkinma Programi 2009-2013 ara-
sinda uygulanmis, 2014 ise programin bitisinde
bir gecis y1l1 olarak tasarlanmustir. Kavar Havzasi
deneyimini farkli kilan temel unsurlardan biri
program uygulama ekibiyle hedef grup arasin-
daki iliskilerin giivene dayali olmasi, programin
odagindaki sosyal ve kurumsal kapasitenin in-
sas1 dogrultusunda kdyliilerin kendi potansiyel-
lerini kesfetmesidir. Bu kesif havzadaki koylerin
bir kooperatif catis1 altinda orgiitlenerek birlikte
hareket etmesini saglamistir. Program siiresince
kamu kuruluslary, sivil toplum, akademik ku-

Kavar Kirsal Kalkinma Programi‘nin ¢ok énemli

bir 6zelligi, Kavar koylerinin bir kisminin 90’larda
bosaltiimig, bir kisminin da korucu kdyii olmasi

nedeniyle, Tiirkiye’de catismali bir bélgede uygulanan

ilk kapsaml kalkinma programi olmasidir. Programin
koyler arasi iligkilerin yeniden kurulmasi, kdylerin
kamuyla iliskisinin gii¢lendirilmesi, bozulan toplumsal
yapinin onarilmasi, kisacasi toplumsal barisin giiglenmesi
lizerinde onemli bir etkisi vardir.

ve diger etkinlikler icin toplanilabilecek sosyal
bir alan acti. Tiim bu faaliyetler 2011’de Kavar
Kirsal Kalkinma Kooperatifi'nin kurulmasiyla
taclandi. Kooperatif biinyesinde kurulan siit
toplama merkeziyle siitiin pazarlanmasina bas-
lanmustir. Yine kooperatif biinyesinde Kavar’'in
hububatlar paketlenip satilmaya, kadinlar tara-
findan iiretilen ballar tiiketicilere ulastirilmaya
baslamistir. Dogal kaynaklarin gelistirilmesi ve
siirdiiriilebilir kullanimi i¢in mera iyilestirme ve
gelistirme faaliyetleri, meralara tohum ekimi,
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rumlar ve 6zel sektor katilimi saglanmistir.

Kavar Havzas! deneyimini farkli kilan bir
diger unsur sosyal ve ekonomik giiclenme faali-
yetlerinin elele gitmesi, ¢evre ve dogal kaynakla-
rin da bu kalkinma siirecinde ihmal edilmeme-
sidir. Kavar’daki kalkinma deneyimi tek bagina
tiretimi degil, insanin mutlulugunu odak alan
bir yaklagima sahiptir. Uretim ve gelir yaminda
kadinlarin toplumsal konumlari, ¢ocuklar, en-
gelliler, yashlar, dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir
kullanimy, biyolojik cesitliligin korunmasi, su
kaynaklarimin etkin kullanimi, yerel mimarinin
korunmas, orgiitlenme ve dayanisma gibi bo-
yutlar kapsaml ele alinmustir.

Dogu’da insanlarin neler ¢ektigini. Proje kapsa-
minda yiizlerce kisi gelip gitti, hepsi gordiikle-
rinden etkilendi, projenin baris ¢abalarina bir
etkisi oldugunu diisiiniiyorum.”"!

Tam da baris siirecinin konusuldugu su
gilinlerde Kavar Kirsal Kalkinma Programi'ndaki
deneyim cok daha kiymetli. Siirec ilerledikgce,
bélge karsalindan biiyiik sehirlerin varoslarina
goc edenlerin bir kismi geri donecek, Mahmur
gibi kamplar bosalacak, dagdakiler inecek. Say1-
lar1 milyonlar1 bulan bu insanlar evlerine doéne-
cek. En az 20 yildir yuvadan, kirdan, tarladan,
iiretimden uzak olan bu insanlarin ¢cogu bir
agacin nasil budandigini bile hatirlamayacak.
Kavar gibi kapsamli, entegre, sosyal ve ekono-
mik caligmalarin elele gittigi, insan1 odagina

Baris siirecinin konusuldugu su giinlerde Kavar Kirsal

Kalkinma Programi’ndaki deneyim ¢ok daha kiymetli.

Siirec ilerledikge, bdlge kirsalindan biiyiik sehirlerin

varoslarina go¢ edenlerin bir kismi geri dénecek, Mahmur

gibi kamplar bosalacak, dagdakiler inecek. Sayilari 1 Beriye gitmek: Kiigiikbas hayvanin siitiinii sagmak
milyonlari bulan bu insanlar evlerine dénecek. J gneregmeraya g el

alan hak temelli kalkinma programlari barigin
kalicihgina da olumlu etkide bulunacaktir.**

Aralik 2013'te, bes yilin sonunda Kavar Kirsal
Kalkinma Programi’nin son degerlendirmesi
yapildi. Heniiz degerlendirme raporu ¢cikmamis
olsa da ilk bulgular proje koylerinde kontrol
koylere nazaran bircok olumlu gelismeye isaret
ediyor:®istthdam oranlarmin artisi, kisi basi or-
talama reel gelirin artigy, biiyiikbas ve kiiciikbas
hayvan sayilarinin artisi, okullasma oraninin
hem kiz hem erkek ¢cocuklarda artis: gibi.

Kalkinma ve barig

Kavar Kirsal Kallanma Programi’nin ¢cok énemli
bir diger 6zelligi, Kavar kdylerinin bir kisminin
90’larda bosaltilmis, bir kisminin da korucu
koyii olmasi nedeniyle, Tiirkiye'de catismali bir
bolgede uygulanan ilk kapsamli kalkinma prog-
rami olmasidir. Programin koyler arasi iligkilerin
yeniden kurulmasi, kéylerin kamuyla iliskisinin
gliclendirilmesi, bozulan toplumsal yapinin
onarilmasi, kisacasi toplumsal barisin giiclen-
mesi lizerinde 6nemli bir etkisi vardir. Kavarl
bir koylii bunu séyle dile getiriyordu:

“Bu havzaya disaridan gelenler hep askerler-
di. ilk defa sivil birileri (valaf) geldi”?

Bosaltilmis kdyden bir baska koylii:

“Bu proje sayesinde kars1 koylerle (korucu
koyleri) iliskimiz gelisti, artik beraber siit toplu-
yoruz, birbirimize diisman gibi bakmiyoruz.”*

Her yaz batidaki iiniversitelerden tig-dort
stajyer programin bir parcasi olarak calist1. 2011
yazinda programda calisan bir stajyer soyle
diyordu:

“Kavar’da iki ay staj yapinca anladim

Diizcealan kdyd, evli, iki cocuk annesi, 28 yasinda
kadin. Ozyegin Vakfi , Saha Arastirma Raporu,
Ayse Glndiz-Hosgér, Kavar, Bitlis, Agustos
2008.

3 2009 yilinda, 4 kisilik hanenin aylik aglik
sinirl 287 TL, aylik yoksulluk siniri ise 825 TL
olarak tahmin edilmistir. Kaynak: TUIK Haber
Biilteni: 2009 Yili Yoksulluk Calismasi Sonug-
lari, http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.
do?id=10952.

4 Nurcan Baysal, 0 GUN, iletisim Yayinlari, 2014,
istanbul, sf.14.

5 Nurcan Baysal, 0 GUN, iletisim Yayinlari, 2014,
istanbul, sf.29.

6 Kavar izleme-degerlendirme sisteminde etki ana-
lizi yontemi kullaniimistir. Program tarafindan
yaratilan farkin bilimsel olarak 6lciilmesi ve tek-
rarlanabilmesini kanita dayali ortaya koyabilmek
igin Oxford Universitesi’nden Meltem Aran’in
énciiliginde gelistirilen sistemle, kontrol grubu
koylerle programin uygulandigr kdylerdeki degisi-
mi zaman icinde degerlendiren bir farklarin farki
(differences-in-differences) yontemi benimsenmis-
tir.

7 Yatili Bolge Okullari

8 Development Anlaytics’ten Meltem Aran tara-
findan yapilan dederlendirme calismasi heniiz
bitmemistir, burada ilk bulgular paylasiimaktadir

9 Erkek, Dibekli, Haziran 2013, roportaji yapan N.
Baysal.

10 Erkek, Yassica, Aralik 2013, Ozyegin Vakfi
toplantisi.

11Geng kadin, Temmuz 2012, rdportaji yapan
N.Baysal.

12 Nurcan Baysal, ' Cézliim Sirecinde Kalkin-

ma”, BIANET, http://www.bianet.org/bianet/

siyaset/151743-cozum-surecinde-kalkinma
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DEMOKRASI: INTERNET SANSURU
Katilimeci demokrasiyle miicadele

Serdar Paktin

Yeni Internet Yasasi olarak anilan 5651 ona inanan-inanmayan pek ¢ok kisi balkon
sayil kanunun iginde bulundugu torba yasanin konugmasinda sdyledilderinin umut
. icf oldugrnu diistnmis, q
Cumhurbagkani Abdullah Giil tarafindan vericl o cugunm ctistinttis, en azmdan
soylediklerine itibar etmisti. O konusmada
onaylanmasindan sonra, ulusal ve uluslararasi daha fazla demokrasi ve dzgiirliik vadeden
olcekte tepkiler bilyiiyor. Bu yasanin hemen Bagbakan, halkin biiyiik tepkisine ragmen,

ardindan hazirlanan Milli Istihbarat Teskilati (MIT)  Gvenliinternet Diizenlemesi'ni hayata
. . . . . gecirmekte 1srarliydi. Bu diizenlemenin
Yasasi ile devlet artik istedigi herkesin ekonomik

hayata gecirilmesinin zarureti hakkinda o

ve dzel faaliyetlerini izleyebilecek. Boylece, her zaman, genclerin ve cocuklarmn internetteki

Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi resmen Orwelci bir zararh igeriklerden korunmasi ve “gocuk

distopyanln parcasl haline ge”yor' pornosunun” engellenmesi gerekcelerini
kullaniyordu.

Kamuoyunun bu diizenlemeye yonelik
¢ekincelerini 2011’in bahar aylarinda

AKP tarafindan yillardir siirdiiriilen bir #internetimedokunma diyerek internet
toplum miihendisligi ve ana akim medya ortaminda ifade etmesi ve 40 binden
kuruluslarinin dolayh bir sekilde kontrol fazla kisinin katilimiyla Istanbul istiklal
edilmesiyle olusturulan bir alg1 yonetimi Caddesi'ndeki yiiriiyliste gostermesinin
kampanyas yiiriitiilityordu. Bu siire¢ ardindan, 22 Agustos 2011’de devreye
Serdar Paktin gectigimiz bir y1l icinde biiyiik sekteye girmesi planlanan diizenleme, gézden
jl Z I;e ":_I Q\S/del 2 rr; ezun ugradi. Bunun en 6nemli nedenlerinden biri, gecirilmek tizere geri ¢ekildi ve yeni haliyle
Akademisinden ayrild. niifusunun biiyiik cogunlugu genclerden 22 Kasim 2011’de devreye girdi. Buna karg1
Kultarel Incelemeler dalinda olugan Tiirkiye vatandaslarinin yeni medya ¢ikan kisi ve gruplar “cocuk pornosunu
Iti)se igiss?'izzc:jiitﬁlrd gu":ga araglarini gitgide daha etkin ve daha cesur destekliyorlar” diyerek kamuoyu goziinde
yapti. Disiplinlerarasi kullanmaya baglamasidir. Maruz kalinan itibarsizlastirilmaya calisildi.
Begeri Bilimler yliksek toplum miihendisligi cercevesinde insanlar AKP hiikiimeti, glindeme getirdigi

lisansini New York’taki
Yeni Sosyal Arastirmalar X R o R . K
Okulu’nda tamamladi. giderek koseye sikismus, 6zgiirliigii kisitlanmis endise, elestiri, protesto ve muhalefeti

Stratejik pazarlama iletigimi ve edilgen hale geldi. Gezi Park {izerinden anlamini saptirarak itibarsizlastirarak, bu kisi
planlamasi yapti. 2011 genel

yasadiklar “alan daraltma harekati” nedeniyle  lkasitlayici diizenlemelere karsi gosterilen

secimlerinde CHP/nin sosyal gelisen durumda, bu toplum miihendisligi ve gruplari kamuoyu nezdinde ilerlemeye
medya kampanyasinin strate- projesi tarafindan kapana kisilan vatandaglar karsiymus gibi konumlandiriyor. Dolayisiyla,
Jik direktorlugund ylratto. tepkilerini haykirma ortami buldu. Diinya bu bu kisi ve gruplara karsi uygulanan orantisiz
SOTHZ 'Sr:felc;m ;Z ?gu;i?; bugece. haylarisi yeni medya araclari sayesinde duydu.  giic ve polis siddeti haklilastirilmaya
stratejisi uzmani olarak gsrev  Bu dayliriitiilen uluslararasi alg1 yonetimi ¢abalaniyor.

aldi. Change.org sitesinde kampanyasini sekteye ugratti. Devlet bu

E:ﬂ;’ﬁng ;Eir?;ryi f l: ;ik konuda radikal bir diizenlemeye gitme ihtiyaci A

Universitesi‘nde internette hissetti. Bu diizenlemelerden sonra, Tiirkiye Alan daraltma harekati

itibar yénetimi dersi veriyor. bildiginiz gibi olmayacak!

Ayrica Polonya’daki Adam
Mickiewicz Enstitiisti’nde )
icerik stratejisi danismani. Recep Tayyip Erdogan’i seven-sevmeyen, giindeme gelen MIT Yasasi'nin genel

2011 genel se¢imlerinden sonra, Bagbakan Yeni Internet Yasasi ve hemen ardindan



degerlendirmesine gegcmeden 6nce,
Bagbakan’in 2011 genel secimleri sonrasinda
yaptig1 balkon konusmasinda soyledigi su
ciimleleri hatirlayalim:

“Milletimizden aldigimiz giicle, yetkiyle
demokrasi daha ileri standartlara kavusacak,
ozgiirliikler cok daha ilerleyecek, herkes
kendini daha rahat ifade edecektir. Biitiin
kardeslerimin, 74 milyonun boyle bir goniil
huzuru icinde olmasini yiirekten temenni
ediyorum.”

Bagsbakan bu s6zlerinin arkasinda
duracak hemen higbir sey yapmadig:
gibi, “askeri vesayet” tehdidinin ortadan
kalkmasiyla, 2002’den bu yana yumusak
ama emin adimlarla siirdiirdiikleri toplum
miihendisligini cok daha belirgin ve izansiz
bicimde uygulamaya devam etti. Biitiin bu
siire¢ boyunca kendilerine destek veren liberal
gruplarin ve Fethullah Giilen Cemaati'nin
destegini kaybetmeleri ve onlarla catisma
haline gelmeleri de bu izansiz toplum
miihendisliginin ¢cehresinin degismesinden
kaynaklaniyor.

Basta Bagbakan olmak iizere, tiim hiikiimet
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terbiyesizliktir” gibi beyanlar kamusal alanda
dolayl bir baski olusturmus, bireylerin
ozgiirliiklerini kisitlayici etkiler dogurmustur.
Bagsbakanin s6zlerini emir telakki eden bir
toplumsal grubun varoldugunu ve bunlarin
toplum polisi edasiyla onun sozlerini
uygulatmaya calistiklarini da belirtmek gerek.
Bu yaklasimy, yliriitiilen toplum
miihendisligi siirecinde, kamusal alanm
diizenlemek icin kullanilan bir dolayh baski
veya sansiir olarak yorumluyorum. Bunun
disinda, 6zellikle 2011’den sonra, Giivenli
internet Diizenlemesi'nin de dahil oldugu
pek cok yasa ve diizenlemeyle iletisim ve
ifade ozgiirliigii giderek kisitlandi. Basin ve
medya kuruluslarinin ¢ogu ile kurulan tatlh-
sert iliskiyle neredeyse tiim basin organlarinin
yay1n politikalarini etkileyebiliyor ve —son
¢ikan telefon kayitlarinin ispatladig tizere—
yonlendirmede bulunabiliyorlardi. Kontrol
altina alinamayan gazeteci ve arastirmacilar
ise, ¢esitli iddialarla yillarca siiren tutuklu
yargilamalarla hapsedildi ve bdylece sesleri

© NarPhotos / Erhan Arik

Web 2.0 ile sosyal bilimcilerin dngdérmiis olduklar
kiiresellesme ve “kiiresel kdy” mecazi hayata gegmeye
bagladi. Artik bireyler tek yonlii iletisimin kendilerini
mechur biraktigi pasif rolden ¢ikarak iletisimin parcasi
haline geldiler. Dolayisiyla bu, kisileri diinyada olup
bitenlere aktif katilimei haline getirdi.

yetkilileri ve sozciileri, hi¢bir bilimsel
altyapisi olmayan, tamamiyla ideolojileriyle
cercevelenen diisiincelerini topluma kabul
ettirmek i¢in buyurgan ve otoriter bir dille her
konuda yonlendirici beyanlarda bulundular.
“Her kiirtaj bir cinayettir”, “En az {i¢ gocuk
dogurmalisiniz”, “Icki icen herkes alkoliktir”,

“Hamile kadinlarin sokakta dolagmasi
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kasildi. Hapsedilmeyenler ise dogrudan
Basbakan'mn “ricasiyla” medya patronlari
tarafindan kovuluyor.

AKP hiikiimeti toplumsal miithendislik
projesi ve onun etrafinda yiiriittiigii “alan
daraltma harekdti”yla herhangi bir toplumsal
itiraz, elestiri ve muhalefetin gelismesini
engellemek istiyor. Egitim sisteminde
degistirilen miifredatla hemen her giin
ortaya cikan skandallar, orantisiz bicimde
¢ogalan imam hatip okullari, bir biitiin
olarak 4+4+4 egitim sistemi, okul 6ncesi
egitimi islamilestirmek tizere kurulan “Okul
Oncesi Din Egitimi Projesi” ve daha pek ¢ok
yapilanmayla bagbakanin istedigi gibi bir
“dindar nesil” yetistirilmeye basladi bile.

Bu alan daraltma harekatinin bir diger
yonii de yeni Biiyliksehir Belediye Yasasi ile
gerceklestirildi. 30 Mart 2014 segimlerinden
sonra bunun etkilerini gok daha net gézlemle-
yebilecegiz.

AKP hiikiimeti ve Basbakan Erdogan katilimciligi bir
“bela” ve devlet diismanhgi olarak algiliyor. Bundan 6tiiri,
toplumun internetteki faaliyetini (ayrica MIT iizerinden
diger ekonomik ve 6zel faaliyetleri) tam da Orwellin
distopyasindaki gibi engellemeye calisiyor.

Orwell’in distopyasi

Cok uzun zamandir, televizyon, radyo ve ga-
zete gibi “geleneksel” mecralardan haber ya
da bilgi edinmek durumunda kaldiginizda, bir
nevi “zihinsel dekoder” kullanmaniz gereki-
yor. Bumecralarin hangi haberi, nasil, hangi
ses tonuyla ve ne uzunlukta verdiklerinin, kur-
guladiklan goriintiilerin neler icerdiginin hep
bir anlami var. Geleneksel medya kanallarinda
verilen mesajlari ¢éziimlemek ve aslinda neyin
ne oldugunu anlamak icin haber kaynagimin
durusu ve yaklasimini da bilmek elzem. Bu,
internet ortamindaki iceriklerin bu ¢cerceveden
bagimsiz ve tarafsiz verildigi anlamina gel-
miyor elbette. Ancak, internetteki durum bu
kadar kisitlayici degil.

Tiirkiye’deki kamu iletisimine gelecek
olursak, cok daha 6ncesinden baglamig
olmakla beraber, 2011’deki genel secimlerden
bu yanailetisim, habercilik ve siyasi
propaganda iyice cehre degistirmis durumda.
Buna neden olarak, siyasi reklam yasaginin
kaldirilmis olmasiny, siyasi arenaya pek ¢ok
farkli aktor ve paydaslarin katilmasini ve yeni
medya araclarinin toplum tarafindan daha
etkin ve giindem olusturabilecek diizeyde
kullanilmaya baglamasini sayabiliriz.

Gelelim internet Yasasi’'na, bu yasa
haklkinda konunun uzmanlari, bilisim
avukatlari, gazeteciler, akademisyenler, hatta
AB ve ABD yetkilileri agiklamalarda bulunarak
yasanin mutlak bir gézetim toplumu
olusturacag konusunda cekincelerini dile
getirdiler. Tiirkiye'nin, bu yasa cercevesinde
fran, Cin ve Suudi Arabistan gibi kasitlayict
iilkelerin benimsedigi yaklasimi izledigi
asikar.

Kisitlayici yaklasim benimsemeyen tilkeler
ise (¢ogunlukla ulus-devletler) modern
endiistriyel donemin sartlariyla sekillenip
yerlesmis sistemlerdir. Tarim toplumundan
endiistri toplumuna degisirken ekonomi, din,
sosyal yasam, aile yapisi, {iretim bicimleri,
iletisim kanallar1 ve tabii ki yonetim bi¢cimleri
degisti. Bu eksende kurulan sistemler,
yapilar geregi temsili diizeyde ¢alisabilir ve
olusumlari geregi hantal yapilardir, “sistemin
bekasi” icin degisime direnirler.

Ayrica, bu gercevede modernitenin
getirdigi “bilimselcilik” anlayisi, kendisinden
onceki dénemin “dincilik” anlayiginin yerini
ald. Bilimselcilik ve bilimsel bilginin mutlak
ve tek dogru olduguna olan inang ekseninde
bilgi tiretimi kendisinden 6nceki mutlakiyetci
yapinin yerine gecti. Yani, Ortacag’da Vatikan
ve din adamlari nasil Tanr1'nin mutlak
bilgisinin temsilcisi idiyseler, modernite
biinyesinde de akademiler mutlak bilginin
merkezleri, bilimadamlari ise bu bilginin
temsilcileri oldu. Dogru bilginin tek ve
nihai olduguna inanildig1 i¢in bunun belirli
merkezlerde, belirli metotlarla ve belirli
formlarda 6grenilmesi ve bagkalarina bu
sekilde aktarilmasi gerekiyordu.

Ayni sekilde, modern ¢agdaki iletisim de
bu gercevede sekillendi. Bilgi ansiklopedilerde
toplanirds, bilimsel kutsal kitaplar olan
ansiklopedilerden mutlak dogrular
ogrenilebilirdi. Gazete, sonrasinda radyo ve
ondan sonra da televizyon da bu yaklasim
cercevesinde gelisen iletisim mecralartydi.
Geleneksel iletisim mecralar1 dedigimiz
bu gibi platformlarda tek yonlii bir iletisim
gerceklesir: Mesaji veren ve mesaji alan.

Mesaj1 veren bilgi kaynaklarina ve bilgi
iiretim araclarina sahip olan taraftir. Bilgi
kaynag: tek ve nihai oldugu i¢in verdigi mesaj
dogru ve kesin kabul edilir, ondan siiphe
edilmezdi. Mesaj1 alan ise, mesaj1 verenin
kurguladig cerceve, icerik ve baglamda mesaji
algilayan ve —algi kapasitesine bagl olarak—
yorumlayan taraftir. Bu iki taraf arasindaki
iliski hep tek yonlilydii. Mesaj1 alanin mesajt
verene geri bildirimde bulunmasina imkan
yoktu. Geri bildirim imkanlar ¢ok lasith ve
yine iletisim mecralarina sahip olanlarin



kontroliindeydi. Ayrica, mesaji alanlar devlet
kontroliindeki egitim kurumlarinda, devlet
ideolojisinin filtresinden ge¢cmis mutlak
dogru bilgiyi ayn1 bicimde 6grendikleri i¢in
aldiklar1 mesaji da ayni sekilde algilamalar:
bekleniyordu. Yani, bir nevi otomasyon
sistemi.

internetin kitlesel olarak kullanilmaya
baslamasinin ardindan, web 1.0 olarak bilinen
ilk donemde iletisim ayni gercevede devam
etti. Bizler mesaj alanlar olarak internete pasif
katiimcilar olarak erisim sagliyorduk. Daha
sonra, iletisim araclari gelismeye ve kisilerin
kendi katilimlarini da miimkiin kilan bir
cehreye biiriinmeye basladi.

Modern diizenin ilk biiyiik sarsintilarindan
biri, bireyler aras1 dosya aligverisini miimkiin
kalan ve kisilerin birbirleriyle miizik paylagimi
yapabilmesine olanak saglayan bir platform
olan Napster’la yasandi. Milyonlarca insan
Napster’da miizik paylasmaya baslayinca,
kiiresel miizik piyasasinin kontrolii kirildi.
Bundan sonraki siirec, bireylerin iletisim ve
bilgi kaynaklarina dogrudan erisebildikleri,
kendi bilgilerini iiretebildikleri ve mesaj alan
konumundan ¢ikarak mesaj alan-mesaj veren
konumuna gectikleri web 2.0’a getirdi. Iste bu
noktada, her sey ¢cok hizli degismeye basladi.

Web 2.0 ile sosyal bilimcilerin 6ngérmiis
olduklar kiiresellesme ve “kiiresel koy”
mecazi gercekten hayata gegcmeye bagladi.
Artik bireyler tek yonlii iletisimin kendilerini
mecbur biraktig1 pasif rolden cikarak
iletisimin parcasi haline geldiler. Dolayisiyla
bu, kisileri diinyada olup bitenlere aktif
katilimcr haline getirdi.

Bu gelismeler insanlarin ¢ok daha hizl
ve etkin iletisim kurabilir, bilgi iiretebilir
ve orgiitlenebilir hale gelmesini sagladi.
Dolayisiyla, modernitenin getirdigi mutlak
dogru bilginin ve merkezi iletisim kanallarinin
hegemonyasi gecerliligini yitirmeye bagladi.
Ulus-devletler, akademi, gazeteler, televizyon
ve mevcut ekonomik diizen bu tek yonlii
iletisim tizerinden varliklarini siirdiirebilir,
¢linkii tizerine kurulu olduklar: ideolojilerin
devamliligini bu sayede saglayabiliyorlar.

Diger taraftan, insanlar karar verme
mekanizmalarina katilim gosterebilecekleri
bir arac elde ettiler. Bu arac sayesinde
yasadiklari mahalle, sehir ve {ilkede
yasantilarini etkileyecek karar asamalarina
katilmak istiyorlar. Ornegin, tiim Tiirkiye'yi
saran Gezi olaylari, bir¢ok birey ve kurumun
Gezi Parki projelendirme siirecine katilim
gostermek istemesi ve tiim taleplerinin
1srarla gozardi edilerek parkin yerine alisverisg
merkezi yapilmak istenmesi nedeniyle
basladu.
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Son on yilda, diinyada gerceklesen
sosyal ve politik hareketlenmeye
bakarsak, yeni iletisim araclari sayesinde
insanlarin hizla orgiitlenerek harekete
gecebildiklerini, iilkelerin glindemlerini
etkilediklerini, uluslararasi kamuoyuna
seslerini duyurduklarini ve hatta iilkelerinin
yonetimini degistirebildiklerini gorebiliriz.
Buna kars1 yapilacak —ve tarihi olarak
ornekleri goriilmiis— iki sey var: Ya bunu
engelleyip durdurmaya ¢alisacaksiniz ya da
bu gelismeleri benimseyerek degisime kucak
acacaksimz. Tiirkiye, son internet Yasasi
ile birinci segenekten yana oy kullandigini
gosteriyor.

Yine son on yildaki degisime baktigimizda,
bircok ticarl marka ve sirketin bu degisime
hizla uyum saglamaya ¢alistigini ve katilimci
bir yonetim yapisina gecmeye gayret
ettiklerini gorebiliriz. Fakat, Tiirkiye'de
AKP hiikiimeti ve Bagbakan Recep Tayyip
Erdogan bu katihmcilig1 bir “bela” ve devlet
diismanlig1 olarak algiliyor. Bundan 6tiirti,
toplumun internetteki faaliyetini (ayrica MiT
tizerinden diger ekonomik ve 6zel faaliyetleri)
tam da George Orwell’in distopyasindaki gibi
gozetleyerek, yeri geldiginde sansiirleyerek
veya kisileri hapsederek engellemeye calisiyor.

Ama bilmedikleri bir sey var, degisim artik
gerceklesti. Bunu engellemeye ¢alismalk,
sadece hiikiimetin sonunu hizlandiran bir
hareket olacaktir. Sonug olarak, diinyadaki
tiim yonetimlerin temsili demokrasiden
katihmci demokrasiye ge¢cmenin bir
yontemini bulmalar gerekiyor.
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DEMOKRASI

Burada her sey genel

Gulfer Akkaya

Cep telefonunuz ¢aliyor. Agiyorsunuz. Ayni anda
mekanik sesler duymaya basliyorsunuz. Cat-cut acilip
kapanan diigme sesleri... Alo der demez sesinizin
yankiyla geri donmesi, sesin karsiya gitmemesi, size
gelmemesi... Dinlendiginizi alenen hissettiren daha
bircok sey... Diyeceksiniz ki, bunlar normal teknik
arizalar olamaz mi? Bu soru, “‘acaba dinleniyor
muyum?’’ sorusunun ¢ok gerisinde kalmissa, olamaz.

Giilfer Akkaya

Sivas, Kirkgii kdyi
dogumlu. Anadili Kiirtge.
i.U. Edebiyat Fakiiltesi
Sosyal Antropoloji Bolimi
mezunu. Mimar Sinan

Guzel Sanatlar Universitesi
Sosyoloji bolimiinde ylksek
lisans yapiyor. “*Unutulmasin
diye... Demokratik Kadin
Dernegi” (2008) ve “Sanki
Esittik, 1960-1970’li Yillarda
Devrimci Miicadelenin
Feminist Sorgusu” (2011)
adli kitaplari yayinlandi.

Cok degil, daha bes-alt1 y1l evvel,
dinlendigimize pek de ihtimal vermezdik.
Hatta aramizda telefonu dinlenecekler
listeleri yapar, kendi kendimizin “polisi”

olur, giilerdik es dostla. Béyle baslada. ilk
olarak “en politik” arkadaslar dinlendi. Bu

bir giz degildi. Herkes biliyordu! “O zaten

¢ok politik” denerek AKP-Gdilen iktidarinin
devrimcilere, Kiirt hareketine yonelik
karalama kampanyalarina, ardindan gelecek
ev baskinlari ve tutuklamalara, hak gasplarina
gbz yumularak saldirilar normallestirildi.
Artik sirada, “daha az politikler” vardi. “Acaba
dinleniyor muyum?” diyenlere ikinci bir halka
eklendi. Siiphe toplumun ruhunu kemirmeye
basladi.

2009-2010 arasinda, Kiirt 6zgiirliik
hareketine ve sosyalistlere yonelik AKP ile
Giilen cemaatinin ortak planlayip yonettigi
dalga dalga tutuklama operasyonlar1 basladi.
Giilenci polislerin yazip savcilarin 6niine
koydugu iddianamelerle, mahkemelerde esi
benzeri goriilmemis hukuk disiliklarla herkes
Ozel Yetkili Mahkemeler’de (OYM) “6rgiit
iiyesi olmamakla beraber orgiit tiyesi gibi
davranmaktan” yargilandu.

iddianamelerden gordiik ki, malzeme,
devrim, devrimci, orgiit, paket, ekmek,
maydanoz, arkadas, hediye, pusi baglamak,

okey oynamak, bulusup icki icmek ve akil
almaz daha onlarca kelime ve giinliik yasama
dair pratik yasadisi silahl 6rgiit tiyeliginin
delileri olarak mahkemelere sunuluyordu.
Bu akal ve hukuk dis1 iddianameler toplumda
yeni bir baskiya neden oldu. Artik telefon
konusmalarina azami dikkat ediliyordu.
Giinliik dilde kullanilan onlarca kelimeyi
insanlar ltigatlerinden ¢ikartmaya basladi.
Artik otokontrol tek “dostumuz”du.

Saka gibi ama, o akillara zarar
iddianamelerden dolay1 daha simdiden
binlerce kisi orgiit iiyeligi cezalar1 aldi. Cok
sayida dosya Yargitay’da beklemekte. Bu
davalar ¢ok gecikmeden AIHM’e gelecek ve
orada Tiirkiye aleyhine kararlar cikacak.

Su soru 6nemli: AKP ve Giilen neden
bu operasyonlar1 yaptilar, binlerce insana
hukuksuz cezalar vermekten geri durmadilar?
Cevap basit: Siyasi yol temizligi. Boylece
kendilerine muhalefet edenleri ayak
altindan temizleyip herhangi bir engele
takilmadan iilkeyi siyasi hirslari cergevesinde
yonetecek, hirsizlik, yolsuzlukla {ilkeyi
soyup zenginlesecek, adaletten yoksunlukla
iktidarlarinin 6mriinii uzatacaklardi. Pasta
istah kabartictydi. AKP ve Giilen ekibi
Kiirtlere, sosyalistlere, demokrasi ve 6zgtirliik
isteyen cepheye kars1 ortak davranmas,
ancak sira devleti ve iktidar1 paylasmaya
gelince “ortakligl” yiirtitemeyip, “hep bana,
hep bana” diyerek birbirlerine karsi savag
baslattilar.

AKP ve Giilenciler savasi 12 yillik AKP
iktidarinin toplumda ve devlet kurumlarinda
yarattig1 tahribati gbzler 6niine seriyor:
Yandas basin, siyasi rant iizerine kurulu
partili iligkileri, is cevreleri ile iktidarin rantc1
derin iliskisi, {ilke ekonomisinde 6nemli yeri
olan kaynag belirsiz sicak kara para, AKP
destekli uluslararasi kara para aklama agi,



siyasal islam’in toplum iizerindeki cinsiyetci
mubhafazakar baskisi, artan kadin cinayetleri,
yiikselen homofobi...

Seks kasetlerinden rant kasetlerine

2009'da Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) Genel
Baskani Deniz Baykal -ki kendisi Recep Tayyip
Erdogan ile 2003'te Beylerbeyi'nde bulusmus,
Erdogan’in milletvekili olabilmesi icin anlagmis
kisidir'- hakkinda bir “kaset” yayimlandi. Kim-
ler tarafindan kaydedilip yayildig1 “belli olma-
yan” bu kasette Baykal esi olmayan bir kadinla
yatak odasinda goriintiilenmisti. Bu kaset De-
niz Baykal'in siyasi hayatinin sonu oldu. “Has-
mina kars1 her yol mubahtir” diye 6zetlenebi-
lecek bu hamleyle siyasi seviye yerlere diistii.
Kisilerin mahremi, 6zel hayatin gizlilik hakla
bagbakan ve siyasi ortaklari tarafindan agikca
ihlal edildi. Simdilerde siyasi rant ve partile-
rin oy oranlariyla ilgili anket arastirmalarina
yonelik miidahaleleri ortaya koyan ses kayitla-
riyla glindemden inmeyen Bagbakan Erdogan
Baykal'la ilgili kaset i¢in “Yanindaki esi degil ki,
bunlar 6zel degil, genel” demisti.

Buradaki “genel” kelimesi “genelev”’e gon-
derme yapiyordu. Bilindigi gibi, genelev devlet
denetiminde seks is¢isi kadinlarin erkeklere
bedenlerini sattiklari, devletin bundan vergi
alarak kadin bedenini metalastirdig: isletmeler.
Basbakan iki yetiskinin rizalariyla girdigi iliski-
ye “genel” kavramini kullanarak miidahil olma
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Kadikéy'deki 8 Mart
ylirtiytisiine binlerce kadin
katildr.

haklani kendisinde gorebiliyordu. Bir yandan
dalga gecip, diger yandan ahlak zabitaligina
soyunmustu. O kadar kurnazca davraniyordu
ki, goriintiilerde hayati ifsa edilen kadindan
bahsetmiyormus gibi yaparak, kadini hedefe
koymaktan geri durmuyordu. Ne de olsa, bas-
bakanin ve ortag Giilen'in ellerinin altinda, her
tiirlii kirli islerini yapacak yandas medyalar:
vardi.?

Ulkenin baghakani ana muhalefet partisi bagkaninin

ozel hayatina, askina, cinsel iliskilerine karisma hakkin
kendinde goriirse, o lilkenin erkeklerinin “*namus’’
gerekgesiyle isledigi kadin cinayetleri artmaz mi? Nitekim,
AKP ddéneminde kadin cinayetleri yiizde 1400 kat artt.
Resmi rakam bu!

Ulkenin bagbakani ana muhalefet partisi
bagkaninin 6zel hayatina, askina, cinsel ilis-
kilerine karigsma hakkini kendinde goriirse,

o iilkenin erkeklerinin “namus” gerekcesiyle
isledigi kadin cinayetleri artmaz m1? Nitekim,
AKP doneminde kadin cinayetleri yiizde 1400
kat artt1. Resmi rakam bu!

Mahremi yitirmek

Mahrem alan her toplumda hep ilgi gormiistiir.
Hatta mahrem, ne kadar mahrem kalabilmis-
se ona duyulan ilgi o kadar artmistir. Gizliligi
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delmek, onu yaymalk, yayarak kisileri hedef
tahtasina oturtmak. Bagkalarini g6zetleme
programlar tiim diinyada nasil da ilgi gordii!
Tiirkiye’de son yillarda patlayan dizi furyasi
sadece milliyetciligi, cinsiyetciligi tiretmekle
kalmayip ayni zamanda muhbir, tektip toplum
olusturma cabasinda. Dizilerdeki karakterler
durmadan birbirlerini kap1 aralarindan dinli-
yor, birbirlerinin cep telefonlarini, cantalarini
gizlice karistirtyor. Kapilarin dinlenmedigi bir
dizi heniiz cekilemedi. Bu tesadiif olabilir mi?
Siyasi alanda siird{iriilen kaset savaslari,
mahremiyete duyulan toplumsal merakin poli-
tikasidir. Bir toplum bagkalarinin 6zel hayatlari-
n1 merak edip didik didik kurcalamay1 sevmese,
ahlakci1 olmasa, kotii niyetle ortaya siiriilen seks
kasetleri {izerinden siyaset yapanlara kars dik
durup cezalandirilmalarini istemez mi? Bu tarz
siyaseti reddetmez mi? Elinde ahlak sopasi1 ha-
yatlarimizin koridorlarinda dolagan bu “kasetci
ahlakgilar1” siyasi arenadan siipiiriip atmaz mi?

iktidar ve kadin bedeninin denetimi

“Kizh erkekli” tartismasindan, muhbir topluma,
kadin erkek iliskilerinden siyasi iktidarin kadin
bedenine miidahalesine dek her sey toplumsal
bilincin cepecevre sarmaladigi alanlardir ve
bu alanlarda politika eger toplumun “rizasi” ile
uygulanamiyorsa, devlet zoru devreye girer.
Bagbakan simdilerde bagi siyasi ve eko-
nomik yolsuzluklarla mesgul oldugundan bu
konularda susmus goriinse de kadinlara her
firsatta en az ii¢ cocuk dogurmalarini “tembih-
liyordu” Tembihlemekle de kalmayip kiirtaj ka-

dekoltesini agir1 bularak isten atilmasina ne-
den oldu. Bir yandan iktidara yakin televizyon
kanallarinda bagortiilii kadin sunucular ¢coga-
lirken, 6te yandan dekolte bahanesiyle basini
kapatmayan kadinlarin kiyafetlerine miidahale
ediliyor, hatta islerini kaybetmek istemeyen
kadinlar otokontrolle iktidarin uygun gorecegi
tarzda giyinmeye bashyordu.

S6z konusu kadin politikalari olunca AKP
iktidar1 kadinlar kutuplastirarak bélme ve kars:
karsiya getirme yontemini tercih etti. Dogur-
mak, dogurmamak; basi kapaly, bas acik; ina-
nan, inanmayan; AKP’li olan, olmayan; evlilik
ve aile kurumunu yiiceltenler, evlilige ve aile
kurumuna kars1 olanlar; kadin erkek esit degil
diyenler, kadinlarin esitligini savunanlar... Bu
zitlasmadan bagbakana hep bol ekmek cikiyor-
du. Onun ¢ikar1 kutuplastirilmis toplumdaydi.
Alevi-Siinni, Kiirt-Tiirk, makul vatandas-terd-
rist, polisini sevenler-capulcu Gezi isyancilar...

AKP-Giilen iktidarinda, dinin kadin bedeni
iizerinde politiklestirilmesiyle kadin bedeni
AKP iktidari lehine gizlemeden, dolandirma-
dan dogrudan kullanima sokuldu. Bas1 kapali
ve Miisliiman kadin olmak avantajliydi. Ama
salt basi kapali ve Miisliiman olmak da yetme-
di. Makbul olan, AKP'yi destekleyen basi kapali
ve Miisliiman olmakti.

inanci ve kiiltiirii geregi basi kapali Miislii-
man Kiirt kadinlar1 icin Bagsbakan bizzat polisi-
ne: “Giivenlik giiclerimiz ¢ocuk da olsa, kadin
da olsa, kim olursa olsun, eger ter6riin masasi
haline gelmisse gerekli miidahale ne ise bunu
yapacak”? emri verdi. Geregi yapildi ve polisler
Kiirt kadinlarina amansizca siddet uyguladi.
Basbakan bu goriintiileri yayinladiklar i¢in
2006'da medyaya soyle seslendi: “Gorsel, yazili
medyadan da istirham ediyorum. Ayni goriin-

tiiler televizyonlarda dondiiriiliiyor, siz kimin
propagandasini yapiyorsunuz? TV’lerde bun-
lar1 gostermek ne kazandirir? Ancak bu iilkeye
kaybettirir. Medyay1 sagduyuya davet ediyo-
rum. Ter6riin amaci propaganda yapmak, bunu
bedava yaptirtyor.”*

AKP-Giilen iktidari kadinlar kadar genclik alanina yénelik
de 6zel calisti; dinci ve itaatkar, muhafazakar gengligin
olusmasi en 6nemli hedefler arasindaydi. AKP iktidara

geldiginde 10 yasinda olanlar su anda 22 yasinda. 12
yil boyunca baghakanin insa etmeye calistigi cinsiyetgi,
sovenist, militarist, homofobik, dinci, muhafazakar ortamda

sekillendiler.

nunundan, ev ev dolasan memurlariyla hamile
kadin fislenmesine, bekar hamile kadinlarin
babalarinin cep telefonlarina “Tebrikler kiziniz
hamile” tarzi mesajlar atmaya dek her tiirlii
yontemi kullanmaktan geri durmuyordu.
Dolmabahge’de ¢alisma ofisinden vapurdan
inen kadinlarin kayafetlerini gozleyip kinayan
bagbakanin ardindan, ne tesadiif ki AKP'nin
sozciilerinden Hiiseyin Celik de bir televizyon
kanalinda program yapan kadin sunucunun

Inanan, itaatkar genclik projesi

AKP-Giilen iktidar1 kadinlar kadar genclik ala-
nina yonelik de 6zel calist; dinci ve itaatkar,
muhafazakar gencligin olusmasi en 6nemli
hedefler arasindayd:. Bu hafifsenecek bir
durum degil. Zira AKP iktidara geldiginde 10
yasinda olanlar su anda 22 yasinda; oy kulla-
nan, yeni isgiicti, taze kan siyasi aktorler. 12 yil
boyunca basbakanin insa etmeye calistig1 cin-
siyetci, sovenist, militarist, homofobik, dinci,
muhafazakar ortamda sekillendiler.

Egitim sisteminde bilimsel egitimden dini



egitim programina dogru, cinsiyetcilige ve fark-
l1inanclara yonelik fobiyi daha da yiikselten
degisiklikler, normal mahalle okullarinin zorla
Islami egitim veren imam hatip okullarina dé-
niistiiriilmesi bu cercevede ele alindi. Bagbaka-
nin kizli erkekli 6grenci evlerine yonelik agikla-
masi da bu toplumsal kurgu icinde anlagilabilir.
Universite gengligine “Kitap yiiklii merkepler...
Bu kadar cehalet ancak tahsille mtimkiindiir”®
diyebilen basbakan tiim cabalarina ragmen
olusturmak istedigi dinci, itaatkar genclige ula-
samadig1 icin hayal kirikligina ugramis olmal
ki, “kizli erkekli” aciklamasini yapti.

“Kiz ve erkek 6grenciler ayni evde kaliyor,
valiye talimat verdim, bir sekilde denetleye-
cegiz”® AKP-Giilen iktidarinin en gozii kara
hamlelerinden olan tiniversite 6grencisi kadin
ve erkeklerin ayni evlerde kalmasina yonelik
miidahalenin arka planinda dinci, cinsiyetgi,
muhafazakar, itaatkar toplum olusturma niyeti
yatiyordu. Ebeveynlere cocuklariniz o evlerde
fuhus yapryor, silah egitimi aliyor demekte beis
gormediler.” Kadinlarla erkeklerin ancak evlilik
ve aile zemininde ayni ¢at1 altinda kalabilece-
gini diisiinen AKP-Giilen kadrolar1 umdugunu
bulamadi. Bulamadi ama, zora bagvurma alis-
kanhigindan da geri durmadilar. Kadin erkek
birlikte kalinan evlere polisin baskin yapmast
icin bagbakan valilerine bizzat talimat verdi.
Valilere verilen talimatla yetinmeyip komsulari,
mahalleliyi de namus bekgiligi yapmaya cagir-
dy, kazli erkekli evleri ihbar etmelerini istedi.

Ama bu kez iktidarin zoru halka takild1. Gezi
direnisi ruhu topluma “Susma, itiraz et” diyor-
du. Bagbakanin Gezi direnisinde 6n saflarda
bulunan genclige ve kadinlara iligkin kini gem-
lenemez boyutlara ulagmisti. “Kabatas Olay1”
diye adlandirilabilecek komplo AKP’'nin kadin
bedeni somiiriisiindeki sinirsizlig1 agiklamasi
acisindan ilging bir 6rnek olacakt.

AKP-Giilen’in Gezi komplosu

Basbakan Gezi direnisine katilanlar1 hedef
aldig1 bir mitingde “Benim bagortiilii kizlarima,
benim bagortiilii bacilarima saldirdilar” demis,
sonrasinda AKP grup toplantisinda bu iddiasini
“Kabatag'ta bir kizimiz, yaninda bebegiyle cok
¢irkin bir saldirtya maruz kaliyor”® diye devam
ettirmisti.

AKP’li bir belediye bagkaninin gelini olan
Zehra Develioglu istanbul Kabatas'ta yari ¢ip-
lak, kafalar1 bandanali, deri eldivenli 70-100
erkek tarafindan cinsel saldiriya ugradigini,
kendisin ve bebeginin viicudunda morluklar
olustugunu, saldirganlarin iizerine isedigini
sOylemisti.’ Bir de doktor raporu vardi. Ancak,
14 Subat 2014 giinii ortaya ¢ikan kamera go-
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riintiileri byle bir olayin yasanmadigini, Zehra
Develiogolunun Kabatag'ta kocasiyla bulusa-
rak oradan ayrildigini gosteriyordu.
Basbakanin basortiilii bir Miisliiman kadi-
nin erkeklerin saldirisina ugradigini iddia ettigi
Kabatas olayinin da tipki Gezi isyancilarinin
camide bira igtikleri iddias1 ve daha nicesi gibi
yalan ¢ikmasi akallara su soruyu getiriyordu.

Kadin erkek birlikte kalinan evlere polisin baskin yapmasi
icin bagbhakan valilerine bizzat talimat verdi. Valilere
verilen talimatla yetinmeyip komsulari, mahalleliyi de
namus bekgiligi yapmaya ¢agird, kizl erkekli evleri ihbar
etmelerini istedi.

Basbakan halki kin ve nefrete stiriikleyerek top-
lumun bir kismini diger kismina kars: kiskirta-
rak toplumsal olaylarin olugmasi i¢in zemin mi
hazirhiyordu? Kin ve nefret sdylemi anayasal bir
sug ve bu sucu bizzat bagbakan isliyordu.

Bu, Gezi direnisine kars: tezgahlanmas, hal-
kin sagduyusu sayesinde tutmamis bir komplo
denemesidir. Bagbakan Gezi isyaninda bir
komploya yeltenmis ve bunu kadin bedenini
kullanarak yapmaya ¢alismistir. Kabatas olayi,
AKP-Giilen iktidarinda islami degerler, mahre-
miyet, 6zel hayat, gazetecilerin haysiyeti vb tiim
degerlerin iktidar tarafindan alinip satilabile-
cegini gdstermistir. “Ozel hayata miidahale ne
boyutta?” sorusuyla sik sik karsilagiyoruz. Bu
soruya bagbakanin ciimlesiyle cevap vereyim.
Burada her sey “genel”” Yeter ki AKP iktidar1
stirsiin!

1 http://haber.gazetevatan.com/0/129416/1/glindem
http://www.odatv.com/n.php?n=baykal-kasetini-
yayinlayan-isim-de-ortaya-cikti-1612131200

3 http://www.radikal.com.tr/haber.
php?haberno=183107

4 http://www.radikal.com.tr/haber.
php?haberno=183107

5 http://gencder.net/haber/562/bashakan--bu-kadar-
cehalet-ancak-tahsille-mumkun

6 http://t24.com.tr/haber/bashakan-kizli-
erkekli-kalinan-evlerde-karmakarisik-her-sey-
olabiliyor/243338

7 http://birgun.net/haber/uctu-uctu-guler-uctu-o-
evlerde-silah-egitimi-veriliyor-fuhus-yapiliyor-6451.
html

8 http://www.nationalturk.com/kabatasta-benim-
basortulu-bacima-saldirdilar-fos-cikti-159201#.
Uv-t-vl_tjY

9 http://www.internethaber.com/balcicek-ilterden-
kabatas-icin-cok-sert-yazi-642172h.htm#
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DIS POLITIKA

Turkiye ve insani yardim

Sema Genel

Tiirkiye dogal ve insan yapimi felaketlerden
etkilenenlere verilen insani yardimi da iceren resmi
kalkinma yardiminin 6nemli bagiscilarindan biri
haline geldi. 2011'de 1,3 milyar ABD dolariyla
Turkiye diinya genelinde yedinci en biliylik bagisc
olurken, 2012’de ise esas olarak Tiirkiyelye kagan
Suriyeli miiltecilere verilen yardimla dordiincii en

biiyiik bagisciydi.t

2

i

Sema Genel

Hindistan, Afganistan,

iran ve Pakistan’da yapilan
insanf yardim ve uluslararasi
kalkinma projelerinde yer
aldi. 2005’te Hayata Destek
adli Istanbul merkezli
tarafsiz insani yardim
6rgutiiniin kurucu lyesi ve
direktéri oldu. Doktorasini
siyaset bilimi ve kamu idaresi
dalinda yapan Genel, cesitli
Universitelerde kiiltirel
antropoloji ve “insant
Sistemde Sivil Toplum
Orgutlerinin Rolt” konusunda
dersler verdi.

Tiirkiye'nin 2011 resmi kalkinma yardiminin
yaklasik beste biri insani yardim olarak kul-
lanildi. Bu kalemin ¢ogu Tiirkiye'nin tarihiya
da dini baglari olan bolge iilkelerine gidiyor.
Bunlar arasinda Pakistan, Irak ve Liibnan’in
yani sira Orta Asya ve Balkan iilkeleri de var.
Tiirkiye'nin insani yardim ve kalkinma des-
tegi Somali 6rneginde 6zellikle belirgindi.
Tiirkiye'nin bu tilkeye sagladig1 destek tiim
diger destekgilerin bagislarinin toplamindan
yiiksekti. Bolgesel aktor olmaya yonelik ham-
leleri de Tiirkiye'ye insani yardim ve teknik
destek konusunda kiiresel aktor olma 6zgiive-
ni asiliyor.?

Mevcut biiyiik bagiscilarla karsilastirildi-
ginda, Tiirkiye'nin kalkinma yardimlarinin
iki iilke arasinda gerceklestigi gbze carpiyor.
Tiirkiye kalkinma ve destek yardimlarinin ¢cok
kiiciik bir kismini Birlesmis Milletler ve ben-
zeri ¢okuluslu kurumlara yonlendiriyor. Ulke
tarafindan verilen ¢okuluslu yardim 2010'da 1
milyar dolarin yiizde 5'i iken, 2011’de bu mik-
tar 1.3 milyar dolarin yiizde 3,5'ine indi.

Bu konuyla baglantili 6nemli bir nokta ise
fonlarin alic1 tarafindan ne seffaflikta kulla-
nildig1. Tiirkiye hem aldig1 hem de bagisladig1
fonlar s6z konusu oldugunda, diger biiyiik
donorlerin hesap verme mekanizmalari ve
kiiltiiriinden yoksun.

Tiirkiye ile ABD ve AB gibi diger biiyiik
dondrler arasindaki {iciincii biiyiik fark ise
Tiirkiye'nin evrensel degerler tizerine kurulu
insani prensipler ve insani yardimin aktarilma
sekline vurgu yapmamasi.® Konuyla ilgili dev-
let dairelerinde kilit konumlara sahip bireyler
dahi insani yardim prensipleri ve uluslararasi
sistemin isleyisi konusunda cok az bilgiye
sahip. Bu nedenle, sivil toplum kuruluslar:
(STK) gibi diger aktorlere agik alan ¢ok kisitli.

Tiirkiye’de sivil toplum

Tiirkiye Cumhuriyeti Osmanh
imparatorlugu’nun giiclii devlet gelenegini
miras aldi.* Yeni cumhuriyetin geng bii-
rokratlar1 “devletin sivil toplum iizerindeki
hiikiimranligini varsayan ve mesruiyet tekeli
ile otoriteyi sosyal ve ekonomik elitlerin paha-
sina devlet elitine teslim eden eski babaerkil
gelenegin varisi” oldular.’ Devlet insasinin
kokli bir siyasi kiiltiir teskil ettigi iilkelerde
STKlar devlet otoritesi ve toprak biitiinliigiinii
zayiflatan kaynaklar olarak algilandi.® Tiirkiye
devleti de topraklari icerisindeki devlet disi
aktivitelerin varligi ve isleyisini kontrol ede-
geldi.

Tiirkiye'nin siyasi tarihi boyunca ordu
ve biirokrasi giiclii devletin ana tastyicilari
oldu, ekonomik ve sosyal kalkinma girisim-
lerini kontrol ettiler. Devletin ulus insa etme
stratejileri geleneksel olarak asagidan gelen
sosyal ve siyasi katilimin mesru derecelerini
belirledi. Asagidan gelen hareketlilikler 1995’e
kadar devletin siki kontrolii altinda kalda,
1995'te sivil toplum kuruluslarinin isleyisini
diizenleyen yasa degistirildi. Bu tarihten iti-
baren, iilkedeki demokratiklesme dalgalariyla
paralel olarak devlet ve askeri elit sivil toplum
tizerindeki kontrollerini gevsetmeye basladi.”
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Devlet dis1 faaliyetlerin ilk tiirii olan
valaf faaliyetleri tarihi olarak camiler etra-
finda sekilleniyor ve “inananlarin ruhani ve
maddi refah1”na hizmet ediyordu.® Osmanl
imparatorlugu’nun reformlariyla vakiflarin
dini temeli ¢oziilmeye bagladi. Laiklesme
Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin kurulmasiyla tist
noktasina ulasti. Ancak, din ve akrabalik
degerleri Tiirkiye toplumu i¢in 6nemli bag
kaynaklari tegkil etmeye ve resmi derneklerin
yani sira gayri-resmi aglarin kurulmasinda
kilit rol oynamaya devam ediyor. Tiirkiye>deki
sivil toplum kuruluslarinin cogu hala bu tiir
baglar ve aglar {izerine kurulu.’

Muhafazakar Adalet ve Kalkinma
Partisi'nin (AKP) demokratiklesme paketleri
cercevesinde vakiflarin dini temelli faaliyetleri
de toplumsal alana geri doniis yapti. Buna
insani yardim faaliyetleriyle mesgul hayir
kurumlari ve dini temelli kurumlar da dahil.
Ozellikle son on yilda Tiirkiye>deki dini temel-
li valaflar felaket ve yoksulluktan etkilenenlere
yardim gotiiren bolgesel ve kiiresel aktorler
haline geldi."

Bu gelismenin kaynag son yillarda
Tiirkiye'de dini temelli ekonomik faaliyetlerin
yiikseliste olmas1.! islami elitin ekonomik
refahinin artmasiyla birlikte, bu gelirin bir
kisminin hayir islerine harcanmasi, 6zellikle
de sikint1 icindeki Miisliiman toplumlarin aci-
larini azaltmak sadaka vermenin yollarindan
biri haline geldi. Miisliiman is diinyas: elitleri
yerel, bolgesel ve kiiresel 6lcekteki cogu inang
kaynakli insani faaliyetin motorunu teskil
ediyor."

Bir diger gelisme ise AKP'nin diinyanin
cesitli yerlerindeki Miisliiman toplumlara
erisme istegi oldu. Bagbakan Erdogan’in
kelimeleriyle sGyleyecek olursak “yalniz-
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ca Tiirkiye'nin degil, diinyanin partisi;
Mogadisu'dan Saraybosna'ya, Sam'dan
Skopye’ye, Sena'dan Bigskek’e, Abu Dabi'den
islamabad’a, Gazze'den Bingazi'ye, (...) diin-
yanin neresinde biri magdur ise, AKP onun
yanindadir”"

Suriye miilteci krizine tepki

AKP'nin diinyanin cesitli yerlerindeki Miis-
liitman magdurlara yardim etme egiliminin,
hiikiimet fonlarinin cémertce ve tek elden
Esad rejiminin magduru olan Siinni ¢cogun-
luga verilmesinde etkili oldugu anlasiliyor.
Suriye’deki ¢catismanin baslamasindan bu
yana, Tiirkiye ¢cok sayida Suriyeli miilteciye ev
sahipligi yapryor. Tiirkiye'deki Suriyeli miilte-
cilerin sayisi resmi tahminlere gére 700 bin.
612 bin 826 miilteci Bagsbakanhga bagh Afet
ve Acil Durum Yonetimi Bagkanligi'na (AFAD)
kayithi. Kayith miiltecilerden 218 bin 530'u
giineydeki on ilde 22 kampta ikamet ediyor.'*

s/ Serpil Polat

BDP'nin cagrisiyla binlerce
insan Suriye ve Tirkiye
arasinda cekilen duvari
protesto etmek igin
Nusaybin'de topland.

Islami elitin ekonomik refahinin artmasiyla birlikte, bu
gelirin bir kisminin hayir islerine harcanmasi, 6zellikle de
sikinti icindeki Misliiman toplumlarin acilarini azaltmak
sadaka vermenin yollarindan biri haline geldi. Misliiman
is diinyasi elitleri yerel, bolgesel ve kiiresel dlcekteki cogu
inang kaynakli insanf faaliyetin motorunu teskil ediyor

Gayr1 resmi rakamlar ise Tiirkiye'de yakla-
sik bir milyon Suriyeli miiltecinin yasadigina
isaret ediyor. Miiltecilerin ikamet alanlar1 ar-
tik yalnizca giiney illeriyle simirl degil; istan-
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Birlesmis Milletler Lyi

Niyet Elgisi Angelina Jolie,
Van'daki Altinézii siginma
kampindan cikarken. Jolie bu
ziyaretinde binlerce Suriyeli
miiltecinin yagsam kosullarini
inceledi.

/ A
© NarPhotos / Saygin Serdaroglu

bul, izmir, Ankara ve Mersin gibi bityiik sehir-
lerde gittikce artan sayida Suriyeli goriiliiyor.
Ancak, iilkedeki Suriyelilerin biiyiik 6lciide
sabit olmamasi kesin rakamlara ulagsmay1
zorlastiriyor. Birlesmis Milletler Miilteciler
Yiiksek Komisyonu (BMMYK) AFAD’a Suriyeli
miiltecilerin kayit islemlerinde destek olmak
tizere 23 mobil kay1t birimi olusturdu.
Tiirkiye'deki miilteci kamplarina yerlestiri-
len Suriyelilerin kalacak yer, yemek, su, hijyen
ve tibbi ihtiyaclar ile psiko-sosyal faaliyetler
devlet yetkilileri tarafindan temin ediliyor.
Kamplarin diginda yasayan ya da sinir bol-
gelerinde bekleyenlerle karsilastirilinca, bu
grubun ihtiyaclar iyi kosullarda saglaniyor.
Devlet disindaki aktorlerin kamplara erisi-
mi kasith. Kamplar ziyaret etmek ve kosullari
gormek isteyenlere bazen 6zel izin veriliyor,

AKP'nin diinyanin cesitli yerlerindeki Miisliiman
magdurlara yardim etme egiliminin, hiikiimet fonlarinin
comertce ve tek elden Esad rejiminin magduru olan Siinni
cogunluga verilmesinde etkili oldugu anlasihyor. Suriye’deki
catismanin baslamasindan bu yana, Tirkiye ¢ok sayida
Suriyeli miilteciye ev sahipligi yapiyor. Tiirkiye’deki Suriyeli
miiltecilerin sayisi resmi tahminlere gore 700 bin.

ancak bu durumda mdiltecilerle iletisim smirh
kaliyor. Dolayisiyla, kamplar1 denetlemek zor.
Hiikiimetlere teknik destek saglamakla go-
revli Birlesmis Milletler birimleri icin de aynm
durum gecerli. BMMYK kayit ve goniillii geri
doniisleri konusunda teknik destek veriyor

ve asll olarak non-refoulement (geri gén-
dermeme) ilkesinin ihlal edilip edilmedigini
denetliyor. Birimin kamplara erigimi ve bura-
daki kosullar ve faaliyetleri denetleme imkamn
kontrol altinda. UNICEF de yalnizca dolayh

destek ve Tiirkiye Kizilay1 ve AFAD gorevlile-
rine kapasite egitimi verilmesi gibi faaliyetler
gerceklestirebiliyor.

Kamu yetkilileri acisindan ideal durum
Tiirkiye'ye siginan tiim Suriyeli miiltecile-
rin tamamen hiikiimetin kontrolii altindaki
kamplara yerlesmesi olurdu. Ancak, kamplar-
daki yiiksek standartlara ragmen, miilteciler
- 0zellikle de Suriye>de baris ve evlerine geri
doénme umudu gittikce uzaklasirken - hareket
edebilme 6zgiirliigiine ve yeni hayatlar kurma
firsatina sahip olmay tercih ediyor.

Tiirkiye Nisan 2012'de acik kapi politikasi
ve miiltecilerin istekleri disinda geri gonderil-
memesi prensipleri cercevesinde Suriyeliler
i¢in “gecici koruma” mekanizmasi olusturdu.
Mekanizma kamplarda yasayanlara tiim hiz-
metlerin verilmesi anlamina geliyor. Ancak,
kamplarin disinda yasayan niifusun haklarina
iliskin belirsizlikler mevcut. Kamplarin di-
sinda yardim talebinde bulunan Suriyelilere
“kamplara gitmeleri” s6yleniyor. Bu duruma
ragmen, Suriyeliler enformel islere erisimin
yollarini buluyor, mevsimsel tarim isi ve fab-
rikalarda giindelik is gibi diisiik ticretli isler
yapryorlar.

Miilteci kamplar1 kurulurken Suriyelilerin
kasa bir siirede iilkelerine donecegi varsayi-
Iryordu. Suriye’deki catismanin uzamasiyla
birlikte Tiirkiye miilteci krizine parc¢a parga
¢Oziim tiretiyor. Kamplar disinda yasayan Su-
riyeli miiltecilerin kaydedilmesi de bu yakla-
simin bir parcasiydi. Kayit siireci {icretsiz tibbi
hizmet hakla olanlarin tanimlanmasi icin
baslatildi. Hiikkiimet bu hakki Ocak 2013’te
sinir illerindeki valilere ilettigi bir genelgeyle
duyurdu.

Benzer bir genelge Eyliil 2013’te yaymnlan-
di. Bu genelgeyle miiltecilerin yogun oldugu
bolgelerde Suriye yurttaslari i¢in okullarin
kurulmasi ve faaliyet gostermesine izin
verildi. Ancak, Suriyeli miilteci niifusunun
ihtiyaclarinin korunmasina yonelik siyasa ve
mekanizmalarda eksikler halen mevcut. Milli
Egitim Bakanlig1 ve Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanlig: Suriyeli miiltecilere insani yardim
saglanmasinda biitiinciil bir plan olusturul-
masina dahil degil. Nisan 2013’te Yabancilar
ve Uluslararas1 Koruma Kanunu'nun kabul
edilmesiyle bu eksik kismen giderildi. Kanun
icisleri Bakanlig biinyesinde Goc idaresi
Genel Miidiirligii niin kurulmasini 6ngorii-
yor. Genel midiirliigiin ana gorevi kamplarda
yasamayan go¢menlerin ihtiyaclarinin kar-
silanmasi olacak, kamplardaki hizmetlerden
AFAD sorumlu olmaya devam edecek.

Kendisini insani yardimin asil ve tek sag-
layicisi olarak goren hiikiimet Suriye miilteci
kriziyle iliskili olarak yerel, ulusal ve uluslara-



ras1yardim orgiitleri ve diger aktorlerin var-
Iigin1 kabul etmek zorunda kaldi. Hiitkiimetin
felaket yardimi alanindaki STK'lar1 “akredite”
etme konusunda gosterdigi sinirh ilerleye rag-
men, Suriyeli miiltecilerin sayisindaki siirekli
artis diger aktorleri mesru kabul etme ve tani-
ma konusunda esneklige yol aciyor.

Sinir alanlarinda (¢ogu sinir Gtesi yardim
saglayan) uluslararasi yardim 6rgiitlerinin
cogalmastiyla birlikte, 2013’lin yaz aylarinda
hiikiimet etkin bir rol ald1 ve tiim 6rgiitlerin
kay1t siirecini tamamlamasini talep etti. Hangi
orgiitlerin kaydedildigine dair tutarsizliklara
ragmen, Tiirkiye hiikiimeti Tiirkiye'de ve Tiir-
kiye tizerinden Suriyeli miiltecilere yardim
saglayan bir diizineyi askin uluslararasi STK'y1
resmi olarak taniyor. AFAD ulusal ve uluslara-
rasi kayith STK'lar tarafindan saglanan yardi-
mu takip etmek icin uluslararasi bir veri tabani
olusturdu, ancak sistemin basarisiz olmasi
nedeniyle hiikiimet bu aktdrlerin faaliyetlerini
tam olarak kontrol edemiyor.

Hiikiimetin diger aktorleri kabuliine dair
bir diger 6nemli gelisme Gaziantep'te gergek-
lesen BM koordinasyon toplantilari. Aralik
2013’ten bu yana BM birimleri ¢esitli bolge-
lerde yaptiklari toplantilarda Suriyeli miilte-
cilere Tiirkiye ve Suriye’nin kuzeyinde yapilan
yardima dair bilgi paylasiminda bulundu. Bu
gelisme Tiirkiye’'deki Suriyeli miilteci krizine
dair ¢cok-aktorlii bir yaklagimin yolunu agma
imkanina sahip.

Ilerlemeler ve eksikler

Suriye krizinin baslamasindan ii¢ sene sonra
bugiinlerde, Tiirkiye hiikiimeti Suriyeli miil-
tecilerin ihtiyaclar1 ve haklari konusundaki
sorumlulugunu paylasmanin yollarini ariyor.
insani yardim alanini yavas ve dikkatli bir
bicimde diger aktorlere, 6zellikle de insani
yardim kuruluslari ve BM birimlerine acarak
Tiirkiye iyi yonetisim konusunda ilerleme kay-
detti. Bunun yani sira, hiikiimet béyle bir krize
hazirlikli olmadigi i¢in kriz sirasinda gerekli
yap1 ve siyasalar iiretmeye calisiyor. ideal
olmamakla birlikte, bu durum Tiirkiye>nin

bir yandan gé¢menlerin ihtiyacg ve haklarina
yaklasimini diizeltmeye calistigini, bir yandan
da diger aktorlerin 6nemini fark ettigini ima
ediyor.

Bu olumlu gelismelere ragmen, Tiirkiye
hiikiimeti insani yardim ve resmi kalkinma
yardimi konusunda attig1 adimlara dair bilgi-
ye erisimi miimkiin kilma ve hesap verilebilir-
lik kiiltiiriinii benimseme konusunda ilerleme
kat etmeli. Bilgiye erisimin acik olmamasi
ulusal ve uluslararasi aktorlerin insani faali-
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yetlerinin 6niinde engel teskil ediyor. Tiirkiye
ayrimcilik karsithg, tarafsizlik ve hesap vere-
bilirlik gibi insancil prensipleri benimsemeli;
uluslararasi insani sistemi ve bu sistemin
isleyisini, sorumluklarini ve bu sorumlulukla-
rin diger biiyiik aktorlere iliskin ima ettiklerini
kabul etmeli. Bu gereklilik, Tiirkiye>nin bilgi
paylasimi ve resmi kalkinma yardiminin ko-
ordinasyonunda, 6zellikle de yardim alicilarla
ikili iliskilendigi icin, daha etkin olmas: gerek-
tigini bir kez daha hatirlatiyor.

Suriyeli miilteci niifusunun ihtiyaglarinin korunmasina
yonelik siyasa ve mekanizmalarda eksikler halen mevcut.
Milli Egitim Bakanligi ve Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanligi Suriyeli miiltecilere insani yardim saglanmasinda
biitiinciil bir plan olusturulmasina dahil degil.
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KULTUR

Sanatsal ifade ve yaraticilik 6zgurlugu

Turgut Tarhanl

Sanatsal eylem bireysel bir ifade bigimi olarak
sunulabilir ve elbette dyledir. Ancak, sadece bir
ifade biciminden ibaret de degildir, bunun 6tesine
uzanir. Bu nedenle, hukukta genel ifade 6zgiirliigiine
paralel olarak, “'sanatsal” ifade bigimlerinin

ayrica korunmasi hedeflenir. Bir “'ifade’ eyleminin
korunmasiyla ilgili temel parametreler bu alanda da
s6z konusudur. Asil fark, sanatsal ifade bigimleriyle
kendini gésteren bir ufkun yol agtigi tanimsiz
disiinsel ve toplumsal olanaktir.

Turgut Tarhanh

Turgut Tarhanli

Uluslararasi hukuk 6gretim
tiyesidir. Istanbul Bilgi Uni-
versitesi Hukuk Fakiltesi’nde,
“Uluslararasi Hukuk” ve “Insan
Haklari Hukuku” alanlarinda
calismakta, dersler vermekte-

dir. ABD’de, Harvard ve Prince-

ton liniversitelerinde, evrensel
yargl yetkisi, insan haklari
hukuku ve catisma yonetimi ve
catisma ¢6ziimi konularindaki
arastirma projelerinde yer
almistir. Yayimlanmis alti
kitabi ve Tiirkge ve Ingilizce
makaleleri bulunmaktadir.
1996-2007 yillari arasinda
Radikal gazetesinde dig
iliskiler ve diinya sorunlari ve
insan haklari alaninda kdse
yazarhgi yapmistir. 2007
yilinda Istanbul Film Festivali
blinyesinde ilk kez diizenlenen,
Sinemada insan Haklari
Yarismasinda (FACE ) juri
lyeligi yapmistir.

ifade 6zgiirliigii ya da bir toplumda farkl
seslerin duyulmasi demokrasilerin varhik ne-
deni olan ¢ogullugun ifadesidir. Ote yandan,
hukuld acidan, ifade 6zgiirliigii mutlak bir
ozgiirliik de degildir; yani, sinirlandirilabilir.
Sinirlandirmanin mesruiyet 6l¢iitii ise yasalar
sayesinde berraklik kazandirilmis sinirlandir-
ma nedenlerinin acik ve erisilebilir olmasryla
baslar; sinirlandirmayi hakli kilacak, 6zgiir-
liige kars1 6zenli, fakat hukukla tanimlanmig
tehdidi de 6nemseyerek, 6l¢iilii bir miidaha-
leyle agiklanabilir.

Bu hukuki denklem, ¢cogulluk paradigmasi-
nin zedelenmedigi iliskiler ortami korundugu
sirece, makul kabul edilir. ifade 6zgiirliigii-
niin hangi gerekgeyle olursa olsun, ezici ya
da 6lciisiiz bir miidahaleyle sinirlandirilmasi
ozgiirliik alam bakimindan oldugu kadar, po-
litika alaninin da bunu gerceklestiren iktidar
tarafindan tahribi anlamina gelir.

Ancak, sanat 6zglirliigii konusunda, Tiirki-
ye politika ve hukuk ortaminda, mikro iligkiler
denklemine dair analizi de kusatan, makro bir
sinirlandirma (aslinda kisitlama) denklemi
kurulmustur. 1982’de, askeri rejim déneminde

kabul edilen Anayasa’da, sanat bir ifade bigimi
ve arastirma alani olarak yer bulmustur. Bu-
nunla ilgili 27. madde hitkmii “Bilim ve sanat
hiirriyeti” baghgini tagir. Madde 27 - (paragraf
I): “Herkes, bilim ve sanati serbestce 6grenme
ve 6gretme, aciklama, yayma ve bu alanlarda
her tiirlii aragtirma hakkina sahiptir”

Bu hiikmiin Anayasa’da sanat 6zgtir-
liigiiniin taninmasi sonucunu dogurdugu
soylenebilir. Ancak, bu paragrafin hemen
ardindan yer verilen ikinci paragrafta ise su
hiikme yer verilmistir: “(Sanati1) yayma hakki,
Anayasa'nin linci, 2nci ve 3iincii maddeleri
hiikiimlerinin degistirilmesini saglamak ama-
ciyla kullanilamaz.”

Anayasa'nin bu hiikiimde zikredilen ve
bu sekilde, “korunmasinin” hedeflendigi
kuvvetle vurgulanan maddeler, su konulara
iliskindir: “devletin sekli”?, “cumhuriyetin
nitelikleri”? ve “devletin biitiinligii, resmi dili,
bayragi, milli mars1, bagkenti”s.

Anayasanin 27. maddesine bdyle bir hiik-
miin eklenmesi, askeri rejim déoneminde, iki
yapidan olusan* Kurucu Meclis'in, tiyeleri
Genelkurmay Baskani ve kuvvet komutanlari
olan Milli Giivenlik Konseyi kanad: tarafin-
dan gerekli goriilmiistiir ve 31 yildir Tiirkiye
hukuk aleminde oldugu kadar sanat ve bilim
alemindeki etkisini korumaktadir.

Anayasa degisikligi tartismasinin siirdii-
gii bir donemde, Tiirkiye sanatcilarinin da
buna katki sunmalar1 bir 6zgiirliik ve katilim
dili olarak miimkiinken, béyle bir sanatsal
ozgiirliik eylemi “yayma hakki” kapsaminda
miitalaa edilmedigi icin politika alaninin da
disinda kalmus, yalitilmis bir “sanatsal 6zgiir-
litkk nesnesi"ne doniismiistiir. Boyle bir sa-
natsal ifade iiriinii, sanat¢inin kendi mahfuz
alaninda tutulacak bir nesne haline gelecektir.
Sanatsal ifade 6zgiirliigii tizerindeki bu Ana-
yasal sinirlamanin ¢ogulluk olanag ve ¢ogul-
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luk firsatlarinin da tehdidi anlamina geldigini
diistiniiyorum.

Sanat ve bilime 6zgii kisitlama

Anayasa'da, diisiinceyi ifade ve yayma 6z-
glirliigii icin de, uluslararasi insan haklar1
standartlarina kiyasen daha genis bir sinirlan-
dirma gercevesi ¢izilmis olsa da, Anayasanin
“yayma hakla’nin uygulanmasi konusunda
yukarida belirttigim derecede bir sinirlandir-
ma gerekgesi sadece sanat (ve bilim) 6zgiirlii-
giiicin s6z konusudur.

Sanat 6zgiirliigiiyle ilgili bu hiikiim, 1982
tarihli 6zgiin Anayasa metninde yer alan bir
hiikiimdiir, daha sonra hi¢ degistirilmemis-
tir. “Sanat 6zgiirligii"ne 6zel bir sinirlamayi
gerektiren bu kaygi nasil agiklanabilir? Kald:
ki, bu hiikiimle korunmaya calisilan temel
kamusal menfaatler olarak tanimlanabilecek
konular, diger bir ifadeyle, “devletin sekli’,
“cumhuriyetin nitelikleri” ve “devletin biitiin-
liigii, resmi dili, bayragi, milli marsi, baskenti”
ile ilgili hiikiimler Anayasa'nin Madde 4 hiik-
miiyle kat1 bir hukuki giivenceyle korunmus,
“degistirilemez ve degistirilmesi teklif edile-
mez” hiikiimler olarak nitelenmistir.

1987 yilindan baslayarak, Anayasanin
farkli maddeleri 17 kez degistirildi veya bunla-
ra ekler yapildi. Fakat, sanat 6zgiirliigii ile ilgili
bu madde hiikmiinde herhangi bir degisiklik

s6z konusu olmadi. Demek ki, Anayasa’y1 de-
gistirebilecek cogunluga erismis farkl siyasi
koalisyonlar bakimindan boyle bir degisikligi
gerektirecek bir hukuki ihtiya¢ dogmadi. Belki
dolayl olarak, bu hitkmiin korunmasinda fay-
da oldugu bile diisiiniilmiis olabilir. Bu tespit
Tiirkiye’de sanat 6zglirliigiiniin hareket sahasi
ve ufku bakimindan tedirginlik uyandirmasi
gereken bir gercegi ortaya koyar.

Koruma mi gemleme mi?

Buna kars1 denilebilir ki, Anayasa'da sanat ve
sanatgiyla ilgili acik¢ca baska bir hitkme daha
yer verilmistir. Ustelik bu maddenin baghg1
“Sanatin ve sanatginin korunmasi”dir®. Buna
gore: “Devlet, sanat faaliyetlerini ve sanatgiy1
korur. Sanat eserlerinin ve sanatc¢inin korun-
masl, degerlendirilmesi, desteklenmesi ve
sanat sevgisinin yayilmasi icin gereken tedbir-
leri alir”

Ayn1 metinde yer verilen “sanat
ozgiirligii"ne iliskin hiikiim ile “sanat ve sa-
natcinin korunmasi” baglikli bu hiikiim bir ce-
ligki olusturmaz mi1? Devlet “sanat faaliyetle-
rini ve sanatciy1” koruyacaksa, neden sanatci-
nin eserlerini yayma hakkini sinirlandirmay,
istelik bu konuya iliskin hak standartlarinin
otesine gecerek sinirlandirmayi hedefler? “Sa-
nat eserlerinin korunmasi, degerlendirilmesi,
desteklenmesi ve sanat sevgisinin yayilmasi

© Tolga Sezgin / NarPhotos
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icin gereken tedbirlerin alinmas1” hedefi de
ayni soruyu gerektirir.

Sanatin ve sanat¢inin korunmasiyla ilgili
bu hiikiim bir “hak korumasi"na vurgu yap-
mamakta, daha ¢ok devletin sosyal ve ekono-
mik giivence saglama yiikiimliiliigiinii hatira
getirmektedir. Bu baglamda, Anayasa'da, 6zel-
likle ekonomik giivenceye sahip kilinmalar:
onemsendigi mesaji verilmeye calisilan diger
gruplar (genglik, orman koyliisi, tiiketiciler,
esnaf ve sanatkarlar) ile birlikte sanatginin
korunmasi da taahhiit edilmektedir.

O halde, bir baska soru daha sormak gere-
kir? Anayasa'da, “Sanatin ve sanatcinin ko-
runmasi” baghig1 altindaki bu hiikiim, aslinda
“sanat Ozglirligii” ruhu ve bigimi tasgimaktan
¢ok, devletin kendilerine bu imtiyaz1 bahse-
decegi bir “sanatcilar ziimresi’ni mi ¢agrigtir-
malidir?

Anayasanin bu hitkmii de yliriirlige girdigi
tarihten itibaren hic¢ degistirilmemis madde-
ler arasindadir. Yukardaki soruya 11k tutaca-
gin1 diistinerek, Danisma Meclisi tarafindan
kaleme alinan bu maddenin gerekgesini ay-
nen aktarmak istiyorum:

bi¢imi bakimindan (yayma hakki) getirdigi ve
insan haklar1 hukuku balkimindan 6lgiisiiz ve
atipik say1lmasi gereken bir sinirlandirma kri-
teri, bu sinirlandirmanin kapsamai dikkate ali-
nacak olursa, en azindan sanatci davranisinin
Anayasa'da tanzim edilen belli siyasi hatlarin
gerisinde kalmasinin istendigi ortaya koyar.
Dolayisiyla, Anayasanin “Sanatin ve sanatci-
nin korunmasi” baglikli hitkkmiinde 6ngoriilen
“koruma” yaklasimy, sosyal ve ekonomik bir
karaktere sahip goriinse bile, ideolojik hatlar1
tasarlanmus bir sanatsal davranisin sahipleri
balkimindan elde edilmesi beklenecek bir
koruma anlayis1 olmalidir.

Endige verici Tiirkiye resmi

Birlesmis Milletler insan haklari rejimi i¢in-
de, insan haklar1 idealinin gerceklestirilmesi
hedefiyle, “6zel koruma usulleri” ad1 altinda
belli hak alanlarinin diinya genelinde korun-
masiyla ilgili birimler olusturulmustur. Cer-
cevesi ¢izilmis, tanimlanmis bir hakka iliskin
korumayi saglamak, izlemek ve gelistirmek
icin benimsenen bu yontemlerden biri de,
evrensel bir yetkiye sahip Ozel Raportor tayin

1987 yilindan baslayarak, Anayasa’nin farkli maddeleri edilmesi yoludur ve bugiin, bu ad altinda ko-

17 kez degistirildi veya bunlara ekler yapildi. Fakat,
sanat 6zgiirliigii ile ilgili bu madde hiikmiinde herhangi
bir degisiklik s6z konusu olmadi. Demek ki, Anayasa’yi

degistirebilecek cogunluga erigmis farkli siyasi koalisyonlar
bakimindan bdyle bir degisikligi gerektirecek bir hukuki
ihtiyag dogmadi. Belki dolayh olarak, bu hiikmiin
korunmasinda fayda oldugu bile diisiiniilmiis olabilir.

ruma ve izleme yetkisine sahip 37 hak koruma
alani ve mekanizmasi kurulmustur. Birlesmis
Milletler insan Haklar1 Konseyi tarafindan ilk
defa 2009’da kurulan béyle bir koruma meka-
nizmasl, sanat alanini da kapsayacak sekilde,
“Kiiltiirel Haklar Alaninda Ozel Raportorliik”
adin1 almistir. Bugiin bu gorevi siirdiiren Ozel
Raportor Farida Shaheed Pakistanl bir sosyo-
logdur.

“Devletin sanat faaliyetlerini himaye
etmesi, sanat eserlerini korumasi, degerlen-
dirmeye ¢alismasi, desteklemesi; sanatcilari
korumasi, Cumhuriyetin ilk yillarindan itiba-
ren Tiirk Devlet hayatinin geleneklerine dahil
olmustur. Anayasada yukarida belirlenen
konularda Devlete 6dev yiiklenmesi, 6zellikle
bu gelenegin teyidi mahiyetindedir. Sanatcila-
ra ve sanata verilen 6nemin gelistirilmesi ise
bu maddenin ana hedefidir. ‘Devlet sanatgiy1
korur’ ifadesi Tiirk Devletinin gelecek yillar-
daki bu alandaki 6devlerinden en 6nemlisine
isaret etmek tizere maddeye alinmigtir.”®

Gerekce metninden de anlasildig gibi,
bu hiikme konu olan “koruma” bir hakkin
korunmasi anlaminda degil, “Cumhuriyetin
ilk yillarindan itibaren Tiirk Devlet hayatinin
geleneklerine dahil” bir politikanin teyidi an-
lamindadir. “Sanat 6zgirliigii"ne iliskin Ana-
yasa hiikmiiniin bu 6zgiirliigiin kullanilma

Ozel Raportér Shaheed'in hazirladigi ve
14 Mart 2013’te yayimlanan “Sanatsal ifade
ve yaraticilik 6zgiirliigii hakki” (The right to
freedom of artistic expression and creativity)
bashkli raporun baslangicinda, sanatin ta-
nmimlanmasi i¢in bir teklifte bulunulmasinin
istenmedigi veya sadece sanatcilara 6zgii
birtalkim ilave haklar tavsiye edilmesine gerek
olmadig belirtilerek sanatsal olsun ya da ol-
masin her tiir ifade bi¢ciminin ifade 6zgiirliigii
altinda korunmasi gerektigi vurgulanir.

Ancak, bu hukuki ve fiili korumanin kendi-
sine kars1 gerceklesecegi kisi, kurum ve cev-
reler farklilik gosterebilir. Bu durum sadece
sanat 6zgiirliigii ile ilgili bir durum degil, tim
haklar icin gecerlidir. Sanat 6zgiirliigii, diistin-
ceyi ifade etme 6zgiirliigii baglaminda 6zel
bir ifade bi¢imi olarak tanimlanan bir hakkin
konusudur. Dolayisiyla, genel olarak ifade
ozglrliigiiyle ilgili sinirlayici bir diizen ve
politikalar bu 6zgiirliigiin kullanilmasina da
etki edecektir. Bu 6zgiirliige yonelik tehditler



ytrtirliikteki hukuk kurallarindan veya bunla-
rin devlet aygitlarinca uygulanma bi¢iminden
dogabilecegi gibi, tamamen devlet disindaki
kisi ve kurumlarin goriis, davranisg ve faaliyet-
lerinden de dogabilir. insan haklar1 hukuku
terminolojisiyle, ilk kategori tehdit veya mii-
dahaleler dikey ihlallere, ikinci kategori ise
yatay ihlallere yol acabilir.

Ozel Raportor Farida Shaheed, “Sanatsal
ifade ve yaraticilik 6zgiirliigii hakla” (The
right to freedom of artistic expression and
creativity) baslikli raporunda, sanatsal ifade
ozglrliigii hakkinin kullanilmasina olumsuz
etki edecek uygulamalar ve genel sinirlama-
lara iligkin goriisiinii iki temel baglik altinda
sunmustur: 1. Yasalar ve diizenlemeler; 2.
Ekonomik ve mali sorunlar.

“Yasalar ve diizenlemeler” baghg: altinda
bir etkiye neden olabilecek temel konular
soyle belirtilir: 1. Muglak diizenlemeler; 2. On
sanstir; 3. Siniflandirma ve derecelendirme; 4.
Kamuya acik alanlarin kullanimina iligskin dii-
zenlemeler; 5. Seyahat sinirlamalar1. “Ekono-
mik ve mali sorunlar” bashginda ise su husus-
lara dikkat cekilir: 1. Devlet destegine erisimin
sinirlandirilmasi ve mali destek kesintileri;

2. Piyasa sansiirii; 3. Sanatcilar ve yazarlarin
manevi ve maddi ¢ikarlarinin korunmasi.

Raporda alti ¢izilen ve Tiirkiye bakimindan
da 6nem tasidigin diisiindiigiim bir tespit
sanat alaninin ve sanatsal ifade bicimlerinin
sadece bir hos duygu yaratma veya keyif alma
vesilesi olarak goriilmesine karsi ¢ikilmasinin
demokratik, acik bir toplumda tasidig1 deger-
dir. Farida Shaheed bu baglamda su goriisii
savunur: “Sanatcilar insanlara keyif verebilir,
fakat ayni zamanda toplumsal tartismalara
katkida bulunur, bazen karsi bir séylemi dil-
lendirir ve mevcut giic odaklar karsisinda
bir denge olustururlar. Sanatsal yaraticiigin
hayatiyet kazanmasi kiiltiirlerin gelisimi ve
demokratik toplumlarin isleyisi icin zaruridir.
(...) Evrensel insan haklar1 normlarinin hayata
gecirilmesinde asil 6nem arz eden, geleneksel
niifuz, kurumsal ya da ekonomik iktidar veya
toplumdaki demografik iistiinliige dayanan
bir baksla keyfi ayricaliklarin yaratilmasinin
onlenmesidir. Bu ilke, sanatsal ifade ve yarati-
cilik 6zgiirliigii hakka ve bu hakka dair muhte-
mel sinirlamalar konusunda ortaya ¢ikan her
meselenin kalbinde yatar.””

Bu ilkesel goriis Tiirkiye 6rneginde,
Anayasa’dan hareketle yaptigim analizin or-
taya koydugu yeterince 6zgiir olmaktan uzak
olan bu resme bir cevap olarak da okunabilir.

Bu soyle bir resimdir: Kamusal bir men-
faatin tanimini insanda, onun haklariyla var
olmasinda aramak ve bulmaya gayret etmek-
ten ¢cok, o menfaati devletle 6zdeslestiren bir

Heinrich B6ll Stiftung / Tlirkiye

ideolojinin ¢ikmazinda sekillendirmeye ca-
lismak; bunu yaparken de kendini haklar1 da
telaffuz etmek zorunda hissettigi anlasilan bir
dilden uzak kalamamak.

Bir hak alani ve onu “dengeleyecek’, “s1-
nirlayacak’, ona “gem vuracak” karsi séylem
iliskisinde, son tahlilde hakkin etki kazanma-
sin1 bastiracak 6l¢iitlerin etkili oldugu hukuki
tasarim ya da politik 6ncelikler, demokratik ve
acik bir toplumun degerleriyle bagdasmadigi
kadar hukuka, 6zellikle insan haklar1 huku-
kunun uluslararasi standartlarina aykiridir ve
Tiirkiye’nin bu konuya iliskin asil resmi budur.

© Saner Sen/ NarPhotos

1 Anayasa Madde 1- Devletin sekli
Turkiye Devleti bir Cumhuriyettir.

2 Anayasa, Madde 2- Cumhuriyetin nitelikleri
Tirkiye Cumhuriyeti, toplumun huzuru, millT da-
yanisma ve adalet anlayisi icinde, insan haklarina
saygili, Atatlirk milliyetciligine bagli, baslangigta
belirtilen temel ilkelere dayanan, demokratik,
laik ve sosyal bir hukuk Devletidir.

3 Anayasa Madde 3- Devletin batinligi, resmf dili,
bayragi, millt marsi ve baskenti
Turkiye Devleti, Glkesi ve milletiyle bdlinmez bir
bitiundir. Dili Tirkgedir.

Bayradi, sekli kanununda belirtilen, beyaz ay
yildizli al bayraktir.

Milli margi “stiklal Margi”dir.

Baskenti Ankara’dir.

4 Danigsma Meclisi ve Milli Glvenlik Konseyi.

Madde 64.

6 Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi, Tirkiye Biliylk
Millet Meclisi, https://yenianayasa.tbmm.gov.
tr/docs/gerekceli_1982_anayasasi.pdf (erisim:
18.11.2013).

7 A/HRC/23/34, 14 March 2013, paragraf 3.
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Sanatin ozellestirilmesi ya da sermayenin
mesruiyet alani

Nurdan Durmaz

Kiiresel diizeyde neoliberal ekonominin sanat
tizerindeki giiclii etkisi Tiirkiye sanat ortaminda
ozellikle *90’lardan sonra gériilmeye basladi. Devletin
milli kiiltiir olusturma cabasiyla kiiltiirsanata yatirim
yaptigi tek partili donemden sonra, devlet giiciiniin
zaten azaldigi kiiltiir-sanat alani kiiresellesmenin de
etkisiyle serbest piyasa ekonomisinin parcasi haline

gelmeye basladi.

Nurdan Durmaz

Mimar Sinan Glizel Sanatlar
Universitesi Sosyoloji
B6limi mezunu. Galatasaray
Universitesi’nde sosyoloji
ylksek lisans programinda
sanat sosyolojisi, beden
sosyolojisi ve feminist teori
alanlarinda caligmalarini
strdirtyor.

Kiiresel diizeyde neoliberal ekonominin sanat
izerindeki giiclii etkisi Tiirkiye sanat ortaminda
ozellikle ‘90’lardan sonra goriilmeye bagladi.
Devletin milli kiiltiir olusturma cabasiyla kiil-
tiir-sanata yatirim yaptig1 tek partili donemden
sonra, devlet giiciiniin zaten azaldig1 kiiltiir-sa-
nat alani kiiresellesmenin de etkisiyle serbest
piyasa ekonomisinin parcasi haline gelmeye
bagladi. ‘80 sonrasi serbest piyasa ekonomisinin
islerliginin artisiyla, “devletin kiiciiltiilmesi”
ve Ozellestirmeler etkisini sanat alaninda da
gosterdi. Devlet miizelerinin 6zellikle plastik
sanatlar ve cagdas sanat alaninda giiclii olmadi-
&1 bu donemde, sanat sirketlerin miidahalesine
aciktir. Ote yandan, biiyiik sermayenin kiiltiir-
sanat alanina yonelmesinin nedenleri arasinda
devletin 6zel sektore destegi de nemli bir etken
sayilabilir. Nitekim, 1971’de Kiiltiir Bakanlig1'nin
MEB'den ayrilmasindan sonra, 1973’te kiiltiir ve
sanat yatirimlarinin bakanlik tarafindan destek-
lenecegi aciklandi.! Ayni yil, kiiltiir-sanat alani-
nin kontroliiniin devletten biiyiik 6zel sermaye
gruplari ve vakaflara gecisinin baslangici sayilan
Istanbul Kiiltiir Sanat Vakfi (IKSV) kuruldu sana-
yici Nejat Eczacibasi 6nderliginde on yedi isada-
mi ve sanatsever tarafindan kurdu.?

Tiirkiye'de kiiltiir-sanat alanina yapilan ya-
tirimlar sonucunda 6zel miizecilik 6ncelikle
1970'lerde, daha sonra 2000’lerde yiikselise

gecti. 70'lerden sonra sanat yatirimlarinin
artisinda devlet destegi ve 6zellestirme politi-
kalarinin 6nemli rol oynadig1 gibi, 2000'lerdeki
yiikselis de 2004’te gikan 5225, 5226 ve 5228
sayil kiiltiirel sponsorluk harcamalarinda vergi
tesvik kanunlarinin kabul edilmesiyle iliskilidir.
Bunlara gore, “Kiitiiphane, miize, sanat galerisi,
kiiltiir merkezi ile sinema, tiyatro, opera, bale ve
konser gibi kiiltiir ve sanat faaliyetlerinin sergi-
lendigi tesislerin yapimi, onarimi veya moderni-
zasyon ¢aligmalarina iligkin harcamalar, makbuz
karsilig1 yapilan bagis ve yardimlarin yiizde
100’1 kurumlar vergisi matrahinin tespitinde
indirilebilecektir. Bakanlar kurulu, bolgeler ve
faaliyet tiirleri itibariyla bu orani yarisina kadar
indirmeye veya kanuni seviyesine kadar ge-
tirmeye yetkilidir”® Yani, bahsi gegen projenin
Kiiltiir Bakanlhigi'nca desteklenmesi 6nemlidir.
Bu durum zaten biiyiik sermaye gruplarinin
sosyo-ekonomik cikarlarina emanet edilen
kiiltiir-sanat tiretimini vergi tesvikleri sayesinde
bir de siyasi iktidarin politik menfaatlerinin

bir pargasi haline getiriyordu. Bu ekonomik ve
politik bir yatirim ortakligidir; artik aydinlan-
maci devlet pratiklerinden ve kiiltiirel kalkinma
planlarindan bahsedemeyiz. Kiiltiir-sanat iire-
timi, {izerinde hem sermayenin hem de siyasi
iktidarin elinin her an hissedildigi ticari bir alan
olmaya baslar.

Sermaye neden kiiltiir ve sanata
yatirim yapar?

20. ylizy1lin sonlarina dogru ABD ve Britanya'da
oldugu gibi, Tiirkiye de koklii ailelerin koleksi-
yonlarindan dogan miizelere, onlarin kiiltiir-sa-
nat yatirimlarina sahit oldu. Cogu zaman bunun
nedeninin vergi tesvikleri, 6zellestirmeler, dev-
letin kiiciiltiilmesi politikalar1 oldugu diisiiniilse
de, cogu sanayici olan bu sermaye gruplarinin



‘80’lerden sonra kiiltiir-sanat alanina yonelme-
leri daha karmasik sermaye iligkileriyle acikla-
nabilir. Burada, sosyolog Pierre Bourdieu'niin
kiiltiirel ve sembolik sermaye kavramlarini
ise kogarak “kar amaci glitmeyen sivil toplum
kuruluslar1"nin neden sanata yatirim yaptikla-
rin1 anlayabiliriz. “Bourdieu ekonomik ¢ikar-
lar1 6nemsemez veya onlara kayitsiz gériinen
alanlarin (6rnegin, sanat, edebiyat ve bilimin)
bile sermaye birikimi ve sermayenin yeniden-
iiretimi mantigina gore isledigini gosterir* Ona
gore, sermayenin yeniden {iretimi ashinda kiiltii-
rel, sosyal ve ekonomik sermayelerin birbirine
doniisme siirecidir. Bourdieu kiiltiirel sermaye
kavramini iki sekilde kullanir: “Bazen gesitli
sanat stilleri ve tiriinleri haklandaki bilgi ve asi-
nalig1, bazen de genellikle boyle niteliklere sahip
olanlara atfedilen prestiji ve sosyal degeri kaste-
der””® Fakat ikinci anlamuiyla kiiltiirel sermayenin
biiyiik sermaye gruplari i¢in nasil bir ekonomik
kazanca doniistiigii ancak neoliberal ekonomik
sistem icinde anlagilabilir. Ote yandan, sermaye
gruplarinin kiiltiir ve sanat girisimlerinin sanat-
sal iiretim alanina yapilan samimi bir katki oldu-
gunu diistinmek en hafif tabirle safdilliktir.
Sanat tarihcisi Chin-tao Wu Britanya ve
ABD'deki 6rnekleri inceledigi calismasinda, 20.
yiizyilin sonlarindan itibaren sanatin sirketler
icin nasil hem maddi hem de simgesel bir mii-
badele aracina doniistiigiinii ortaya koyuyor.
Sanat1 bir reklam ya da halkla iliskiler stratejisi
olarak goren sirketler, onu hedef kitlelerini ele
gecirmek icin kullanirlar. “Incelmis bir sosyal
gruba 6zgii begenileri benimsediklerinin isare-
tini gondererek bu gruba hitap etmek isterler.
Ekonomik hedeflere ulasma yolu olarak kiiltiirel
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sermaye edinme c¢abasi, en saydam, bazen de
siyasi olarak en zararli bicimini, iste bu yerlesik
cikarlar diizleminden alir: Yani, kiiltiirel serma-
yenin ekonomik sermayeye doniistiiriildiigii
diizlemde."¢ Sirketlerin sosyal itibarlarini sag-
lamlastirdiklari, sanatin maddi ya da simgesel
bir degere doniistiigii bu noktada artik sanattan
degil, neoliberal iliskiler icinde serbestce kayan
bir sanat pazarindan bahsedebiliriz.

20. yiizyilin sonlarina dogru ABD ve Britanya’da oldugu
gibi, Tiirkiye de koklii ailelerin koleksiyonlarindan dogan

miizelere, onlarin kiiltiir-sanat yatirimlarina sahit oldu.
Bunun nedeninin vergi tesvikleri, 6zellestirmeler, devletin
kiigiiltiilmesi politikalari oldugu disiiniilse de, cogu
sanayici olan bu sermaye gruplarinin *80’lerden sonra
kiiltiir-sanat alanina yonelmeleri daha karmasik sermaye

iliskileriyle agiklanabilir.

Tiirkiye'de ise bu olguyu IKSV érnegi {ize-
rinden izlemek miimkiin. iKSV bu alanda hem
oncii olmustur hem de biitiin diger sanat ku-
rumlarinin sponsor oldugu faaliyetleri diizen-
leyen ortak bir mecradir. Eczacibagi grubu hem
devletin kiiltiir politikalariyla hem de 6zel sanat
kurumlariyla giiglii iliskiler icinde faaliyet gos-
termistir ve kiiltiir politikalari izerinde yaptirimi
vardur. IKSV 6teki sirketlerin kiiltiir-sanat alanin-
da var olmalarinin da garantisidir, bu sirketler
biiyiik biitgeler ayirdiklari etkinlik sponsorlugu
icin bu alandaki cogu etkinligi diizenleyen iIKSV
ile igbirligi yapmak zorundadir.” Diger yandan,

2012'de gergeklestirilen
OccupyDocumenta
eyleminden.

T
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sermaye gruplari ikinci en biiyiik yatirim payini
koleksiyon olugturmaya ayirmusti, istanbul Mo-
dern, Ko¢ Miizesi, Sakip Sabanci Miizesi, Pera
Miizesi gibi bircok miizenin 2000'lerde agilmast
koleksiyonerligin artisinin bir sonucudur. Ko-
leksiyonerlik iki anlamda da kiiltiirel sermaye
kazandiran bir faaliyettir, koleksiyonerin hem
sosyal itibarini arttirir, hem de agilan miizeyle
kurumsal prestij saglanmis olur. Ozellikle yagh-
boya resim koleksiyonu sosyal prestiji yiikselten
onemli bir 6zel miilkiyettir; ¢ciinkii ince bir bege-
ni sahibi olmanin semboliidiir ve sanat piyasa-
sinda en kolay pazarlanabilen sanat formudur.
Etkinlik sponsorlugu ve koleksiyonerligin disin-
da, miizelere bagis yapmak vergi muafiyetinin
yani sira 6nemli bir kiiltiirel sermaye kaynagi
sayilabilir.

ni tazelerler, bir yandan da elde ettikleri kiil-
tiirel/sembolik sermayeyi misliyle ekonomik
sermayeye doniistiirebilirler."

Kiiltiirel sermaye birikiminden sirket-
lerin dokunulmazligina

Kiiltiir ve sanat alani bugiin, kurumsal ve birey-
sel imaj kaygisiyla hareket eden biiyiik sermaye
gruplarinin yani sira politikacilarin da halkla
iliskiler ihtiyaclarim giderdikleri bir pazara
déniistiiriilmiis durumda. istanbul Modern'in
Aralik 2004'te daha koleksiyonunu tamamlaya-
madan agilmasinin sebebi Avrupa Birligi mii-
zakerelerinden 6nce Bagbakanin katilacag bir
miize acilisinin AB nezdinde Tiirkiye ile ilgili iyi
bir intiba birakacag diistincesiydi. Tek basina ne
ozellestirmelerin ne de devletin sanat yatirimini

Bourdieu ekonomik ¢ikarlari 6nemsemez veya onlara
kayitsiz goriinen alanlarin (6rnegin, sanat, edebiyat ve
bilimin) bile sermaye birikimi ve sermayenin yeniden-
liretimi mantigina gore isledigini gosterir. Ona gore,
sermayenin yeniden iiretimi aslinda kiiltiirel, sosyal ve
ekonomik sermayelerin birbirine déniigme siirecidir.

arttirmasinin kamu yarari i¢in oldugunu soyle-
yebiliriz. Bunlar ayni zamanda bir iktidar miica-
delesinin alanidir. Devletin neoliberal politikala-
rinin yansimasidir kiiltiir politikalari ve stiphesiz
katkida bulundugu her faaliyet bir itibar ve
mesruiyet aracina doniisebilir. Biiylik sermaye
gruplar1 i¢inse sanat yatirimlarl, Wu'nun da de-

IKSV'nin kamusal destegi arttirmak ama-
ciyla, 2011 boyunca diizenledigi kiiltiir-sanat
faaliyetlerinin ekonomik etkisini ortaya koy-
dugu rapora bakacak olursak, burada yer alan
medya degeri rakamlari, kiiltiirel sermayenin
ekonomik sermayeye doniisiimiinii anlamak
icin 6onemli veriler sunuyor: Sponsorlarin
6dedigi toplam miktarin 15 milyon TL oldugu
2011’de, IKSV etkinlikleriyle ilgili ulusal yazil
ve gorsel basinda yer alan haberlerin reklam
esdegeri 180 milyon dolar olarak bildiriliyor.®
Uluslararasi medya degeri de hesaba katildi-
ginda, bu reklamlarin hem sponsor firmalar ve
kamu hem de IKSV igin yiiklii bir kiiltiirel ve
ekonomik sermaye kazanimina denk geldigini
goriiriiz. Fakat metinde, kiiltiir faaliyetlerinin
kiiresel ekonomi iginde yerel ve merkezi y6-
netimler i¢in “imajlart ile birlikte sosyo-eko-
nomik performanslarini da giiclendirmenin
temel araclarindan biri” oldugu vurgulanir-
ken sirketlerin sosyo-ekonomik kazanci es
geciliyor. 2011’de IKSV kaynaklarinin biiyiik
boliimiinii (yiizde 52) sponsorlardan saglar-
ken sadece yiizde 5'lik boliimiinii kamu des-
teginden almis.'® Buna vergi indirimleri dahil
degil. Devlet fonlar1 diger Avrupa iilkelerine
kayasla diisiik olmakla birlikte, sponsor sir-
ketlerin yatirim payi tizerinde durmak gerek.
Sonugta, s6z konusu sirketler bu faaliyetlere
sponsor olmaktan memnundurlar; ¢iinkii bir
yandan sosyal prestij saglar ve kurum kimligi-

digi gibi, kiiltiirel ve ekonomik sermayenin ya-
ninda politik gii¢ de saglar: “Is diinyasinin sanat
alanina miidahalesi, modern devlette siyasi gii¢
sahibi olma baglaminda goriilmeli ve boyle kav-
ranmalidur. Siyasi gii¢ sahibi olmanin ve bu giicii
kullanmanin cesitli yollar: var; kiiltiirel niifuz
sahibi olmak, bu giice ulasmanin kolay ve hizli
yollarindan biri. Sirketlerin kiiltiirel etkinliklere
gosterdikleri ilgi, 6zel ekonomik giigleri ile ka-
musal kiiltiir otoritesinin giiciinii birlestirmeyi
amaclayan genel bir stratejinin parcasi olarak
goriilmelidir -hele de bu etkinlikler devlet tara-
findan acikea tegvik ediliyorsa. Sirketlerin kiiltii-
rel etkinliklere ilgisinin altinda yatan saik sudur:
Bu yolla yarattiklari kiiltiirel sermayeyi uygun
bir konjonktiirde siyasi glice doniistiirebilir, bu
giicii de acik ya da ortiik yollardan kendi ¢ikar:
icin kullanabilirler.” !>

Siyasi gii¢ sermaye gruplarinin istikrarinin
garantisidir. Goriiniirde kiiltiir-sanat faaliyet-
lerinde bulusan devlet ve sermayedarlar ¢cogu
zaman ekonomik isbirligi icinde hareket eder.
Dolayisiyla, sirketlerin ekonomik faaliyetlerini
yiiriitebilmeleri icin sanat yatirirmlarindan dev-
sirdikleri mesruiyet ve politik giice ihtiyaglar1
vardir; ticar sinirlarin kalktigi bir diinya paza-
rinda politik sinirlamalara takilmak istemezler.
Ayni zamanda, politik ve ekonomik alandaki
olumsuz intibalarini diizeltebilmek igin de sanat
alanini kullanirlar. Fakat kurumlarin yiikselen
sosyal prestiji ve politik giicii onlar elestiriye
kapali hale getirir. “Kar amac giitmeyen” bu
kurumlar kiiltiir-sanat faaliyetlerini toplumsal



gelisim i¢in bir “sosyal sorumluluk projesi”
olarak yiiriitiiyorlardir. Dolayistyla, “sivil top-
lum kurulusu” olarak faaliyet gosteren ya da
ulusal kiiltiirtim{iizii ve sanatimizi uluslararsi
arenaya tagima gorevini iistlenen bu kurumlar
elestirilmeyi degil, desteklenmeyi hak ediyordur.
Yaratilan bu alg1 ve edinilen sembolik/kiiltiirel
sermaye kuskusuz hem bu kurumlara hem de
kurum yoneticilerine sosyo-ekonomik dokunul-
mazhk kazandirir.

Sermaye tarafindan kusatilan sanat-
sal liretim alani

Peki, modern/c¢agdas sanat kurumlarinin
tizerine kuruldugu bu zorunlu ekonomik ve
politik isbirligi (¢iinkii neoliberal ekonomi
sogurabilecegi her seyi kapsar) kiiltiir-sanat
pratikleri icinde nasil 6rgiitlenir? Cagdas sanat
tartismalari ve yeni sanat pratikleri bu kurumlari
nasil besler? Bu iki soru ancak birlikte sorulursa
cevabu verilebilir. Mevcut sosyo-ekonomik isle-
yis Bourdieu'niin de dedigi gibi kendine en uzak
alanlarda bile orgiitlenebilir. Modern sanatin
yiiksek sanat anlayisina alternatif olarak dogan
cagdas sanatin, ‘60’lardan itibaren ilk cagdas
sanat yapitlarinin (Duchamp’in Cesme isimli
yapitinin roprodiiksiyonlari belli zamanlarda
tiretilip satilir) ekonomik deger kazanmasiyla
birlikte kendi “biiyiik sanat¢ilar”inin dogusuna
sahne olmas1 bundandir.

Bu olgu, Tiirkiye'de ‘90’lardan itibaren kiire-
sellesmenin etkisiyle goriilmeye baslar. Oncii
cagdas sanat yapitlarini veren sanatgilar bu
yillarda sanat piyasasinin dikkatini ¢eker. Ciinkii
hem cagdas sanat yeni yeni kurumsallasiyor,
hem de kiiresellesme mefhumunun merkez di-
sinda ve yerel olana bictigi deger, cok daha dnce
dogan cagdas sanati ilgi cekici kiliyordur. Fakat
buradaki sorun, neoliberal ekonominin kavram-
sal elestirilere agilan cagdas sanat yapitlarini
indirgeyip sanat piyasasinin nesnesi olarak
biraraya getirmesinde ve sanat alanini ekono-
mik alanin mikrokozmosuna déniistiirmesinde
yatiyor. Tarihci ve kiirator Julian Stallabrass'in da
soyledigi gibi, “En ¢ok ragbet goren cagdas sa-
nat, neoliberal ekonominin ¢ikarlarina hizmet
eden sanattir -ticaretin 6niindeki engelleri, yerel
dayanigsmalar ve kiiltiirel bagliliklar1 kesintisiz
bir melezleme siireci icinde yikarak neoliberal
ekonomiyi giiclendiren sanat.”* Artik cagdas sa-
nat izleyicisi ztimrenin dikkatini ceken sey, yerel
farkliliklar ve uyumsuzluklardir. Nasil neoliberal
kapitalist ekonomi krizlerle besleniyor ve biiyii-
yorsa, neoliberallesmenin etkisiyle piyasalasan
sanat alani da bu uyumsuzluklardan ve sanatin
kriz anlarindan beslenir. 60’larda mevcut sanat
anlayislarina ve piyasasina alternatif olarak
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dogan enstalasyon, video-art, performans gibi
sanat formlarinin ‘90’lar hatta 2000’lerden sonra
Tiirkiye sanat mecrasinda kesfedilmesi ancak bu
olgu etrafinda diisiiniilebilir. Teknolojik gelis-
meyle doruklarina ulasan kitle kiiltiir{ine kars1
icerigi ele alma bicimiyle ondan ayrilan sanat,
ancak mekana 6zgii sanat formlariyla izleyici-
lerine temayiiz imkéni verebilirdi."* Dolayisiyla,
sanat alicisina sadece o mekanda deneyimleye-
bilecegi essiz bir sanat yapit1 sergilemek ya da
bu estetik deneyimi yasatmak, galeri ve miizele-
re hem kurumun ve yoneticilerin hem de sanat

alicilarinin sosyal/kiiltiirel sermayesini arttirma
imkani veren bir yenilikti.

Sanat tarihcisi Chin-tao Wu’nun da dedigi gibi,
sirketlerin kiiltiirel etkinliklere gésterdikleri ilgi, 6zel
ekonomik giigleri ile kamusal kiiltiir otoritesinin giiciini
birlestirmeyi amaclayan genel bir stratejinin parcasi
olarak gorilmelidir. Sirketlerin kiiltiirel etkinliklere
ilgisinin altinda yatan saik sudur: Bu yolla yarattiklari
kiiltiirel sermayeyi uygun bir konjonktiirde siyasi giice
dondstirebilir, bu giicii de agik ya da 6rtiik yollardan
kendi ¢ikari icin kullanabilirler

Ekonomik kriz dénemlerinde ise sanat
alaninda goriilen iki olgu dikkat cekicidir. Bun-
lardan ilki, en kolay pazarlanan form olan yagh
boya resme olan ilginin tekrar yiikselmesi. Ama
bu daha ¢cok hem diinyanin hem de kentlerin
sanat merkezlerinde goriiliir ve kemik sanat
alicisina hitap eder. Ikincisi ise (siireklilesmis
kriz yonetimi diyebilecegimiz) neoliberal eko-
nominin sanat piyasasina etkisini daha kolay
6lgmemizi saglar: Bunlar, (kavramsal veya eyle-
me dayali) karsi-kiiltiir{in sanat alani tarafindan
icerilmesi ya da sanat kurumlarinin disartya
yayilmasi olarak izlenebilir. Bu, bazen piyasalas-
ma karsit: kiiltiir-sanat pratiklerinin biiyiik ser-
maye gruplarinin elindeki kurumlarca icerilmesi
ve uysallastirilmasi yoluyla sanat alanina dahil
edilmesi; bazense kurumlarca “bagka yerlerden
alinan imgelerle, malzemelerle ve mecralarla
oynanan oyun”" olarak vuku bulur. ikinci olgu,
sermaye-sanat arasindaki son derece girift iliski-
nin mahiyetini giincel olarak anlamanin yollari-
ni1 bize sunabilir.

Kendine yeni pazarlar arayan neoliberal
ekonominin ¢evre cografya ve kiiltiirlere olan
ilgisiyle; modernizmin enternasyonalist tarih-
selciligine kars1 yerel unsurlari, farkliliklar: ve
eszamanlihigl vurgulayan, yani zamansal olana
kars1 mekansali 6rgiitleyen postmodernizm ara-
sindaki giiclii iliski cagdas sanatin temelini olus-
turur. Cagdas sanat boylece mekana ve kiiltiirtin
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icinde yeserdigi hayata agilir. Bugiin kullandi-
gimiz sekliyle “cagdas sanat” yeni tiir sanat ku-
rumlarini, miize departmanlarini adlandirmak
veya belli basli miizayede evlerinde yeni bir satis
béliimiinii tarif etmek icin sanat yoneticilerinin
20. ylizyihn ikinci yarisindan itibaren kullandigt
bir sifat haline gelmistir.'® Bu yiizden neoliberal
sanat kurumlarinin yerele, farkliliga ve 6tekine
acitlimi “demokratik” sayilmaz. Tam tersine,
sanat alaninda, fakat neoliberalizmin spekiilatif
mantigina ickindir.

diisiinmiislerdir.

Bugiin, neoliberal sanat kurumlar1 kendi
alanina giren her unsuru sogurabilecek kiil-
tiirel/sembolik sermaye birikimini arttirmaya
devam ediyor. Fakat zorunlu yayilmaci mantig
nedeniyle kamusal alana ve yoksullastirilmig
kent mekéanina sézde demokratik bir tavirla
acildigr her anda, toplumsal hakikate ¢carpmaya
mahkm. Giinkii bizzat sanat kurumlar1 kent
yoksullugunun ve kamusalligin zayiflatilmasinin
sorumlusu olan neoliberal ekonomi-politigin
“mesru” ve “naif” bir parcasidir. Dolayisiyla,
cagdas sanat ve ona maddi bir evren kuran yati-

Bugiin, neoliberal sanat kurumlari kendi alanina giren her
unsuru sogurabilecek kiiltiirel/sembolik sermaye birikimini
arttirmaya devam ediyor. Fakat zorunlu yayilmaci

mantigi nedeniyle kamusal alana ve yoksullastiriimis kent
mekanina sézde demokratik bir tavirla agildigi her anda,
toplumsal hakikate carpmaya mahkiim.

rimct sirketleri her an hayati tehdit eden bu agin
icinde diisiinmek gerek.

Yerel ve egzotik kiiltiirel materyallerin biiyiik
miizelerde sergilenmesi, kamusal alandan ku-
rumlar adina devsirilen kiiltiirel materyallerin
sanat merkezlerine tasinmasi, kent mekaninin
festivaller veya bienaller icin seyirlik mekanlar
olarak diizenlenmesi neoliberal sanat kurum-
larinin disariya (ve 6tekine) doniik yayilmact
mantiginin iirtinleri olarak goriilebilir. Bu isleyis
oOyle yaygindir ki, kendisine ickin olmayan ve
hatta kars1 olan olusumlari ve eylemleri bile ka-
pip icerebilir. Nitekim, 2012’de Documenta’nin
gerceklestigi binanin bahcesini isgal eden
OccupyDocumenta grubunun isgal eyleminin
Documenta yoneticileri tarafindan kabul edil-
mesi ve eylemcilerin etkinlik siiresince orada
kalmalarina izin verilmesi bu olguya iyi bir
ornektir. Ziyaretgiler, neoliberal ekonominin
mikrokozmosu olan ve sponsor sirketlerin kirli
ekonomik-politik gecmislerini prestije ceviren
bu uluslararasi sanat etkinligini protesto eden
grubu etkinligin parcasi sanir. Neoliberalizm
tam da burada, 6tekini (karsitini) islevsizlestirip
kendi mekanizmasina kattig1 anda isleyisini
stirdiiriir.

IKSV tarafindan diizenlenen 12. istanbul
Bienali'nin acilisinda da Kamusal Sanat Labo-
ratuvari bir performans gerceklestirir. Bienal
sponsoru Kog¢ Holding'in kurucusu Vehbi
Koc¢'un Kenan Evren’e yazdig1 sermaye ve politi-
ka arasindaki kirli ortakligin temsili niteligindeki
mektubu'” agilista konuklara dagitilir. Fakat
sermaye gruplari ve politikacilarin yillardir
sanata yaptigl yatirim sonucunu vermis, zaten
bilinen bu iliskinin KSL tarafindan bienal ac¢ilin-
da “estetik-politik” bir miidahaleyle ifsa edilmesi
istenen etkiyi yaratmamus, hatta seckin konuklar
bunun bienale igkin “politik bir is” oldugunu

1 Bkz. DPT, Uglincii Bes Yillik Kalkinma Plani (1973-
1977).

2 Bkz. http://www.iksv.org/tr 22.02.2014

3 http://www.gib.gov.tr/ => 10. Diger indirimler.

4 Calhoun, C. (2007): “Bourdieu Sosyolojisinin Ana
Hatlari”, cev. Glney Cegin, Ocak ve Zanaat:
Pierre Bourdieu Derlemesi icinde, Istanbul: iletigim
Yayinlari, s. 107.

5 Wu, Chin-Tao (2005): Kiltiriin Ozellestirilmesi:
1980 Sonrasinda Sirketlerin Sanata Miidahalesi,
Istanbul: Tletigim Yayinlari, s. 23.

6 A.g.e., s.25.

7 Koésemen, I. Begiim(2012): “Tiirkiye’de Ozel Sekts-
riin Klltir ve Sanat Alaninda Artan GorlnirlGga”,
Marmara Universitesi Tktisadi ve idari Bilimler
Fakiltesi Dergisi, Sayi:2(145-172), s. 159.

8 “[stanbul Kiltir Sanat Vakfi Ekonomik Etki
Arastirmasi”(Aralik 2012), s.37: http://cdn.iksv.
org/media/content/files/IKSV_Ekonomik_Etki_Aras-
tirmasi.pdf

9 A.g.e.,s. 12.

10A.g.e. ,s. 15.
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Kirt isadami Raif Tork

irfan Aktan

Tirkiye'nin 6nde gelen mermer (reticilerinden Kiirt isadami Raif
Tirk, eski bir gazeteci. Soyadindan baslayarak hayat hikayesinde
buralara has pek ¢ok celiskiyi barindiran Tiirk’iin gazeteciligi de
hic siradan degil. 1980lerde Anadolu Ajansi Giineydogu Bélge
Miudiirliigli yaparken cunta tarafindan sakincali bulunarak Bursa’ya

suriliiyor.

Bunun iizerine, istifa edip ‘87’de Diyarbakir’a
donerek Kulp’ta sehrin ilk mermer ocagini agi-
yor. Mermercilik o yillarda para getirmediginden
Cumbhuriyet gazetesinde calismaya bashyor.
‘89’da Diyarbakar Ticaret Odasi basin danigsman-
ligini iistleniyor ve “GAP’ta Diyarbalar” isimli bir
dergi ¢ikartyor. 1992’de, Ozgiir Giindem’in Di-
yarbalar temsilciligine basliyor. 1995'te gazeteci-
ligi Evrensel’de siirdiiriirken Diyarbakir Mermer
Ingaat Sanayi ve Ticaret sirketini (DIMER) tekrar
canlandiryor. O tarihten itibaren de bolgedeki
mermer yatagl potansiyelini iyi degerlendirerek
is diinyasinda hizla ilerliyor. Ozgiir Giindem yil-
larinda, pek cok mesai arkadas: devlet tarafindan
oldiiriiliiyor. Raif Tiirk’iin hikayesi Kiirt hareke-
tiyle Kiirt sermayedarlar1 arasindaki paradoksal
iligkiye iyi bir 6rnek.

Tiirk’iin referandumla imtihani

“Bir lokma, bir hirka” gazetecilikten Tiirkiye nin
onde gelen mermer iireticilerinden biri haline
gelen Tiirk, 12 Eyliil 2010’daki anayasa referan-
dumu siirecinde basina gelen bir olayla genis
kesimler tarafindan da tanimnir oldu. Onun da
dahil oldugu bir grup Diyarbakarli isadami ve
sivil toplum 6rgiitii mensubu Kiirt hareketinin
boykot kararina karsi referandumda “evet” di-
yecegini acikladi. Tiirk bu karar 5 Eyliil 2010’da
Vatan gazetesine su sozlerle izah ediyordu: “Cift

bayrakli bir tilkede yasamak istemiyorum. Esitlik
olduktan sonra tek bayrak hepimize yeter! Hal-
kan ayrilmak gibi bir talebi yok, ikinci bayrak da
istemiyor kimse. Bu talepler Kiirt siyasetgileri
tarafindan yaratiliyor... ‘Evet’in de, ‘hayir'in da
anlami var, ama boykotun anlami yok. Bence
boykot barisa da hizmet etmez. Bugiin burada
bir ekonomik faaliyet siirdiirebiliyoruz, ama
yarin siirdiiremez hale gelebiliriz. Yarin burada
bir sanayi kurulusumuz olamayabilir. Catigmalar
biiytirse, tabii ki herkes bir yere kagar.”
Referandumdan bir giin dnce, Tiirk’e ait
Diyarbakir'in Hani ve Kocakoy ilgeleri arasindaki
mermer ocagl iddialara gore ii¢ PKK militani
tarafindan basildi ve bazi is makinalari yakaldu.
Bunun iizerine, Bing6l'deki maden ocagini ka-
patan Tiirk olay1 basina soyle anlatti: “Anayasa
paketindeki kimi maddeleri demokratiklesme
stirecinde 6nemli gérdiigtim icin ‘evet’ oyu vere-
cegimi agiklamigtim. Insanlar 6lmesin, baris icin
giivenli bir ortam olugsun diye ne gerekiyorsa
yapalim diyen biriyim. Olay sonras1 BDP'nin
de aralarinda bulundugu pek cok siyasi parti ve
sahsiyetten gecmis olsun telefonlar1 aldim.”
Tiirk'tin en hararetli savunucularindan biri
Diyarbalar Biiyiiksehir Belediye Bagkan: Osman
Baydemir’di. Saldiriy1 sdyle degerlendirmisti
Baydemir: “Ha Diyarbalkar Biiyliksehir Belediyesi
santiyesindeki makinelerimiz yakilmis, ha bir
isadamimizin mermer ocagl basilmus, is maki-
neleri yakilmis. Benim acimdan zerre kadar fark
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yoktur. Nedeni ne olursa olsun kabul edilemez.
Derhal bunun son bulmasi gerekiyor.”

Baydemir’in aciklamasindan sonra Tiirk’e
yonelik bagka bir tepki ortaya konmadi, ama bu
olay Kiirt sermayedarlarinin hassas pozisyonunu
gozler oniine sermis oldu. Bir taraftan devletle,
diger taraftan da ona kars1 miicadele yiiriiten
Kiirt hareketiyle iliskilerini belli bir noktada

1992'de, Ozgiir Giindem’in Diyarbakir temsilciligine
basliyor. 1995'te sirketini (DIMER) tekrar canlandiriyor.
Badlgedeki mermer yatagi potansiyelini iyi degerlendirerek
is diinyasinda hizla ilerliyor. Ozgiir Giindem yillarinda, pek
cok mesai arkadasi devlet tarafindan éldiiriliiyor. Raif
Tiirk’lin hikayesi Kiirt hareketiyle Kiirt sermayedarlari
arasindaki paradoksal iliskiye iyi bir érnek.

tutmaya calisip hem siyaset hem de is yapmanin
hic de kolay olmadig1 acikti. Ama su da agikts;
catismalarin, 6liimlerin yasandig bir bolgede
siyaset disinda durmak da imkansizdi. Raif Tiirk
bu imkénsizlikta kendince bir denge tutturarak
yol almaya devam edenlerden sadece biri.

Uc 6giin yemek

27 Mayis 2008’ de, Bagbakan Erdogan’in agikla-
dig1 “GAP Eylem Plani”nin bélgede nasil yanki-
landigini gozlemlemek i¢in Diyarbalar’daydik.
Erdogan’in ziyaretiyle 8. Diyarbakar Kiiltiir ve Sa-

nat Festivali calasmisti. Mevsimlik iscilerle karsi-
lagma niyetiyle gittigimiz garda, Bayram adinda
bir genc “Festivale mi geldiniz, Erdogan’a mi1?”
diye sordu. Yanitimizi beklemeyen Musa isimli
delikanh soze girdi: “Ne festivali, Erdogan’a
gelmislerdir. $imdi de fakirleri dinliyorlar.” Bay-
ram giiliimseyerek devam etti: “Burada fakir ¢ok,
siz asil zenginleri dinleyin. Sorun hele, Rabbena
hep bana diyen zenginler giinde kag 6giin yemek
yiyormus?”

Bayram'in sorusu {izerine Raif Tiirk’iin ka-
pisini caldik. Sehrin yeni zengin semtlerinden
Dicle Kent'te ingaat halindeki villasinin bahge-
sinde konustugumuz Tiirk Bayram'in sorusunu
gililiimseyerek yanitladi: “Biz de ti¢ 6giin yemek
yiyoruz. Biz de sikinti ¢cekiyoruz. Dilegimiz, her-
kesin yoksulluktan kurtulmasi. Ama bu, bir-iki
isadaminin istegiyle gerceklesemez ki. Devlet
artik bu soruna el atmali. Bu sadece Erdogan’in
acikladig1 GAP'1n canlandirilmast projesiyle
gerceklesemez.” Tiirk'le goriismemiz sirasin-
dailging bir bilgi daha edindik. 1994'te heniiz
gazeteciyken, GAP'1in agiligini izleyip haber
yapanlardan biri de kendisiymis: “Erdogan’in
GAP paketini acikladig1 toplantidan sahsen hayal
lankhigyla ayrildim. 1994’te Aktiiel'e yazdigim,
fakat yayinlanmayan haberimde de bu soruna
dikkat cekmistim. Siileyman Demirel o zaman,
tipki Erdogan gibi, bu sorunu halledeceklerini
sOylemisti...”

Bush, Gorbagov, Ozal

Raif Tiirk karamsarliginda hakl ¢ikti. Erdogan’in
GAP Eylem Plani'nin bslgedeki yoksulluga ne
kadar ¢are oldugu maltim. Kiirt sorununun
halihazirdaki boyutlar1 da ortada. Oysa eylem
planini agiklarken Erdogan soyle demisti: “Refah
ve ozgiirliik yayildikca kaybeden terdr olacaktir.”
Refah da 6zgiirliik de bizzat AKP eliyle engellen-
di, teror ise devlet tarafindan istikrarli bicimde
devam ettirildi.

O tarihte Tiirk'le bulusmamizdan sonra,
Diyarbalkir kéylerinde dolasirken bir ihtiyar su
hikéyeyi anlatmigti: “Ozal, Bush ve Gorbagov
aynen bizimki gibi bir kahvede otururken Seytan
da 6nlerinden ge¢mis. Bush cevirmis Seytan's,
‘Amerika ne zaman diinyanin hakimi olacak?’
diye sormus. Seytan ‘100 y1l kald1’ deyince ag-
lamaya baglamis Bush. ‘Benim 6mriim yetme-
yecek ki buna’ demis. Gorbacov da ayni soruyu
Rusya i¢in sormus ve ayni cevabi almis. O da
aglamaya baglamis. Sira Ozal’a gelmis: ‘Tiirkiye
ne zaman bu kargasadan kurtulacak?’ Bu sefer
Seytan baslamis aglamaya: ‘Benim 6mriim bunu
gormeye yetmeyecek!””

Hal boyleyse, bolgeyi miireffeh gormeye Raif
Tiirk’tin 6mrii yeter mi?
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