Eate Millew, Simon de Beauvoir
Sosyalisi Fermninizm

Kadm Tanh Yz

tsyan-1 Nisvan - 80°ler Tiirkiyesi'nde Feminis: Hareketin
Ortaya Cakagp

Feminizmin Oznesi Kimdir?

ILOZ - LeRWSILE | WZIUIWLBS 1B RWY [Nque|s|

Amarg' =Y
CartadGIIDI7M



Istanbul - Amargi
Feminizm Tartismalar

Kasim 2011



Istanbul - Amargi
Feminizm Tartigsmalar

Birinci Basim
Amargi Yayinevi
Kasim 2011.

Yayina Hazirlayanlar: Esen Ozdemir, Sevi Bayraktar
Kapak Tasarim: Hilal Esmer

Diizelti: Aysegiil Tagitman

Grafik Tasarim: Ozlem Alicx

AMARGI

S.S. Kadin Bilimsel Arastirma

ve Dayanisma Yayincilik Kooperatifi
Istiklal Cad. No:73/5 Beyoglu/istanbul
Tel: 0212 251 01 54

email: fstanbul@maargi.org.tr

web: www.amargi.org.tr

Baski: Ezgi Matbaasi

Sanayi Cad. Altay Sok. No:1o
Cobancesme-Yenibosna/ Istanbul
Tel: 0212 452 23 02

HEINRICH BOLL STIFTUNG

”

“Bu kitap Henrich Béll Stiftung Dernegi Tiirkiye Temsilciliginin katkilariyla hazirlanmigtir



ICINDEKILER

Hak Talebi / Marie Victoire, Hazal Halavut * 7

Demir Ceneli Melekler / Melek Ozman * 25

Osmanh Tiirk Kadin Hareketi / Yaprak Zihnioglu * 39

8 Mart / Filiz Karakus, Glilfer Akkaya * 55

Kadinlarin Milliyeti / Niikhet Sirman * 85

Emma Goldman -

Pratik Anarsizmi ve Dalgalar Otesi Feminizmi / Milen&Giilkan * 101
Rosa Luxemburg, Clara Zetkin,

Aleksandra Kollontay / Melda Yaman Oztiirk, Giilnur Elgik * 129
Modernitenin ikilikleri / inci Kerestecioglu * 155

ikinci Dalga Feminizm / Ayse Diizkan * 175

Kate Millett, Simon De Beauvoir / Beril Eytibogluy,

Aysegiil Tagitman * 193

Sosyalist Feminizm / Glilnur Savran ¢ 215

Fransiz Feminizmi / Didem Havlioglu ¢ 233

Kadinlarin Tarih Yazimu / Serpil Cakir « 253

Isyan1 Nisvan - 80’ler Tiirkiye’sinde Feminist

Hareketin Ortaya Cikis1 / Sule Aytag, Handan Kog * 277
Feminizmin Oznesi Kimdir? / Meltem Ahiska,

Niikhet Sirman, Glilnur Savran * 295



ONSOZ

Feminist Tartigsmalara baglama fikrimiz gecen yil Amargi
icinde Cumartesi giinleri yapmaya basladigimiz Cumartesi Makale
Tartigmalarinin  sonucunda ortaya ¢ikti. Bu glinlerde, Feminist
Tartigmalarda da oldugu gibi konu ile ilgili makaleler tizerinden
tartisma yiiriitmeye ¢alistik ama bu denemeden arzu ettigimiz sonuglari
alamadik dogrusu. Bir yandan tartismalarin neredeyse sadece deneyim
aktarimina doniigsmesi diger yandan artik kemiklesen mevcut goris
ayriliklar dolayisiyla kendi ezberlerimize takilip kaldigimizi gordiik.
Ve bu durumdan bir ¢ikis yolu aramaya koyulduk. Buldugumuz yolda,
halihazirda kullandigimiz bir¢ok kavramla hesaplagmaya 6ncelik verdik,
en ¢ok da feminizmin kavramlarimi yeniden diistinmeyi, onlarla bir
hallesmeyi gerekli hissettik. Kavramlarin belli baglamlarda olusmas:
fikrinden hareketle feminizmin tarihselligi icinde bilmediklerimizi
kesfetmek, bildiklerimizi bir kez daha hatirlamak ve yeniden
yorumlamak igin yola ¢iktik ve bu yolda temel derdimizi kavramlarin
bugiin bizler i¢in ne ifade ettigini, giincel feminist politikamizda
nereye denk diistiigiinii anlamak, diye belirledik. Dolayisiyla feminist
tartismalara baslarken oncelikle amacimiz, hep bir arayisin pesinde
oldugunu soyleyen Amargililer olarak kendi i¢ Orgiitlenmemizde
yasadigimiz tartigmalarda simdiye kadar neleri géremedigimizi, neleri
gormezden geldigimizi kesfetmek ve 6nce kendi ezberlerimizi bozmakti.
Bunun i¢in de feminist teori ve pratigin diyalektik varolusu 6nce bizim
diinyay1 deneyimleyisimize karigsin sonra da bu deneyimler ¢ogalarak
baska mecralara dogru yol alsin istedik.

Tartigmalara bagladigimizda elimizde, feminizmin tarihsel izini
takip edebilecegimiz bir tarihsel hat cizen “dalgalar’imiz vardi. Peki
feminizmin tarihini ve kavramlarinin izini dogrusal bir tarih akisinda
gorebildik mi? Dogrusu bunu arzulamadik bile, bilakis tartigmalarin
kendisi bizi hi¢ de dogrusal olmayan, dogrusaldan ziyade dongiisel
olan bir yola dogru siiriikledi. Yorgun argin, artik bitirmek zorundayiz
arkadaslar, diyerek (simdilik) noktaladigimiz her tartismanin ardindan
bir sonraki haftanin tartisma konusu kendisini a¢ik ettiginde bunu
gormezden gelemedik ve bazen sicrayislarla, bazen geri dontslerle bu
kendiliginden ilerleyen akisa riayet ettik. Biitiin bu tartismalar siiresince
elbette hem tilke giindemi hem de feminist hareketin giindemi durmadan
akiyor, feminizm tartismalarimizsa muhakkak bu giindemlerin etkisiyle
yeniden sekilleniyordu;  Ornegin, 8 Mart siirecinde yasadigimiz
tartismalar bizi 8 Martlar1 konusmaya mecbur kilmisti... Kisacasi,
elimizde belli bir programimiz ve “dalgalar”imiz vardi varolmasina da,
ornegin Emma gibi dalgalara sigmayan bir kadinla yolumuz kesistiginde
bunun heyecani ile Rosa, Clara, Kollontay, Kate, Simonla da bulugsmadan
gecemezdik; tim bu siiregte isimlerini bu kadar ¢ok telaffuz ettigimiz bu



kadinlar hakkinda ne kadar az sey bildigimizi fark ettik.

Dalgalar: bir kenara birakarak da feminizmin tarihini konusa-
madik, zira Cumartesi Makale Tartismalarinda bunun olamayacagini
tecriibe etmistik; yani “ne dalgalarla ne dalgalarsiz” oldu, ne gérmezden
gelebildik dalgalar1 ne de asabildik. Yalniz, i¢inden gecerken dalgalarin
onlara takili kalmaktan imtina ettik diyebiliriz. Feminizme yakisir bir
sekilde bol soruly, bol hararetli, bol cekismeli tartigmalar gerceklestirdik.
Biitiin sorularimiza cevap bulamadik elbette, hatta her tartismadan daha
fazla soruyla ayrildik; ama her seferinde biraya geldigimiz, birbirimizin
sesini duyabildigimiz, dokunabildigimiz i¢in mutlu olduk. Bir sonraki
haftanin tartismasini merakla bekledik.

Feminizm Tartismalarinin devam ettigi beg ay boyunca feminist
harekette 6rgtitlii olan kadinlarin yani sira, sadece kadin oldugu i¢in
merak eden, entelektiiel anlamda ilgi duyan veya feminist harekete
degmeye calisip da etrafinda dolanan ama bir tiirli “feminist miyim degil
miyim” kararini veremeyen, “hem feminist bir orgiitte ne yapabilirim
ki?!” diye soran kadinlarla da bulustuk. Bugiin feminist bilincin bize
kazandirdig: farkli bir bakis acisiyla daha 6nce kendimizin sordugu bu
sorulara cevap vermeye ¢alisirken ne kadar cetrefilli bir isle ugrastigimizi
bir kez daha hatirladik; ama hepimiz ayni cevapta bulusamiyoruz diye
de hayiflanmadik, tersine, feministge bir merakla sormaya devam ettik.

2001 yilinda Amargi Kadin Kooperatifi olarak yola ¢iktigimizda
derdimiz farkli iktidar iligkileri ile toplumsal cinsiyet celigkilerinin
arasindaki bagi a¢iga ¢ikarmakti. Bu iktidar iligkilerinden bir tanesi
de bilimsel bilginin iktidariydi. Kadinlarin diglandigi, akademinin ve
belli kurumlarin tekelinde oldugu varsayilan bilimsel bilgiyi tek dogru
olmaktan ¢ikarmak, yasamin ve siyasetin gliciiyle dontstiirmek igin
Amargi Kadin Akademisi olarak Feminist Derslerle basladigimiz bu
yolculugumuz bunu dert edinen bir¢ok at6lye ve sdylesiler ile devam etti.
Ozgiirliigii Ararken-Kadin Hareketinde Miicadele Deneyimleri, Oda,
Deneyimlerimiz Hangi Kapilari A¢iyor, Kadinlar Dile Gelincekitaplarimiz
bu kaygimin driinleri. 10. yilmizda yayma hazirladigimiz Feminist
Tartigmalar kitabiyla bu yolcululugumuza devam ediyoruz. Bizler i¢in
nasil 6zgiirlesecegimizin kesfi teori ve pratigin butiinligiinden geciyor
ve buna ekecegimiz bir par¢a tuzu boynumuzun borcu biliyoruz. Teori
ile pratigin, akademi ile sokagin, bilimsel bilgi ile anneannelerimizden
aktarilan kadinlik hafizalarinin bilgisi birbiri icinden aksin diye feminist
analizi miicadelemizin asma kilidi yapip yola devam edecegiz.

On bes hafta boyunca son derece ilging ve zengin tartismalarin
yasandigi oturumlart “gelmek istiyorum ama islerimden dolay

” o«

gelemiyorum”, “keske su an istanbul'da olsaydim”, “gelemiyorum ama
okuma 6nerilerinizi takip ediyorum”, “¢cok merak ediyorum tartigma nasil
gecti, ses kaydi var mi acaba?” diyen biittin dostlarimiz ve tartismalardan

haberdardahi olamayan herkes i¢in kitaplagtirmaya kararverdik. Elinizde



tuttugunuz kitap uzun yillardir biriktirilen feminist hareketin bilgi ve
deneyiminin kiiciicitkk bir parcasi. Bu kiiciicitkk parcayr dahi goriinir
kilmis olmamiz bugtinkii feminist politikamiza ve son yillarin hararetli
bir konusuna, “farkliliklarimiz arasinda nasil ittifaklar kurabiliriz?”
sorusuna bir parca da olsa katki sunabildiyse ne mutlu bize.

Feminizmin tarihini tartigarak kendi tarihimizin izini siirmeye
calistik, stirg-ii lisan ettiysek affola...

Feminist Tartigmalar tam anlamiyla kolektif bir ¢caligmanin triint
oldu.

Bilgi ve deneyimlerini bizlerle paylasarak bu tarihin yazilmasina
katki sunan konusmacilarimiz: Marie Victoire, Hazal Halavut, Melek
Ozman, Yaprak Zihnioglu,Filiz Karakus, Giilfer Akkaya, Niikhet Sirman,
Milen, Giilkan,Melda Yaman Oztiirk, Giilnur Elcik, Inci Kerestecioglu,
Ayse Diizkan, Beril Eyiiboglu, Aysegil Tasitman, Gilnur Savran,
Didem Havlioglu ve Meltem Ahiska’ya, tartisma programini belirleyen
ve yonlendiren Amargi makale grubuna (Burcu Mutlu, Hazal Halavut,
Sevi Bayraktar, Senem Donatan, Suzan Karaibrahimoglu, Sehri Karayel,
Berfu Seker, Esen Ozdemir), busiirecin en zorlu kismini, ses kayitlarinin
¢ozlimlemesini yapan Aysegil Tasitman, Yagmur Karan, Nedime
Yesilyurt, Semra Aslan, Selda Ustabas, Ozlem Caliskan, Burcu Tunakan,
Sevda Zenjanl,Tugce Akar ve Armagan Lale’ye, bu hafta “neyi, nasil
tartigsak” diye sikistigimiz her anda destegini bizden esirgemeyen Filiz
Karakusve Giilnur Elgik’e, kapak tasarimiziyapanve her tiirlt kaprisimize
katlanan Hilal Esmer’e, son dakikada imdadimiza yetisen kitabin grafik
tasarimini yapan Ozlem Alicr'ya, insan iistii bir hizla kitabin diizeltisini
yapan Aysegill Tagitman’a, biyografilerin hazirlanmasina destek olan
Dilgah Saylan’a, tartigmalarin koordinasyonunu yiirtiten Hazal Halavut
ve Esen Ozdemir’e, Feminist Tartismalar projemizi ve kitabin basimini
destekleyen Henrich Boll Stiftung Dernegi Tiirkiye Temsilciligine ve bu
stireci bizim i¢in gosterdikleri anlayis ve titiz calismalariyla kolaylagtiran
vakif calisanlar1 Semahat Sevim ve Saynur Giirgay’a, kitabi yayina
hazirlayan Esen Ozdemir ve Sevi Bayraktar’a ve tartismalarimiza katilan
herkese cok tesekkiir ederiz.

Amargi Kadin Kooperatifi
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e HAZAL HALAVUT - MARIE VICTOIRE LOUISE

istanbuIAmargi, feminist kuram ve feminist hareketin tarihsel geligimini,
bugiin feminist séziimiizii ve séziimiizii sdyleme bigimlerimizi
belirleyen kavramlar ve deneyimler gercevesinde tartismaya basliyor!

|15 hafta devam edecek olan feminizm tartismalarinda, feminist
hareketin onciilerinden birinci ve ikinci dalga olarak adlandirilan
stireglerin tarihsel arka planlarina, Osmanli kadin hareketinden savas
ve savas sonrasi toplumsal cinsiyet politikalarina kadar pek gok
donemi konusacagiz. Toplumsal cinsiyet, beden, emek, kamusal/6zel
alan gibi temel kavramlari ve vatandasghgin cinsiyeti, queer
feminizm, Fransiz feministleri, Tiirkiye'deki feminist hareketin de-
neyimleri gibi pek ¢ok bashgi her hafta sunumlar esliginde tartisacagiz.

Programin ilk haftasinda, 12 $ubat Cumartesi giini, Pinar
Selek’in davasini izlemek ve bizlerle dayanismak igin Tirkiye’ye
gelen Fransiz feminist sosyolog Marie Victoire Louise’in katkisiyla,
kadin hareketinin ortaya gikisini ve onciilerini “hak talebi”
cergevesinde, Hazal Halavut’un sunumunun ardindan hep birlikte
tartislyoruz.

Hayatin her alanini oldugu gibi, diisiinme, akil yiiriitme ve s6z sdyleme
bigimlerini de degistirip donstiirecek bir miicadele olan feminizmi
konusarak, tartisarak, yorumlayarak erkek egemen sisteme karsi kendi
bilgi’mizi lretmek, birlikte gogaltmak, zenginlestirmek ve
yayginlastirmak icin, Cumartesi tartismalarinda bulusmak umuduyla. ..

Adres: Katip Mustafa Celebi Mahallesi, Tel Sokak,
No: 16, Beyoglu Tel: (0212) 251 0154
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Marie Victoire Louise

CNRS (Le centre national de la recherche scientifique) adli bilimsel
arastirma merkezinde kadina yonelik cinsel siddet ve fuhus gibi
konular tizerine ¢alisan feminist sosyolog ve arastirmaci.

Hazal Halavut

Antropoloji ve Edebiyat alanlarinda ¢alistyor. Amargi Kadin
Kooperatifi tiyesi.



Feminizmi tartisiyoruz; feministler
tartistyoruz; feministge feminizmi
tartistyoruz; biittin kadinlar olsun
istiyoruz, tarihimizi yazan biittin
kadinlar gelsin, kadinlik tarihimiz

bir kez daha aktarilsin, bir kez daha
yorumlansin, bin kere dile d6kiilsiin ama
unutulmasin istiyoruz. Burada biittin
kadinlarla kadinlik tarihine, tarihimize
yeniden taniklik etmeye niyetleniyiz.
Dalgalar konusarak baglayacagiz, belki
de bu dalgalarla arada kryiya vura vura
ilerleyecegiz dort ay boyunca, ama her
seferinde dalagalarin isttine ¢ikip daha
ilerilere gitmeye ¢alisacagiz... Vardigimiz
noktada bu dalgali cografya bizi ne yana
atar bilemiyoruz ama bir kryidan agilip
konusmak istiyoruz. Bir dil kuralim da
bu cografyalarda kaybolursak birbirimize
seslenebilelim istiyoruz. Biz herseyi simdi
¢ok istiyoruz. Evet, bugiin basliyoruz.

“Kendilerine feminist diyen bir grup kadin...”

Hazal: Bu hafta Birinci Dalga denilen donemin tarihsel bir dokiimiinii
yapmak yerine “hak talebi” ve “hak” kavrami nediri tartigalim istedik.
Cinki bugiinlerde Amargi'de kendi aramizda farkli konularda
tartisirken de Ozellikle liberalizm, liberalizmin temel kavramlar vb.
konularda kafamiz karigiyor ve tartismalar yasiyoruz. Birinci Dalga ya da
liberal feminizm diye adlandirilan dénemden beri siiregelen kavramlarla
ilgili, bu zamandan o zamana, o zamandan bu zamana bakmak gibi bir
yontem olsun istiyoruz.

Hak talebi tartigmalarina gegmeden 6nce, kitaplari karigtirirken
daha 6nce hi¢ aklima gelmeyen bir seyi fark ettigimi séylemek istiyorum:
Feminizmin tarihte kelime olarak ilk defa ne zaman kullandigin
gercekten daha 6nce hig¢bir kaynakta gérmemistim. Zaten ¢ogu zaman
Kadin hareketi-Feminist Hareket, Kadin 6rgiitii-Feminist orgiit gibi
konular -su anda neye gore belirledigimiz belli olsa da- 0 zaman i¢in agik

\© Hak Talebi
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degil. Ornegin Birinci Dalga'da miicadele veren kadinlardan feminist
diye bahsediliyor ama acaba bu kadinlar kendilerine feminist diyorlar
miydi? Onlar demeseler bile biz bugiinden onlara bakip feministlerdi
diyebilir miyiz, -bence deriz- gibi sorular vardi aklimda. Feminist
ve feminizm kavramlarinin ilk kez 1850’lerde Fransada kullanildig:
sOyleniyor. Inglltere 'de ise bu 1890’larda. Fakat Ingiltere’deki kullanilisi
su sekilde: Fransadakl muhabirimiz, kendilerine feminist diyen bir
grup kadinin..” Bu yiizden ingiltere sozlugune de olumsuz anlamda bir
girisi var. Ayni sekilde Amerika'da da boyle.

Seyda: Tanimi yok mu?

Hazal: Tanim verilmemis ama ilk olarak 1895 yilindaki 6rnek verilmis;
¢inkii hald Fransizca anlamiyla kullaniliyor. 1910'da Amerikada da
kullanilmaya baslaniyor: Orada da oy hakk: ile aniliyor, ama yine
kelimenin Fransa'ya referansla olumsuz bir kullanimui var. 1791'de Olympe
de Gouges “kadin haklar1” adli bir brostir yayinliyor ve bunun ardindan
giyotinle idam ediliyor. O ylizden kelimenin Fransadan Ingiltere ve
Amerlkaya kotti anlamda gecisinin bir sebebi var aslinda. Fransiz
[htilalinde kadinlarin etkisine dair son zamanlarda bircok arastirma
yapild1 ama ben Fransizca okuyamadigim i¢in o konuda bir bilgim yok,
yazilan ¢ogu kaynakta sadece Ingilizce kaynaklar referans alindigi i¢in
bu sorun goz ardi ediliyor oysa ihtilal zamaninda Fransa'da oldukga
hareketli bir ddnem yaganiyor...

Bir sunumdan ziyade tartisabilecegimiz birka¢ nokta ¢ikardim,
bunlardan bir tanesi -ki benim aklima ¢ok takilan kisimlardan biri- bu
déneme, yani Birinci Dalga, Aydinlanmaci Feminizm, Liberal Feminizm
gibi farkli isimlerle anilan déneme gercekten bir ad vermek gerekiyorsa
en dogru ad nedir? Yani bu isimlerden ne anliyoruz? Galiba soyle bir
tarihsel fark var: 18. Yiizyilda birtakim kadinlarin yazimsal olarak gesitli
uretimleri var. Ama baglamis olan bir kadin hareketinden bu dénemde
s6z etmek ¢ok da mimkiin degil. 1700’ler John Locke, Jean-Jacques
Rousseau gibi diisiiniirlerin, Aydinlanma diistincesinin, bakisinin hakim
oldugu bir dénem, bu yiizden bu déneme Aydinlanmaci Feminizm adi
veriliyor.

19. ylizyilda ise Amerika'daki koleligin kaldirilmasi ve kadinlara oy
hakkinin taninmasiyla beraber sehirleri dolasan, kampanyalar yapan bir
harekete doniismiis kadinlar1 goriiyoruz. Benim okudugum Josephine
Donovan'nin Feminist Teori kitabinda, Aydinlanmaci Feminizmi 18.
yuzyil olarak belirtiyor ve Birinci Dalga’yr da harekettin basladigi 19.
yuizyildan baglatiyor. Ama biliyoruz ki btitiin bu tanimlamalariyaptigimiz
zaman mutlaka birileri hep disarida kaliyor. Mesela 1930’lara kadar olan
doneme liberal feminizm dedigimizde, ayn1 donemde yasayan Emma
Goldman gibi liberalizmin biitiin noktalarini, yani yasal olan devlet
seklini ve her seyi reddeden bir kadini nereye koyuyoruz? O yiizden bu
tanimlamalar ve isimlendirmeler hakkinda konusabiliriz.

Genel olarak Aydinlanma fikrinden biraz bahsedersek de soyle
bir sey var: Aslinda 1300’lii yillara ait Fransizca ve Ingilizce kadinlarin
yazdiklar1 metinleri var. Bunlar kadin haklarindan, 6zellikle kadin
ve erkek arasindaki esitsizlikten bahseden metinler. Ama heniiz bir
toplumsal diizen tahayyiili yok ortada. Genelde bu kadinlar -18.
yuzyildaki “Aydinlanmaci feministler” de dahil- o zaman hentiz egitim
hakk: olmadig icin evdeki “aydin” denilen, baba/amca gibi bir figiir



araciligiyla kiitiiphaneye erisimi olan, evde egitim gérmiis, dolayisiyla
okuyup kendilerini gelistirebilen kadinlar. Bu kadinlarin hem belli bir
sosyal smiftan olmalar1 gerekiyor hem de gergekten onlarin 6nlerinde
engel teskil etmeyen ve yollarini acan aile icindeki bir erkek figiir
gerekiyor ki yazabilsinler. Baktigim zaman edebiyatta da bu boyle, Jane
Austen ‘dan Bronte kardeglere kadar... Ger¢ekten kadinlarin bu imkénlar:
gelistirebilmeleri i¢in “kendine ait bir oda” ya da “baskasina ait bir oda”ya
erismeleri gerekiyor.

Dedigim gibi 1300lii yillardan baglayan metinler var fakat ilk
aydinlanmaci “feminist” olarak referans verilen metin 1792 yilinda Mary
Wollstonecraft'in yazdigr Kadin Haklarinin Savunusu. Ama aslinda az
once bahsettigimiz Olympe de Gouges’'un idami bu metinden dort ay
once gerceklesiyor. Yine 1697'de yani Mary Wollstonecraft'tan neredeyse
bir y1l 6nce Mary Astell'in “Kadinlara Ciddi Bir Oneri” adl1 bir makalesi
bulunuyor. Mary Astell de amcasi tarafindan egitim almis bir Ingiliz.
Yine Catharine Macaulay'nin 1790’da “Egitim Uzerine Notlar” diye bir
makalesi bulunuyor. O da evde oturarak sekiz ciltlik bir ingiltere tarihi
yazmis bir kadin. Yani kadinlarin evde ve kendi alanlarinda bu tiir
birtakim tiretimleri var.

18. ylizyillda yazan kadinlar1 digerlerinden soyle ayirabiliriz:
Bu kadinlarin metinlerinde biitiinsel bir sistemden bahsettiklerini
gormek miimkiin. Esitsizligin adini koyarak, kadinlari ev i¢ginde tutan ve
ozellikle egitim hakkindan yoksun birakan bir sistemden bahsediyorlar.
Tabii bu dénemde bu tiir metinlerin gelismesinin tarihsel faktérlerini
de gérmek lazim. Bunun i¢in biitiin bu Aydinlanma fikri ve teorisinden
bahsetmemiz gerekiyor sanirim. Cinki Birinci Dalga dedigimiz
donemdeki kadinlara glinimiizde yapilan elegtirilerin temelinde bu
fikre bu kadar bagli olmalari, yani esitsizligi elestirirken o Aydinlanma
fikrinin tesis ettigi ¢cok daha buytik hiyerarsileri gozden kagirmalar s6z
konusu.

Aydinlanma fikrinin nasil gelistigine bakmadan 6nce iki tane
not daha: Birincisi; Newton'un, Descartes’in, Galileonun 17. ylizyilda
dtstincesini gelistirdikleri rasyonalizm var. 17. yizyil, insan aklinin
ne kadar onemli oldugunun kesfedildigi, insan aklinin dogaya tstiin
gelebilecegi, fizikteki gelismelerle diinyanin basit matematik kurallariyla
aciklanabilecegi, benzer sekilde toplumun da tipki diinyanin oldugu
gibi belli isleyis kurallarinin oldugu ve bu kurallarin kesfi ile toplum
mithendisliginin yapilabilecegi gibi distincelerin hakim oldugu bir
donem. Insan aklin1 merkeze alan bu diisiince bi¢imi aslinda bunu
tesis ederken ve megru zeminini kurarken bagka seyleri de tesis ediyor.
Mesela rasyonelligi en 6nemli sey olarak bir tarafa koyarken irrasyonelin
ne oldugunu da belirliyor; duygusal olan neden kotii, gibi. Bilim ne
kadar 6nemliyse doga o kadar kontrol edilmesi gereken, sahip olunmasi
gereken bir sey olarak tanimlaniyor. Siirekli ikilikler, karsitliklar yaratma
durumu s6z konusu. Ve hi¢ tesadiifi olmayan bir sekilde de bu ikiliklerin
akil, rasyonellik, bilim tarafinda hep erkekler; doga, irrasyonellik-
duygusallik, zapt edilmesi gereken tarafinda da hep kadinlar var. Bunu
edebiyat metinlerinde ve diger bir¢ok seyde de gérmek miimkiin. Bence
en ¢arpici 6rnek Newton'un fizikle ilgili teorilerinin en popiiler oldugu
donemde cadi avlariin da en yogun olmasi. Diinyanin en ag¢iklanabilir
ve bilimin en hakim oldugu durumda bir takim “dogatistii gli¢leri olan
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kadinlar”in yok edilmesi gerekiyor ¢iinkii onlar daha biiyiik bir tehlike
olusturmaya basliyorlar.

Ikincisi ise; tarihini 16. ytizyila kadar geri gotiirebilecegimiz ama
esas olarak 18. yiizyillda hem Amerika ve hem Avrupada ortaya ¢ikan
dogal haklar s6ylemi var. 17. yizyildaki gelismelerden sonra 18. yiizyila,

ani Mary Wollstonecraftlar'in yazdig1 doneme, Fransa ve Amerika'daki
bildirilerde de olan “her birey dogustan gelen temel haklara sahiptir”
diyen dogal haklar 11ke51yle giriyoruz. 1792’de Mary Wollstonecraft'in
Kadin Haklar Bildirgesimi yazdigi dénemden 6nce 1776'da Amerikan
Bagimsizlik Bildirisi ve 1789'da da Fransa insan Haklar1 Bildirisi yazilmis
durumda.

Bu bagimsizlik bildirilerinde 6zgiirlik hakki, mutluluga sahip
olma hakki, 6zel miilkiyet vs. ile ilgili pek ¢cok sey var. Ancak bu “her
birey”in i¢inde kadinlar yok, yani kadinlarin hi¢bir hakk: yok. Ayrica
kadinlar evlilikle beraber tamamen bir “6lii vatandas’liga gegiyorlar.
Kadinlarin miras hakki, ¢ocuklar tizerinde vekalet hakki gibi haklar1 yok.
Ozellikle Amerika'da kadin hareketinin kélelik hareketiyle i¢ ice gelismis
olmasi bu ylizden ¢ok 6nemli.

Hem Wollstonecraftin hem Sarah Grimke’nin metinlerinde
sunu gérmek mimkiin: Kolelikle ilgili yaptiklart savununun dilini
kendi metinlerine de tasiyorlar. Mesela kadinin erkegin kolesi olarak
goriilmesi gibi bir analoji kuruyorlar. Sundan da bahsetmek lazim tabii;
Amerika'da kadin hareketi oy hakki gibi kendi taleplerini dillendirebilir
duruma geldikten sonra kdlelik karsit1 hareketten kopuyor. Bu Amerikan
feminizmiyle ilgili 6Gnemli elestirilerden biri. Bu kopusun sdyle sebepleri
de var: Koleligin kaldirilmasindan sonra siyah erkek, vatandas olup
haklar1 elde ederken siyah kadin biitiin haklardan mahrum durumda.
Ustelik beyaz kadinlar kendi 6zel alanlarinda en azindan toplumsal
olarak verilmis bazi imtiyazlara sahiplerken siyah kadin ev kadinliginin
disinda ayn1 zamanda bir isgi.

Kadinlarin, kéleligin kaldirilmasi igin birlikte ¢alistigi pek ¢ok
kisi daha sonra kadinlara oy hakki isteyen stifrajet hareketinde kadinlara
destek olmuyor. Dolayisiyla boyle bir ayrim noktasi var. Bir de homojen
bir kadin hareketinden bahsedemiyoruz. Oy hakki isteyen kadinlarin
bir kismi ¢ok ciddi anlamda Katolik kadinlar. Cok az bir kismi, 6rnegin
Sarah Grimke var, Frances Wright var benim bildigim, onlar disinda
¢ogunun, 6rnegin Wollstonecraft'in metinlerinde de bir yaratici oldugu
fikri ok baskin. Ama bu dénemde Sarah Grimke gibi oturup incil'in
elestirisini yazmaya ¢aligan kadinlar da var. Strateji ve taktiklerden s6z
etmek gerekirse, ornegin 1848 yilinda Amerikan Bagimsizlik Bildirisinin
dilini tamamen taklit eden bir Duygular Bildirgesini hazirliyorlar. Ve
buradaki esitsizligi kadinlar ve erkekler {izerinden ortaya koyuyorlar.

Ve bu donemle ilgili genelde s6yle ayrimlar var: Ornegin Sarah
Grimke Birinci Dalga'dayd: ama radikal feminizme daha yakindir da
Wollstonecraft liberalizme daha yakindir. Gergekten tartisabilecegimiz
konulardan biri bu tarz ayrimlarin bize ne kadar faydali olup olmadig;.
Tabii ki Grimke ve Wollstonecraft’1 birbirinden ayiran farklar1 gérmek,
bilmek 6nemli fakat birinin adini radikal digerininkini liberal olarak
koymak bizim su anda yapacagimiz politika agisindan ne anlama
geliyor, diye sorabiliriz. ikincisi bu dénemle ilgili benim aklima gelen
onemli sorulardan biri, liberal feminizm denilen akimdan hald ne



anliyoruz? Hem bugiin ne anliyoruz, hem o dénemin kendisini nasil
degerlendiriyoruz? Mesela liberal feminizm denilen seyden “bir hak
talebi ve bu hakki yasal olarak tesis etmenin yollarini1 arama miicadelesi
verme”yi mi anliyoruz? Bir de bu donemin yarattig1 en bariz seylerden
biri kamusal ve 6zel alan ayrimi. Bu tabii ki o donem yaratilmadi ve zaten
var olan bir seydi ancak bu kadinlarin ¢ogu o dénem 6zel alan politikas:
yapmadilar. Oy hakki, egitim hakki gibi konulardan bahsederken bir
kamusal alan tarif ediyorlard: ve o kamusal alanda s6z hakk, esitlik talep
ediyorlardi. Fakat 6zel alan ya da ev igi gibi alanlara girilmedi.

Esen: Ama Wollstonecraft'in “evli olan kadinlarin aslinda yasal fahiselik
yaptiklarini” sdyleyen ve su anda hi¢ kimsenin sdyleyemeyecegi kadar
radikal ve aslinda da 6zel alana dogrudan dahil olan bir sdylemi var. Yani
kamusal alan-6zel alan ayrimi da o kadar net degil. Wollstonecraft'in
esas hedef kitlesi evde siislenip piislenmek disinda bir sey yapmayan
ama ust sinifa mensup olan kadinlar. O dénem i¢inde, onlarin da yasal
fahiselik yaptigini séyleyebilecek kadar radikal bence.

Hazal: Evet ama sunu séylemeye calistyorum, bu sozii sdyleyebilirken
sundugu ¢oziimler devletin ya da birilerinin verecegi haklar cercevesinde.
Emek: Tam bu noktada bununla ilgili bir sey sylemek istiyorum: Esen,
senin Wollstonecraft'in metinlerinden sdyledigin 6rnek ¢ok ¢arpici
ama bir yandan da bu kadin haklar tizerine yazdig1 “Kadin Haklarinin
Gerekgelendirilmesi” metnini okudugumda ve bu metin bana temelde
neyi soyliiyor, diye baktigimda goriiyorum ki, kadinlarin egitilmesinden
ve egitim hakkindan bahsediyor. Ama bunu neyin iizerinden ifade
ediyor? Metin acgik agik diyor ki, kadinlari egitin ki siz erkeklerin
cocuklarini daha iyi yetistirebilsinler. Bunu gérmek bir taraftan ¢ok da
tzlicii. Kadinlar sadece insan olduklar i¢in, kadin olduklar i¢in egitim
hakkina sahip olmalidir, diyemiyor ¢linkii bunu dedigi zaman o egitim
hakkini alma sansi o kadar az ve o kadar disiik ki. Dolayisiyla o da bu
hakk: ancak bu sekilde talep ediyor.

Esen: Belki soyle devam edebiliriz; elestirel diisinmekten bahsediyor
ve “neden elestirel diisiinmeliyiz”, diye isaret ettigi yer ¢ok onemli
¢inkit Aydinlanma diisiincesinin ve rasyonelligin i¢inde bir elestirel
disiinceden bahsediliyor fakat tabii ki bu su an bizim anladigimiz
anlamda bir elestirel diisinme degil. Wollstonecraft'in elestirel
distincesi ancak egitimle saglanabilecek bir sey. Kadinlarin akil olarak
“geriligini” de kabul ediyorlar ama “kadinlar da insan ve eger egitilirlerse
“akilli” olabilirler ¢iinkii akil ve elegtirel diisiince dedigimiz seye
egitimle erismek miimkiindiir” gibi dénem i¢in 6nemli olmakla beraber
aslinda geri bir noktadan basliyorlar. Hazal'in dedigi gibi aydinlanma
dtstincesindeki aklin hakimiyetinin, egitimin 6n planda olmasinn,
modernizmin, O6zel alan-kamusal alan ayriminin keskinlesmesinin
vs. sadece kadin erkek iligkilerine olan etkisine degil bilime edebiyata
yansimalarina da bakmaliyiz.

Bunlarin yani sira biz gsu anda liberal feminizmi nerede goriiyoruz,
liberal feminizm nereye soz soyliiyor ya da kendilerini bdyle tanimlayan
kadinlar var mi, varsa kimdir bunlar? Peki, kendilerini liberal feminist
olarak tarif etmeyen kadinlar egitim hakkiyla ilgili s6z sGylemiyorlar
mi, sOyledikleri zaman liberal feminist mi oluyorlar, gibi sorular esas
meselemiz olmali.
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Dalgalar1 konugmaya tartismalar igerisinde dort bes hafta daha
devam edecegiz ama odak noktamiz su olmali diye distiniiyorum,
dalgalarin i¢cinde Emma Goldman gibi kadinlar olmasa bile bu dalgalar
donemsellestirmesi nedir ve bize ne ifade ediyorlar? Ornegin hepimiz
liberal feminizmden ya da Birinci Dalga'dan ne anliyoruz diye konusabilir
ve tartismanin ilk kismini béyle yiiriitebiliriz diye diistiniiyorum.
Marie: Fransada biz liberal feminizm kelimesini kullanmiyoruz, bu
daha modern bir kelime. Kaginci yiizyildan bahsedersek bahsedelim
bu ¢ok yaygin kullandigimiz bir kelime degil. Bir de Fransa'da liberal
dedigimizde bu kapitalizmi, devleti destekleyen seklinde biranlam ifade
ediyor dolayisiyla bu sekilde kullanmiyoruz. Eger bir Fransiz feministinin
metnini ¢evirecekseniz, Olympe de Gouges'un yazdig: “Kadin Haklar:
Bildirgesi” olabilir bu. O bildirgenin 14. maddesinde yer alan ¢ok 6nemli
bir s6z var: “Kadinin giyotine gitme hakki varsa kiirstiye ¢ikma hakki da
olmalidir!” Olympe de Gouges sadece feminist oldugu i¢in idam edilmis
degil, o donemdeki devrimin bir parcasi oldugu i¢in de idam edildi.

Feminizm tartismalarina baglarken aslinda tam da bu
feminizm sozcigliniin nasil ortaya ¢iktig1 ve feminizm adina konusan
insanlarin tzerinden degerlendirmememiz lazim diye distiniyorum.
Entelektiiellerin bunun tizerine yaptiklar1 kategorizasyon tizerinden
degerlendirmememiz lazim. Fransa'da bizim béyle bir gelenegimiz var:
Oldiiriilen milyonlarca kadin iscinin ayni1 zamanda cadilikla suclanip
yakilan milyonlarca kadinin getirdigi bir gelenek. Ve eger bu kadinlar
olmasayd: bu entelektiieller bugiin feminizm tizerine soz séyleyemiyor
olacaklard:.

Fransiz devriminden bahsederken de aslinda biraz dikkatli
yaklasmamiz gerekiyor. Bu devrimde yer alan ikinci bagkan, yani
bir erkek, yapilan bir toplantida birka¢ kadin hari¢ diger tiim
kadinlarin susturulmasi gerektigini, politika yapmamalar1 gerektigini,
konusmamalari gerektigini s6ylityor ve kadina kars: biryasak koyuyorlar.
Dolayisiyla Fransa'da kadinlar konusabilmek i¢in birkag ytizyil beklemek
durumunda kaliyorlar. Ayni sey aydinlanma felsefesine yaklasimimizda
da gegerli olmali. Ciinkii bu felsefenin bakis acis1 cok kadin karsit1. ilk
aklima gelen 6rnek ki benim de hayatimda 6nemli bir yer tutmustur,
Rousseaunun Emile adli ¢alismasi. Bu kitabinda Rousseau kadinlarin
ve erkeklerin egitiminden bahseder. Cok kalin bir kitaptir ki ¢ok
biiyitk ¢cogunlugu erkeklerin egitimine, geri kalani ise kadinlarinkine
ayrilmistir. Cok 6nemli bir kitaptir ¢iinki ilk defa, kadinlarin egitim ve
devlet sistemi icerisinde nasil bask: altina alinmas gerektigini anlatan
bir metindir. Hem Fransiz [htilalindeki hem Aydinlanma’daki kadin ve
erkeklerin patriarkanin teorisini gelistirdiklerini unutmamamiz lazim.

Ayrica sunu sdylemek istiyorum. Miicadele igerisinde yaptigimiz
tartismalara yonelik, 6zel alan m1 kamusal alan m1 6nce gelir yoksa insan
haklars, egitim hakki gibi seyler mi 6nce gelir diye sordugumuzda aslinda
bunlarin hepsi 6nemlidir diye cevap vermek istiyorum ben. Cinki
hangisinin daha 6nce geldigi sagma bir soru ve bu sorulara takilmak
bizim ¢ok enerji kaybetmemize neden oldu. Kim hangi anda bunun
gerekli oldugunu hissediyorsa o an miidahale edip politika yapabilmeli
diye diigtiniiyorum.

Yasemin: Hazal'in konusmasinda isaret ettigi seyler 6nemli. Benim
icin Birinci, ikinci, Uglincii Dalga tartismasinin bugiinkii politik



durusumuzu ne sekilde ¢izecegimize bir yol gostermiyorsa hi¢gbir anlami
yok. Yani bu kategorizasyonun, tarihsel olarak bunun nasil tarif edilmesi
gerektiginin bugiine bir anlam kattigini diisinmityorum. Feminizmin
tarihgesini bilmek 6nemli. Nereden nasil baglamis, nasil gli¢lenmis,
nasil ilerlemis. Yani onlar stratejik olarak 6grenmek, onlardan gii¢
almak ve strateji kurmay1 6grenmek disinda bugtine bir sey vermiyor.
Ama koca bir diinyanin tarihi erkeklerin tarihiyken feminizmin tarihini
sahsen sirf bu nedenle bilmek isterim.

Birinci Dalga Feminizm dedikleri sey tek bir diigliniig bi¢imini
isaret etmiyor. Emma Goldmant ben de ornek verecektim c¢iinkii o
donem Amerikada kadinlar oy hakk: i¢in ¢alisirken Emma Goldman
bitiin iktidar bicimlerinin, devlet bi¢cimlerinin reddedildigi bir bagka
tahayytliin peginde, eszamanl gergeklesiyor bunlar. O yiizden Birinci
Dalga deyip de tek tiplestirebilecegimiz bir feminizm bigimi yok. Suanda
da hald Birinci Dalganin talep ve stratejileriyle yetinen kadin haklar
savunuculari var, yani tarihsel olarak ayrilmasinin miimkiin olmadigini
sOylemek istiyorum. Ideolojik olarak veya stratejik olarak belki
ayrilabilir, ger¢i ayrilip ayrilmamasi da ¢ok 6nemli degil, bugiiniimiizde
neye karsilik geldigi benim icin daha 6nemli.

Birinci Dalga diye tarif edilen sey, demin Marie Victoire da
sOyledi, kadinlarin egitim, oy gibi hi¢bir vatandaslik hakkinin olmadig:
bir donemde oy hakki talep etmek bugiinkii diinyada higbir seye karsilik
gelmiyor. O glinkii miicadeleyi bugiiniin goziiyle analiz etmek dogru
olmaz. Buna tek basina liberal demek de yeterli olmayabilir. Kadinlarin
esit vatandas sayilmadiklar1 bir yerde oy hakki i¢in miicadele etmek
devrimci ve radikal diye de tanimlanabilir. Bu nereden baktiginiza ve
nasil analiz ettiginize bagli. O ylizden ben bu tanimlamalara takilmadan
bir sey s6ylemek istiyorum: Birinci Dalga diye tarif edilen sey; daha ¢ok
Amerika ve Avrupada oy hakki yani esit vatandaslik talebiyle ortaya
¢ikan akim. Bunun liberal olarak nitelendirilmesinin nedeni de daha
¢ok devlet tahayyiliiniin i¢inde kalinmasi ve devletin kendisine ve
ekonomik sistemine dair hicbir yapisal elestiri getirilmeden erkeklerle
esit statii talep edilmesidir Benim i¢in asil 6nemli olan bu tanimlamalarin
bugiinki diinyada neye karsilik geldikleri.

Tirkiye'de bugtin de liberal feministler var ama bu bizim Amargi
icinde yaptigimiz liberal feminizm tartismasindan daha farkli bir sey.
Yani Amargide kendine liberal diyen feministler benim algimdaki
liberal feminist kavramina oturmuyorlar. Bugiinkii liberal feministler
benim igin hald kiz ¢ocuklar: i¢in egitim kampanyalar1 diizenleyenler
ya da devletten meclise daha ¢ok kadinin girmesini talep edenler.
Bunlar devletin kendisine bir elestiri getirmedikleri, egitim sisteminin
kendisine, ekonomik isleyise, kapitalizme elestiri getirmedikleri
stirece liberaldirler, ancak egitim hakki talebi ile birlikte bu elestirileri
getiriyorlarsa degildirler.

Birinci kugagin “Ben erkeklerle her alanda esit haklar istiyorum
ama bu haklar isterken de bu haklarin tarif edilme bicimine, bunlar1
tantyan mercilere ve onlarin yetkisine dair bir sey séylemiyorum,’
bakisindaoldugu gibi “Tiirkiye Cumhuriyeti ilelebet Tiirkiye Cumhuriyeti
kalsin ama ben de parlamentoya gireyim,” gibi bir yaklasim benim i¢in
liberalizmin tekabiil ettigi yerdir. Feminist yaklasim, hem meclise
girmeyi talep edip hem o devlet biciminin, yasama-yiiriitme-yargi denen
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erkinin, Tlrkiye Cumhuriyeti'nin Misak-1 Milli sinirlarinin vs. kendisine
de sozii olan bir yerden kuruluyorsa, ona liberal demek bence dogru
degil.

Uciincii Dalga dedigimiz feminizmi, ki mesela ben Amargi'de
daha ¢ok bu yaklagimin agirhikta oldugunu distiniyorum, diger
feminizmlerden ayiran sey farkliliklarla yan yana gelmeye dair bir sey
sOylemesidir. Bu, farkliliklarla yan yana gelmeyen tum ideolojilere karsi
bir tavirdir. Milliyet¢i ideolojiye, muhafazakar, dindar ideolojiye karsi
bir tavirdir. Kadin-erkek esitligi konusundaki ayrimciliga yonelik, cinsel
yonelim konusuna yonelik bir tavirdir. Yani bu farklilik s6ylemi, insanlar1
otekilestiren, onlara siddet uygulayan, onlar diglamayr megru goren
ideolojilere de kars1 durmak, bunun igin bir araya gellp orgiitlenmektir.
Benim icin Uciincii Dalga budur ve ben Amargi'nin tam da burada
durdugunu diistiniiyorum.

Amargi icerisinde kendilerini liberal olarak tarif eden
feministlerin de aslinda burada durdugunu diistinityorum ki bu benim
“liberalizm”ime tekabiil etmiyor. Ornegin Tirkiye'de Tirk Kadinlar
Birligi adli bir 6rgtit var, onlar liberal feministler bence. Ciinki Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin kendisine, kapitalizme, milliyetcilie karsi genel ve
ideolojik olarak bir elestirileri yok. Onlar “Cumhuriyet Kadini’ni, o
kadmin egitim hakkini, erkeklerle kamusal alanda egit pozisyonda
olmasini savunuyor. Ben de kiz ¢ocuklarinin egitilmesi kampanyasini
yuriitenlere karsi degilim. Bu kampanyalarin kendilerince 6nemli,
anlaml bir gey yaptiklarini diigiiniiyorum ama sahsen egitim sisteminin
kendisini ve yapisini sorgulayan bir politik durus icerisinde olmayi tercih
ederim. Ama bu ideal olandir, bir de giiniimiizlin ger¢ekligi var. Kéyde
okula gidemeyen bir kiz ¢ocugu i¢in egitim hakk: hayati 6nemdedir ve
bunu degersizlestirerek, “sen liberalsin, yalnizca bununla ilgileniyorsun”
diyerek feminist politika yapmay1 da dogru bulmuyorum. O kadinlarin
yaptiklarinin da ¢ok degerli oldugunu disiiniiyorum. Ama bunlar da
kapsayan, elestirel, sorgulayici ve daha farkl bir yasam bi¢imi kuran bir
politik noktada durmak bana uzun vadede 6nemli geliyor.

Giinimiiz kogullari icerisinde hi¢birsekilde politik olarak yanyana
gelemeyecegim pek ¢ok kadin haklari savunucusunun aslinda kadinlar
icin giindelik hayatta ¢ok degerli seyler yaptiklarini diisiiniiyorum. Bu
liberalizm ve dalgalar tartismasinin bu kadinlarn disarida birakmayan
ama elestiren sekilde ilerlemesini dogru buluyorum. Yani “Tu kaka
feministler sizlerle yan yana gelmiyoruz, ayni salonda oturmuyoruz,’
demiyoruz, pek ¢ok kadin platformunda biz kendimizden ¢ok farkli
distinen feministle yan yana geliyoruz. Pinar Selek’in kampanyasi da bu
noktada ¢ok anlamly, bir¢ok farkli feministi, kadin haklari savunucusunu
bir araya getirdi. Yan yana durdugumuz herkesle ayni politik sekilde
distinmiiyoruz ama belirli seylerde uzlasabiliriz ki farkliliklarin yan
yana gelmesi ve baris kiiltiirii icinde toplumsal doniisiim insa etmeye
calismanin stratejilerinden biri de budur bence.

Emek: Kendi adima feminizmle ge¢ tanistigimi diigtiniiyorum. Feminist
okumalara ilk basladigimda belli sikintilar yasadim, muhtemelen
hepimiz yasamisizdir. Diinya tarihine baktigimizda, ¢ok eril bir tarih ve
bunu sirayla okuyabilirsiniz; Isa doguyor, Diinya Savaslar1 oluyor vs. Bu
¢ok linear bir tarih. Bunun yani sira egitim sistemi de ¢ok eril oldugu
icin biz bu sekilde diigtinmeye, boyle 6grenmeye alisiyoruz. Biz bir kadin



tarihinden, feminist tarihten s6z etmeye kalktigimizda isler karmakarigik
oluyor. Clinkii ayni ¢izgiselligi onun iistiine empoze etmeye calistyoruz ve
olmuyor, oturmuyor Ustiine. Birinci, Ikinci, Ugiincii Dalga etiketlerinin
sirf o kategoriye sokma ihtiyacitmizdan dogduguna inaniyorum ¢tinki
ancak boyle anlayip 6grenebiliyoruz artik.

Ben kendi okumalarimda bu yiizden ¢ok sikinti ¢ektim ¢linki

birinin bana “su tarihte su, bu tarihte bu olmus” diye anlatmasini
bekliyordum. Osmanl Tarihi ¢alisir gibi 6grenebilecegimi saniyordum
ama Oyle olmuyor gergekten, ¢ok daha karmasik. Clinkt kadin hareketi
ve kadin tarihi tek bir yerde gerceklesen bir sey degil, diinyanin bir
yerinde ayni tarihte baska seyler olurken, baska bir yerde belki de ayni
seyler bambaska sekilde gerceklesiyor. Ornegin bir yerde silahlar daha
¢ok konusuyor, bir yerde kolelik var. Bu karmasanin iginden ¢ikabilmek
icin bu kategorizasyonu uyguladigimizi, ama bu yontemin diisiince
sistemimizde de yer etmemesi gerektigini diisiiniiyorum. Ciinki verilen
biitiin 6rneklerde oldugu gibi farkli donemlerde ¢ok farkh fikirlerle
o6ne ¢ikan feminist kadinlar var. Kendi adima ne yapmaya caligtyorum
bu tarih ¢emberiyle diye sordugumda, bir kadin olarak, feminist tarihi
bilmek istiyorum, okumaya, anlamaya ¢alistyorum. Ama bu kategoriler
beni gercekten biraz tirkiitiiyor ve bunlarin, diger tiim alanlarda oldugu
gibi, sonradan iizerine yapigtirmaya calistigimiz etiketler oldugunu
distntiyorum agikgasi.
Esen: Emek’in bahsettigi egemen, linear tarih yazimi aslinda sadece
kadinlart diglamiyor bitiin ezilenleri, “Gteki’leri; koleleri, kadinlari,
iscileri, dilencileri digliyor. Bu tarih padisahlarin, sultanlarin ya da
komutanlarin, kisacasi erkeklerin tarihi. Tarihin aslinda linear olmamasi
sadece feminizmin tarihine has bir sey degil. Tarihte her zaman farkl
yerlerde farkli sekilde farkli seyler oluyor ama biz onlar1 dogrusal bir
sekilde 6greniyoruz. Neyse ki artik giiniimiizde sozIi tarih diye bir
yontem var, farkli kesimlerin tarihini aktérlerinin dilinden anlamaya
calisan bir tarih yazimi yontemi bu. Ya da Foucault gibi tarihin dogrusal
olmadigini, kopukluklardan olustugunu ve belli sicramalar igerdigini
hem sosyal bilimlerde hem de tarih alaninda séyleyen diistiniirler var.
Bunun bizim agimizdan 6nemiyse su: Hald bu tiir bir rasyonellikten
ve cizgisel tarih algisindan kolayca siyrilamiyoruz. Bir sekilde bilgi
uretmeye caligsan, bilgiyle iligkisi olan insanlar olarak biz hala rasyonel
olarak bilgi iiretiyoruz, rasyonel olarak anliyoruz. Hald akil var, ama
toplum mithendisligine soyunmak bagka bir sey.

Dalgalar  meselesine  gelince de, Yaseminin  “Bu
donemsellestirmelerin ge¢cmiste neden boyle oldugu degil sadece
bugiin ne ifade ettigi onemlidir,” fikrine katilmiyorum. Tam da
bugiinkii olusturacagimiz politikalar ic¢in tarihi nasil yazdigimiz ya
da okudugumuz 6nemlidir. Bu dalgalarin su andaki politika yapma
bigimime ve politik soztime faydas: var midir? Bu 6nemli bir soru, ama
sadece bu degil mesele, tarihi nasil yazip okudugumuz tam da bizim
nasil politika yaptigimizi belirledigi icin dalgalar meselesi, yani neyi
nasil adlandirdigimiz bence 6nemlidir. Kavramlarimiz ve tarihin hangi
donemini nasil adlandirdigimiz bizim aslinda nasil politika yaptigimizi
belirleyen bir seydir.

Emek’in dedigi gibi belki dyle 6grendigimiz i¢in bir kronoloji
ve belli donemlestirmeler bize birtakim kolayliklar saglyor. Ciinki bir
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seyi anlatirken Birinci Dalga dediginizde birgok seyi tarif edebildigini
distniiyorsunuz, bu iletisimi biraz daha kolaylastirtyor bence. Ve
hala tarihi 6yle okuyoruz, kesfettigimiz bir seyin hangi déneme denk
distigtint bulmaya calisiyoruz, ¢tinkii ancak bu sekilde zihin diinyamiza
yerlestirebiliyoruz, ama bunun 6tesinde bence dalgalarin hi¢ bir anlam:
yok. En azindan bana bunun disinda bir sey ifade etmiyor dalgalar.
Hazal: Ben hem bu konuyla hem de Yasemin'in Tiirkiye drnekleriyle
ilgili bir seyler sdyleyecegim. Oncelikle bu benim aklimi ¢ok karistiran
bir sey o yiizden sizin ne disiindigiintizii merak ediyorum. Emek’in
soylediklerine katiliyorum, benim kisisel olarak feminizm adina en
onemli gérdiigiim sey akil ytiriitme bi¢imimi degistirebilmek. Gergekten
kendimde bu konuda bir gelisme goérebildigim an en mutlu oldugum
andir. Akil ytiriitme bi¢imi derken yeni bir sey 6grenmekten ya da bir seyi
baska sekilde anlatmaktan degil, bir seyi farkli bir sekilde anlayabildigim
zamandan bahsediyorum. Ciinkii gercekten, ozellikle bu akil yiiriitme
bigimi ve bir seyi anlama ve anlatma bigimlerimiz, belli tarihlerle,
dogrusal olarak, bir seylerin daha 6énemli digerlerinin daha 6nemsiz
oldugu disiincesiyle, yani bu tir bir sistemle yon bulurken, biitiin
bunlar bu kadar “erkek”ken, bunlar1 biz degistiremezsek feminizm adina
ne yaparsak yapalim c¢ok fazla ilerleyebilecegimizi diiginmiiyorum.
Dolayisiyla benim igin gercekten feminist miicadelenin ¢ok 6nemli bir
pargasini biitiin bu akil yiirtitme bicimlerini degistirmek olusturuyor.
O yiizden de biitiin bu aydinlanma dénemi ve o donemden sonra
modernite dedigimiz, hi¢bir sekilde tarif edilemez olan o sey, tistiinde
¢ok kafa yormak istedigim seylerdir.

Moderniteyi de tiim tanimlanamazligina karsin -ki ciltler dolusu
kitap var bu konuda- su sekilde anliyorum; Modernite diinyanin ve
diinyadaki her seyin bilinebilir kilindig1 bir akil yiiriitme bi¢ciminin
iktidar olarak tesis edilmesidir. Yani her seyin esasi bilgidir ve bilginin
getirdigi “gercek” kavrami ve ikilikler var. Her sey bilinebilir, doga,
hormonlar, toplum... Aklimizin bu kadar tstiin ve diinyadaki en 6nemli
sey oldugu fikri ile birlikte anlamamizi kolaylastiran biitiin kategoriler
ve bir sey kategori dis1 kalir kalmaz panikleme halimiz. Yani modernite
derken tiim bu akil ytirtitme bigimlerinden bahsediyorum.

Yasemin'in soyledigi liberal feminizmi nasil anlayabilecegimiz
konusunda ise, biz bugiin liberalizm denilen bir idoelojiden
bahsedebiliyoruz ve onun iginden konusurken liberal olarak
adlandirdigimiz seyler var ama diger yandan Birinci Dalga'dakilerin
yaptig1 her sey ¢ok radikal ve sonuc¢ta bu kadinlarin aglik grevlerini,
zorla yemek yedirmeleri, o6ldiklerini unutamayiz. O ddnem i¢in
devrimci seylerdi bunlar. Fakat bugiin mesela Yasemin “Hala koyde
okula gidemeyen kiz ¢ocuklarinin egitim almasi i¢in kampanya yiiriiten
kadinlarin yaptiklar: da benim i¢in 6nemli,” dediginde ben her zaman
sOyle bir ikileme diigtiyorum: Bir belgesel izledigimde 6rnegin, “Evet ya
biz ¢ok elestiriyoruz ama egitim de gerekli, okullarin ve bu hizmetin de
goturilmesi lazim,” diyorum, sonra igimden “Acaba i¢cimdeki oryantalist
mi konusuyor?” diyorum. O egitimin de nasil bir egitim oldugunu
biliyoruz sonugta. “Baba beni okula gonder” diye bir kampanya
cercevesinde, sanki ¢ocuklar1 okula gondermeyen bir tek babalariymis
gibi, oradaki butiin Kirt-Tirk catismasi, bolgedeki okulun bitiin
milliyetci sistemi, goz ardi edilerek “kiz ¢ocuklarini okula gondermeyen



birtakim babalar var” yargisi yeniden tretiliyor. Evet, igrenc ve rezil bir
sistemde hepimiz okuduk, okuyoruz, fakat sanki ister istemez biitiin
bu sistemden bir ¢ikis veya bir miicadeleye katilis o egitim sisteminden
gecerek miimkiinmiis gibi... Bu ylizden hep su ikilemde kaliyorum:
Bir taraftan bu egitim kampanyalar1 araciligiyla milliyetci ve ataerkil
sOylemin yeniden tretildigini diisiiniiyorum ama bir taraftan da icimden
o egitime de inantyorum. O egitimin iyi bir egitim olduguna degil ama
ona bile ihtiyacimiz olduguna.

Esen: Ki sen de standartlara gore oldukga iyi egitim almusg birisin.
Hazal: Evet, ben de egitim almis biriyim, dolayisiyla birinden birini
secmek zorunda degiliz ama bu sdylemi yeniden tiretmeden, yani
yeniden 1rke1 olmadan, yeniden oryantalist olmadan, bu egitimle ilgili
bagka bir yontem tutturmanin yolu mimkiin ma? Bunlar tizerine ¢ok
distinmiiyoruz bence. Daha ziyade ya disaridan elestirel pozisyondayiz
-ki benim geneldeki pozisyonum o- ya da i¢inden olanlar ger¢ekten bu
kampanyanin ne kadar irk¢1 ve oryantalist oldugunu ¢ogu zaman goz
ardi ediyorlar. Dolayisiyla liberal feminist dedigimiz kadinlarla ya da
kadin kurumlaryla bizim gibi feminist érgiitlerin birlikte igler yapmasi
bu sdylemleri degistirebilir mi, bdyle imkanlar var mi, hangi kismina
dahil olmak ve hangi kismina dahil olmamak lazim gibi sorular var.
Seyda: Tam bu konustuklarimiz aklima 2002 yilinda, Medeni Kanun
icin ylrittigiimiiz kampanyay: getirdi, Hazal'in bahsettigi ortakliga ¢ok
giizel bir 6rnektir. Medeni Kanun Kampanyasi'nda birbirinden ¢ok farkl
politik pozisyonlar1 olan kadinlar hep birlikte ¢alistik. Ve o kampanya
stirecinde g6yle bir tartisma yaganmigti: Kadinlarin ¢ogu imam nikahls,
evli oldugu zaman bir¢ok haklar1 var ama imam nikahi olunca hi¢bir
hakk: yok. Bizim 6nerimizde kadinlarin resmi nikahla evlenmesi ya da
mesela evlilik icerisinde kadinlarin haklarinin biraz daha arttirilmasina
yonelik maddeler vardi. Kadin erkek esit olsun ve kadinin emegi de
goriiniir olsun istiyorduk. Ama baktiginizda bu dneriler evlenmeyi bir
anlamda megrulagtiriyor, aile kurumunu saglamlagtiriyor. Bagka bir
yandan da sunu disiiniiyorduk; bir¢ok kadin var ki onlara “evlenmeyin,
aile ataerkil bir kurumdur ” demenizin hic¢bir karsiligi yok. Eger bir
politika yapacaksak bunun kadinlar i¢in bir karsiliginin olmasi lazim
Bunlar1 da diigtinerek politika tiretmek lazim.

Hazal'in soyledigi su nokta da 6nemli; bu tiir kampanyalarda
¢ekincelerimizi koymamiz lazim ve serh koydugumuz tartismalar
da yuritmemiz lazim. Tirkiyede kadinlarin miicadelesi ya da biz
feministlerin miicadelesi sadece haklar {izerinden olmamali. Yani bu
tehlikeye de diismemeliyiz. Ama ¢ok uzaktan ve kiigimseyen bir tarzda
da yaklasmamamiz gerekiyor. Ctinki haklar bir¢ok insanin da hayatina
karsilik geliyor, yani bir stirii kadin sunu diyor: evlilik icerisinde haklar
edinmek benim i¢in 6nemlidir. Haklar miicadelesinin onda bir karsilig
var, dolayisiyla bu dengeyi kuran bir politika tiretmemiz gerekiyor.

Liberal feminizm agisindan konuya ¢ok girmeyecegim ama su
ornegi vermek istiyorum: Medeni kanununda degisiklik taleplerine
kargilik mecliste erkek vekiller birdenbire ¢ikip “karilara mallar:
yedirtmeyiz” dediler, orada bir erkek kardesligini ¢ok net gormiistiik.
Mesela erkegin reisligi kaldirilirken onu istemeye istemeye de olsa kabul
etmiglerdi ama is mal rejimine geldiginde ortalik birbirine girdi, ¢iinki
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para ve miilkiyet ve iktidar meselesi mal rejimi tizerinden yiriyor,
orada erkekler ortaligi birbirine katip “Karilara mallar1 yedirtmeyiz,’
dediler ve neredeyse “karilara mallar1 yedirtmeyiz kampanyast”
diizenlediler. Bu konuyu arastirirken yanlhs hatirlamiyorsam dénemin
feminist dergilerinin birinde bir seye rastladim: Hikmet Sami Tirk
Medeni Kanun stirecinde gergekten kadinlarin yaninda yer almis. Fakat
o donemi hatirlarsaniz yine 2001 yiliydi, o y1l aym1 zamanda “Hayata
Doniig Operasyonu” vardi ve Hikmet Sami Tiirk o katliamin basindaydu.
Oysa bu konuda kadin dostu olarak gortilmiistii. Ben o dergideki yaziy1
gordigtimde soyle distindim; belki o kadar ¢ok “karilara mallar:
yedirmeyiz” kampanyasinin diizenlendigi bir ortamda kimlerin destek
oldugunu kayit altina almak 6nemli olabilir ama kadin dostu diyerek,
onu bu sekilde mesrulagtirarak almamalar1 gerekiyor. Yok saymak da
yanlis olabilirdi ¢linkii 6yle bir kampanyada herkese ihtiya¢ olabilir,
ama “Hayata Doniis Operasyonu’ndaki katliamda oynadigi basrolii
gormezden gelip “kadin dostu” diye giilen bir resmini de koymamalar1
gerekirdi diye disiintiyorum. Buralarda mi acaba liberal feminizm
tartigmasi?
Esen: Evet, tam olarak buralarda...
Yasemin: Bu sekilde politika yapmanin sdyle bir handikabi var; aynen
Seydanin dedigi gibi; Medeni Kanun'daki degisikliklerle kadinlarin
haklarimi ylikseltiyorsun, ama bunu yaparken yasa koyucunun ve devletin
megruiyetini, evliligin, ailenin megruiyetini de arttirmis oluyorsun.
Yaptigin aslinda bir liberal politikaya denk geliyor ¢iinkii bir yandan
mevcut ataerkil sistemi giiglendiren bir sey yapiyorsun. Ama bunun
bagka bir boyutu var, biz siddetsiz politika bi¢imlerini benimsiyoruz
ve siddetsiz politika yapmak daha ¢ok toplumsal mutabakat saglamak,
toplumsal dinamikleriginde kendine daha ¢okalan a¢gmakla miimkiindiir.
Bu ayni zamanda evet, liberallerin de s6yledigi bir seydir, kendine sistem
icerisinde 6zgiirliik alan1 agmaya ¢alismak. Seni liberallerden bu noktada
ayracak sey sudur: sisteme dair elestirini muhafaza etmek. Ornegin,
sistemin ataerkil yoniinii elegtiriyorsan ataerkil yoniint kiracak alanlar
a¢maya calismak. Yoksa nasil olacak o toplumsal doniisim? Anarsist
birisi olarak soruyorum, nasil olacak bu diinyadaki devrim, devletlerin
ortadan kalkmasi nasil miimkiin olacak, ancak sen yeterince gii¢lenirsen,
belli kesimlerle toplumsal bir mutabakat saglarsan mimkiin olur,
bagka tiirliisii ancak niikleer savas, U¢iincii Diinya Savagi gibi bir yolla
mumkin olur, bunu belirlemezsen ¢ok alternatif bir yolun kalmiyor.
Dogrusu budur demiyorum, belki denenecek baska yollar vardir, ama biz
duse kalka sistemin i¢inde kendimize alan agmak i¢in bu tip yontemleri
de kullanan, bunun i¢in hem meclise giden, erkek milletvekilleriyle de
tokalasan, ondan kanun ¢ikarmasini isteyen, onu yetkili mercii olarak
goren hem de ona karsi ¢cikip sokakta bagka bir yagam bi¢imi kurmaya
calisan bir yerde duruyoruz. Biiyiik bir ge¢misi, tarihgesi, stratejileri,
modelleri olmayan bu politik dinamiklerin belki zaman igerisinde rayina
oturacagini, ama bizim su anda onu yazanlar, yazmaya c¢alisanlar olarak
diustigumiizi, kalktigimizi, zorlandigimizi her zaman diz bir ¢izgide
ilerleyemedigimizi, bunun da ¢ok miimkiin olmadigin gériiyorum.
Egitim meselesine gelince, ben iyi egitim almis ve burada
feminizm tartisacak kadar liikse sahip bir kadin olarak, “Bu egitim
sistemi ataerkilligi, milliyetciligi yeniden iretiyor,” diyerek koyde



okula gidemeyen bir kiz ¢cocugu adina konusma-karar verme hakkinin
bende olmadigim diisiinliyorum. Asil bunu yaptigim zaman liberal
bir pozisyonda dururum, diye diisiintiyorum. O ¢ocuk okusun ama o
¢ocugun okudugu seylerin zihnini kirletmemesi i¢in biz miicadeleye
devam edelim. Bir giin bizim de burada yarattigimiz bilgi o ¢cocugun
erisebilecegi bir bilgi olsun. Biz de bugiin burada bunlar tartigarak
bir bilgi tretiyoruz ve o ¢ocuk bu bilgiye ancak okuyarak erisebilir,
tipki bizler gibi. Biz bugiin birbirimize nasil eristiysek... Ya da bu tiir
kampanyalaryapanlara “tu kaka” demeliyiz degil, “cokiyi yaptiniz elinize
saghk” demek de degil. Gerekli yerde destek olmak ama sorgulama
ve elestiriyi siirdirmek gerekli ve farkindaligi siirekli yiikseltmeye
calismak. Bilemiyorum, sonugta 6grenecegiz, yani kimsenin de “Ben en
dogrusunu biliyorum, en dogru politik tutum budur,” diyebilecegi bir
durumda yasamiyoruz.

Ispanyanin i¢ savas deneyimi hari¢ anargist bir deneyim

yasanamamis bir diinyada yasiyoruz ve anarsizmi kurmayi, diinyada hig
Oyle bir deneyim yokken oradan yasamaya ¢alistyorsun -ben kendi adima
soyliiyorum- idealini yapabilecek kadar yeterli deneyim yasamadik.
Yalnizca yapmaya ¢alisiyoruz distinmeye ve belirli yerlerde mutabik
olup belirli yerlerde elestirmeye devam etmeye...
Marie: Yasemin bize az 6nce anarsist deneyimden, bunun eksikliginden
ve tek bir yerde gorilldigiinden bahsetti ama galiba bu 6zgiirlestirici
disiince bicimini sadece anargizm tizerinden degil biitiin sistemler
tizerinden ve biitiin diinya tzerinden degerlendirmemiz gerekiyor,
¢inki tim dinyada aslinda bitiin bu sistemler yikiliyor, ¢6kiiyor. Bu
tarihsel olarak bize biraz kotli bir seymis gibi gortinebilir ama bunun
baska agilar1 da var. Ciinkii bizi, her seyi, nasil yeniden insa edecegimiz
sorusuyla karsi karsiya birakiyor. Ozellikle Fransa'da insanlar su anda
pek cok seyi yeniden insa etme, iiretme, ortaya koyma siireci igindeler,
kiiltiir ayni sekilde, feminizm ayni sekilde... Ve 6nemli olan da bu
insanlarin bunlar tstiinde sadece konusmuyor olmalari, su anda bunu
yapiyorlar, gerceklestiriyorlar.

Avrupa Birligi'yle ilgili séylemem gereken ¢ok 6nemli seyler
var: Avrupa Birligi'ne ¢ok elestirel bir yerden yaklasiyorum. Ozellikle
kadinlara, kadin haklarina yonelik sylediklerine dair elestirel yazdigim
birkag yazi da var. Ama tim bu AB meselesine dair unutmamamiz
gereken sey; ABmnin her seyden once kapitalist bir proje oldugu ve
bunlarin sadece erkekler tarafindan ortaya konup kendi g¢ikarlarina
yonelik oldugu ama sik sik bize bu gergegi unutturmaya c¢aligiyorlar.
Bunun altinda yatan temel mesele, ekonomik liberalizm. AB, devletlerin
ve hiikiimetlerin ortak ¢ikarlarini gozetmek amaciyla bir araya geldikleri
bir yapr nihayetinde. Bu yapilar bir araya gelip en ufak seyleri bile
tartisip nasil davranabileceklerine karar veriyorlar. Ornegin Pinar Selek
meselesi aslinda AB agisindan ¢ok olumlu, ¢ikarlarina uygun iyi seyler
sOyleyebilecekleri bir mesele oldu. Niye? Clinkii bu sayede, “Biz konugsma
ozgurligini destekliyoruz,” diyorlar ama AB iginde konusulmayan en
onemli sey politika ve ekonomi arasindaki bag. Diistince 6zgurlugiing,
konusma ozgiirliigiinii destekliyorlar, evet, ¢iinkii bu onlarin ¢ikarlarina
dokunmuyor, onlari rahatsiz etmiyor. Ama AB i¢inde kesinlikle politika
ve iktisat arasindaki bagdan s6z etmek miimkiin degil. Ve bu politik
ozgurlik boyutunu 6n plana koyuyorlar ki ekonomik olarak kurduklar
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sistem goriinmesin, arkada kalsin. AB'nin Pmar Selek’i desteklemesi
tabii ki ¢ok 6nemli ve mitkemmel bir seydi, mahkeme’ye AB'den gelen
insanlarin Pmar’t ¢ok samimi sekilde desteklediklerini biliyoruz ama
bizlerin yine de bu isin ekonomik boyutuna yonelik biraz daha dikkatli
yaklasmamiz gerekiyor.

Emek: Hazal'in son sdylediklerine dair bir sey sdylemek istiyorum:
Bahsettigimiz kavramlara yonelik de biraz temkinli yaklasmak gerekiyor
¢luinki her seyden 6nce konustugumuz dil ¢ok problemli. Bu beyaz erkek
distincesi Tiirkiye'ye nereden geldi, nereden nereye dogru bir bilgi akist
var ve biz burada neyi tartisiyoruz, bu cografyaya dair bilmedigimiz,
atladigimiz neler var, kimin kavramlariyla neyi konusuyoruz? Galiba
tim bunlar tekrar tizerine diisinmemiz gereken meseleler...

Bir de Seyda’nin bahsettigi Medeni Kanun konusuyla ilgili, belki
bagka bir bakis acisi getirir diye bir sey séylemek istiyorum. Tiirkiye
Cumbhuriyeti aslinda tamamen bir ¢eviri cumhuriyeti. Medeni Kanun
da dahil olmak tizere biitiin yasalarimiz ceviri yoluyla elde edilmis
durumda. Vakit dardi vs. gibi bir siirii gerekeeyle agiklaniyor, ama hepsi
Isvigre’den ¢eviri. Bu cografyada yasayan insanlarin -hele de kadinlarin-
ihtiyaglar1 analiz edilmis de Medeni Kanun o gekilde olusturulmus degil.
Bakiyorlar, kendilerince medeni oldugunu disiindiikleri tilkeden alip
buraya monte ediyorlar.

Marie: AB hakkinda séylenmesi gereken diger 5nemli birsey de kesinlikle
ve kesinlikle demokratik bir yapt olmadigi. Clinkd Strasbourgda ve
Briiksel'de secimler yapiliyor, secilen insanlar var ama biz bu insanlarin
ne adlarmi duyuyoruz ne de bir yerde goriiyoruz, yani bu insanlarin
adlarina erisim sansimiz bile olmuyor, AB Parlamentosu’dan bir
parlamenterle gorismiistim ve soyledigi sey beni ¢ok tizdii. Dedi ki
“Biz bir giin i¢inde 150 tane kanun onayliyoruz.” 150 tane kanunu tabii ki
okumuyorlar, peki bu yasalar nereden geliyor? Bunlari ¢ok elit, ¢ok tist
dtizeyde olan bir baski grubu hazirhyor, onlarin da hi¢birini tanimiyoruz,
haberimiz yok kimdir, nedir, ne degildirler. AB parlamenterleri secimle
isbagina geliyorlar ama ortaya koyabilecekleri herhangi bir etkileri-
giicleri yok. Bu baski grubunun hazirladig: yasalar parlamentoya geliyor,
onlar da sadece onayliyorlar. Sonugta bizim se¢medigimiz insanlar
bizim hayatimiz hakkinda kararlar veriyor. Tabii ki bu Tiirkiye'nin AB’ye
girmemesi gerektigi anlamina gelmiyor, Tiirkiye'yi ilgilendiren mesele
tabii sizin meseleniz.

Esen: Marie Victoire’a bir soru sormak istiyorum. Fransa'daki, Seydanin
verdigi Medeni Kanun 6rneginde oldugu gibi, farkli feministlerin ve
feminist olmayanlarin birlikte bir haklar miicadelesi ytrittiga politik
ornekler var mi1 ya da giincel pratikte Fransa'da feminist politika nasil
yuriiyor?

Marie: Birlikte is yapan pek ¢ok feminist var ancak Fransa'da basimiza
gelen goyle de bir sey var: Feminist s6zciigii cok fazla yayilmig durumda.
Fransiz Savunma Bakanimiz var kendisi muhafazakdr bir kadin ve
kendisine feminist diyor ve bizim adimiza da konusuyor. Bu sozciigiin
kullanimi ¢ok genis kitlelere yayllmis durumda ve artik higbir gey
ifade etmez hale geldi. Bunu bir strateji olarak kullaniyorlar o yiizden
bu kelimeyi kullanmaya kimin izni olmadigini belirlemek lazim.
Dolayisiyla s6zctigiin kullanilabilecegi temel noktalar ve sebepler ¢ok



6nemli. Bana gore bu hak bizde olmali, ben kalkip birisine “sen kendine
feminist dememelisin” diyebilmeliyim. Fahiseligin bir kurum olarak
var olmasimnin devam etmesini saglayan insanlar var, ben buna kars1
bir pozisyon aliyorum ve bu konuda ¢alismalar yapiyorum. Fahiseligin
kurumsal olarak devam etmesi gerektigini soyleyen insanlar kesinlikle
ve kesinlikle kendilerine feminist diyememeliler ¢iinkii bence bu ¢ok
politik bir mesele.

Dilsah: Peki, feminizm bu pratik politik meseleler {izerinden
tanimlanmas: gereken bir sey mi, yoksa biitiin bunlardan bagimsiz
olarak, bunlar1 igermelidir diyebilecegimiz sekilde, 6rnegin erkek
egemen sisteme kokten karsi olmak gibi belli prensipleri de var m1? Siz
nasil tanimliyorsunuz feminizmi?

Marie: Oncelikle ¢ok yeterli olmamakla birlikte bir baslangi¢ noktasi
olarak suna bakmamiz lazim, sadece feminist gruplar icerisinde degil
ama baktigimiz her yerde, neyi nasil okuyacagimizi gormemiz lazim.
Nerede kadina yonelik siddet, kadinla ¢arpisan, ona zarar veren bir sey
varsa orada feminizmi bulabilirsiniz aslinda. Ornegin karisi tecaviize
ugrayan bir esin karisini desteklemesi, biiylikannelerinizin normlarin
karsisinda durmalarina dair anlattiklar: hikayeleri... Bunlar ilk adimlar
ama en Onemlileri de bunlar. Daha teorik ve daha politik seviyelere
dogru da ilerleyebiliriz ama bunlar1 birbirinden ayri seyler olarak
gérmilyorum, bunlar bir biitiin olarak goriiyorum. Kadinin ugradig
asagilanma her giin, her yerde ve her zaman karsimiza ¢ikiyor. Sokakta,
izledigimiz televizyonda, okudugumuz kitapta, kadinlara her yerde
baski uygulaniyor, her yerde inkar edilip asagilaniyorlar. Dolayisiyla
buradan bakmamiz gerektigini diistiniiyorum.

Aslinda feminizmin basladig1 yer olarak, milyonlarca kadinin
ozgiirlesmesine ne kadar katkida bulundugumuza bakmak gerekiyor.
Turkiye'de ya da Fransa’da kag¢ tane feminist oldugu ve bu saymnin ne
kadar artti1g1 degil de kadinlarin 6zgiirlesmesinde ne kadar yol alip neyi,
ne kadar etkileyebildigimiz 6nemli. Bu evinde yemek pisiren bir kadinin
sorunlar1 da olabilir, bosanma davasi olan bir kadinin miicadelesi de...
Yani bizim asil onur duymamiz gereken sey kadinin 6zgtirlesmesidir.
Miray: Ben bir seyi merak ettim, acaba her tiir fahiselige mi karsisiniz,
yani buna translarinki de ve kurumsallasmamus olanlar da dahil mi?
Marie: Evet kesinlikle her tiirliisiine karsiyim. Yine AB’den bahsederken
demokratik bir yap1 olmadigini séyledik ama ayni zamanda bu bedenleri
de pazara, satiga ¢ikaran bir yapi. On beg yil kadar bu yapinin ¢ikardig:
yasalar takip etmeye ¢alistim ben. Bedenleri pazarliyorlar, bu bedenin
kadin ya da erkek bedeni olmasi fark etmez, boyle bir fahigelik oldugu
stirece haklarimiza ulagtigimizdan bahsetmemiz miimkiin degil.
Hazal: Peki, bir sey sormak istiyordum, seks is¢iliginin birdenbire
ortadan kalkmayacagini biliyoruz...

Marie: Pardon, seks is¢iligi benim asla kabul edemedigim bir kelime,
boyle kullandiginizda fahiselik herhangi bir is gibi goriintiyor ama degil.
Hazal: Ben de seks is¢iligini kullanmay tercih ediyorum. Bugiin degisik
ilkelerde seks iscilerinin bir¢ok hareketi varken, 6rnegin Hindistan'da
ve Tirkiye'de sendikalasma ve devletten haklar: alma miicadelesi varken
bunlar1 nasil agikladigimiz 6nemli.

Marie: Aslinda konugsmanin basindaki konuya dénmiis olduk, nasil olur

Y Hak Talebi
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da fahigelik yapma hakkindan bahsedebiliriz, bu korkung bir sey. Bunu
18. ylizy1la uyarlarsak kélelik yapma hakkindan bahsetmis oluruz.
Hazal: Bunlar bizim o insanlar hakkinda digaridan disiindiiklerimiz.
Peki, yaptiklarini seks isciligi diye tanimlayan insanlar ne olacak?
Marie: Onlar kendilerini bu sekilde tanimladiklar: i¢in ben o fikri
kabul edemem. Ben kole olmak istiyorum diyenler var diye ben kdleligi
savunamam ya da kendilerine dindar diyen insanlar var diye &yle
olmadigim gibi...

Katilima (a): Fahiseligi bedenin bagka tiirli sémtrt bigimlerinden,
ornegin fabrikadaki igs¢inin durumundan, nasil ayirabiliriz?

Marie: Kapitalist hegemonya hepimiz igin var ve hepimiz insanin
somtriilmesine karsi miicadele ediyoruz. Ama bir ayrim yapmamiz
gerekiyor: Emegimizi, yani sahip oldugumuz isgiiciinii satmak baska
bir ey, birinin bedenini tamamen kullanmak bagka bir sey. Dolayisiyla
bu ikisi arasinda bir ayrim gbézetmemiz gerekiyor. Ayrica bedenin
somirilmesi ifadesinin kullanilmasina karstyim. Oradaki somiri
sozcigliinin beden ile birlikte kullanilmasini dogru bulmuyorum,
¢inkii Marx’tan beri somiri isglictiyle alakalidir. Beden tizerindeki
somiri dedigimiz zaman fahiseligi de bir isglicii olarak yansitmis
oluruz. O ylizden ben biitiin bu kelimelerle de miicadele ediyorum.
Bu is emeginizi satmaktan kesinlikle farkli, ¢tinkdi bir fabrikada sekiz
saat calismak gibi bir sey degil, patronun ileri gidebilecegi bir sinir var
orada. Ama diger meselede isler ayni sekilde ytiriimiiyor, ¢iinkii bir yere
kilitlenip bedeniniz tizerinden sinirsiz bir bigimde kullaniliyorsunuz.
Bir feminist olarak bir insan, fahiseligi destekliyorsa kesinlikle ondan
feminist diye bahsetmem mtimkiin degil.

Katilimei (b): Busekilde diisiinen feministlere muhafazakarolduklarina
dair birtakim elestiriler de geliyor, bu konuda ne diisiiniiyorsunuz?
Marie: Ben bu elestirilere cevap vermekle zaman kaybetmiyorum,
nasil olur da bir feministin muhafazakir oldugu distiniilebilinir?
Aymi zamanda moralist (ahlak¢1) olmakla elegtirilmeyi de problemli
buluyorum.

Hazal: Konu biraz farkli yerde olsa da konugtuklarimiz birbirleriyle
baglantili seyler. Seks iscilerinin/fahiselerin haklariyla ilgili tartismalar
da Birinci Dalga'da aklimiza gelen sorularla baglantili. Tabii bunlarin
cevaplarini bir anda bulamayiz ama verimli bir tartisma ve disinmemiz
icin bir vesile de oldu diye disiinliyorum. Geldiginiz i¢in hepinize
tesekkdirler
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19 §ubat Cumartesi 13.00 “DEMIR (;ENELI MELEKLER"

Amargi Feminist Kitabevi MELEK OZMAN

istanbul Amargi, feminist kuram ve feminist hareketin tarihsel gelisimini,
bugiin feminist séziimiizii ve séziimiizii séyleme bigimlerimizi
belirleyen kavramlar ve deneyimler gergevesinde tartismaya devam
ediyor!

19 Subat Cumartesi giinii “Demir Ceneli Melekler” filmini izleyip,
Melek Ozman’la birlikte tarihsel olarak “birinci dalga feminizm”
diye anilan donemi -bu adlandirma ve donemsellestirme
bicimini de sorgulayarak- tartisacagiz. Programin ilk
haftasinda feminist sosyolog Marie Victoire Louise’le birlikte kadin
hareketinin ortaya gikisini ve onciilerini “hak talebi” ve “hak” kavrami
cergevesinde konusmustuk. Bu hafta ise hareketin orgitlenisi ve
gelisme siirecine daha yakindan bakarak feminist hareketin bu ilk
doneminde 6ne gikan kavramlarla tarihsel deneyim arasindaki iliskiyi
hep birlikte anlamaya calisacagiz.

Hayatin her alanini oldugu gibi, diisiinme, akil yiiriitme ve s6z sdyleme
bigimlerini de degistirip doniistiirecek bir miicadele olan feminizmi
konusarak, tartisarak, yorumlayarak erkek egemen sisteme karsi kendi
bilgi'mizi tretmek, birlikte ¢ogaltmak, zenginlestirmek ve
yayginlastirmak igin, Cumartesi tartismalarinda bulusmak umuduyla. ..

Adres: Katip Mustafa Gelebi Mahallesi, Tel Sokak,
No: 16, Beyoglu Tel: (0212) 251 0154
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Melek Ozman:

Kadinlarla Dayanigma Vakfi ve Filmmor Kadin Kooperatifinin
kurucularindan feminist ydnetmen. Halen Filmmor ve MEDIZ iiyesi.
2003’ten itibaren Turkiye'nin degisik illerinde ‘Uluslararas: Gezici
Filmmor Kadin Filmleri Festivali'ni diizenleyen ekibin iginde yer
almaktadir.

Yonetmenligini yaptigi belgesel filmler: Isyan-1 Nisvan ( 2008) ‘Ug
Etek: Erguvan), ‘U¢ Etek: Lila, ‘U¢ Etek: Mor’ (2010) ve “70-80-90,
Masum, Kustah, Fettan’ (2010)



Feminist hareket tarihinde kadinlarin hak
talepleriyle baslamstik tartismalarimiza;
simdi Demir Ceneli Melekler’i izlerken,

oy hakka talebiyle birlesen orta sinif
kadinlardan olusan ve hem kendi
kusagindaki muhalif kadinlar hem

de sonrakiler tarafindan yer yer
kiigtimsenen stifrajet hareketini biraz
daha konusma firsatimiz olacak. Bu
‘liberal’ hareketin radikalligini cojumuz
burada yeni anliyoruz. O ytizden,
hatastyla kazasiyla bir Hollywood filmi
gorsek de, heyecanlantyoruz iste. Ve
kaginilmaz olarak soruyoruz; biz yapsak
acaba nasil olur?

Melek: Hepimiz siifrajetler i¢in ne kadar sey biliyorsak ben de o kadar
biliyorum, dolayisiyla bir sunus yapmayacagim. Once kendi bildiklerimi
aktarayim daha sonra hep birlikte konusuruz...

Oncelikle merak ediyorum aslinda, filmi nasil buldunuz? Sizi
dinledikten sonra tekrar konusmak isterim. Mesela Demir Ceneli
Melekler’i Filmmor Kadin Filmleri Festivalinde gostermedik, G6zlerimi
de Al'l da gostermedigimiz gibi. Festivalde neden gosterilmediginden
baglayayim. Bu arada ben gostermekten yana olanlardandim, ama
genel egilim gostermemekti. Clinkii ben Gézlerimi de Al ve Demir
Ceneli Melekler gibi filmlerin yapilmasini, bu tir filmleri ana akim
sinemada bile olsa gérmeyi 6nemsiyorum ve bir siirdi izleyiciye ulastigini
diisiinityorum. Ama genel egilim “Iyi de bunu kadin filmleri festivalinde
ayrica gostermeye gerek yok, ¢iinkii her yerde zaten gosteriliyor,
sinemalarda var, ana akim alanlarda var”

Simdi genel olarak Siifrajetlerile ilgili ben kendim ne diisiintiriim,
ondan biraz bahsedeyim. internetten, sozliikleri vs. herhangi bir yeri
acarsaniz siifrajetler i¢in hep sunu derler; orta sinif kadinlardan baglayan

Y Demir Ceneli Melekler
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bir hareket, oy hakki hareketi ve en giiclii oldugu yer de ingiltere’dir. Bu
arglimana itirazla baglayayim. Mesela séyle bir cimle kursak Anarsist
Hareket alt siniftan mu baslar, orta siniftan mi baslar? Diinyada herhangi
bir goriis yoktur ki orta siniftan baglamistir diyemeyelim, hatta tist orta
siiftan. Ben onlar1 ¢ok 6nemsiyorum. Ciinkii anneannelerimiz onlar
bizim. Aslinda su anda bir feministe ne kadar yakistirma yapiliyorsa, ilk
karalamalarin, ilk yakistirmalarin yapildig: grup onlar... Cok kiymetliler.
Biliyorsunuz ingiltere'de siifrajetlerden 6lenler oldu. Kralin atinin éniine
kendini atmak, bombalamak gibi eylemler yaptilar...

llgingtir ben siifrajetleri {iniversitedeyken, Gandhi okurken
buldum, ¢ok da sevdim. Tabii {niversitede hepimiz gonliimiizde
feminist olsak da, 6nce Gandhi'yi, Foucault'yu okuyoruz, kadinlara hep
daha sonra ulagiyoruz malum... Gandhi Avrupa’da yasadigi donemde,
ozellikle ingiltere'de, siifrajet hareketinden ¢ok etkilendigini ve ilk
pasif direnis fikrinin orada, onlardan ilhamla olustugunu soyler. Hatta
gonliimiizi alan laflar da eder mesela “O kadinlarin kahramanliklarinin
yaninda nedir ki bizimki” der.

Benim on senedir yapamadigim ve artik yapmaktan vazgectigim
bir film var; Osmanli Kadin Hareketinden bir kadinla ilgili. Hep
erteledim ¢lnkd tarihi film yapmak ¢ok zor. Biz feminist sinema
yaparken anlattigimiz seyin biitiin radikalligini sinemaya da yansitmak
durumundayiz. Dolayisiyla bildiginiz anlatma tarzlarimi da yerle bir
etmeliyiz. Bagka bir dil bulmaliyiz.

Laura Mulvey'in filmlerini izlemigsinizdir. Makaleleri kadar
kars1 agiya karsi cekimleri hepimizi etkiledi. Karst a¢1 kullanilmadan
360 derece donen bir kameray: izlemek... Bu kadar radikal yerlere
vardirmasak bile, boyle donemleri sinemada aktarmak c¢ok zor. Karar
vermek durumundasimniz. Diyeceksiniz ki, hayir, ben bunu sizlere
yapiyorum... Oyledir, biitiin sinemacilar filmleri birilerine yaparlar, en
¢ok bunun ic¢in kiziyoruz onlara... Erkekler i¢in yapiyorlar filmlerini,
onlarla konusuyorlar, zaten kadinlarla konugmay1 bilmiyorlar. Bir filmi
size yapmay1 isteyebilirim, o filmlerle de empati kurarak soyliiyorum;
isterim ama, bir taraftan da sizi bulabilirim ve konusabilirim de. O
zaman “Feministler 6ctidiir, ¢irkindir, bin tane seydir,” diyen kadinlar da
izlesin dediginizde, sorun tam da bu oluyor; Demir Ceneli Melekler gibi
biraz da hikayenin i¢ini bosaltan filmler ortaya ¢ikiyor. Ama bir taraftan
da temel meseleyi bize aktariyor. Hi¢ feminist olmayanlar i¢in de, anti-
feminist olanlar i¢in de bir ¢abayi, bir s6zii bize gegiriyor. O agidan
kiymetli.

Temel handikap bunu nasil anlatacaginiz da. Cinkd nasil
anlatacaginiz filmin ne kadar insana ulasacagini, kimlerle iletisim
kuracagini belirliyor. O ylizden, bilmiyorum, sizden de filme dair
elestiriler duyacagimi 6ngorerek soyliiyorum, ben de ayni elestirileri
paylastyorum ama boyle filmler yapilmasini da énemsiyorum g¢iinki
stifrajetler bu filmden sonra bir siirii yerde konusulmaya baslandu.
Amerika'da ¢ok konusuldugunu biliyorum. Amerika'daki feministler



¢ok kizdilar. Bagka tilkelerde de kizdilar. Bir¢ok kadin filmleri festivali
bu filmi, siifrajetleri ana akim sinema dili icinde anlatti1 i¢in bizim
gibi gostermediler. Evet, dili Hollywood'un klasik anlatimlarma ok
benziyor, ¢ok geleneksel bir Oykiilestirmesi var.. Dolayisiyla yapisal
higbir degisikligi yok. Ama ben yine de ¢ok kiymetli buluyorum. Sonucta
biz izleyecegiz, elestirecegiz, ama bir siirii insan i¢in baska bir duygusu
olacak. Siifrajetler ile ilgili Demir Ceneli Melekler filmine dair ben bu
kadar giris yapmis olayim. Zaten hep birlikte konusuruz.

Yasemin: Bu benim filmi ikinci izleyisim ve zaten ikinci kez izlemeye
¢ok katlanamadigim i¢in ara ara disar1 ¢iktim. Ciinkdi agir bir film.
Hollywood'un kahramanlagtirma ve hikayelesebilecek vurucu kisimlart
one c¢ikartan bu tarzi, politik miicadeleyi biraz daha geride ele alma hali
de insanmi etkiliyor ama film anlaminda ben Melek'in soylediklerinin
tamamina katiliyorum. Biz feministlerin, hep elestirdigim bir yanidir
bu, hep de soylerim; elitizme, soylulastirmaya, burjuvaziye bir siirt
elestiriler yoneltirken, kendimiz ¢ok elit ve bagka bir kesimin duymadig:
bir dil kullaniyoruz. Bizim ne s6yledigimizi insanlar anlamiyorlar. Bence
bizim ne soyledigimizin anlagilmasi ¢ok kiymetli. Bu Hollywoodun
bizim yapamadigimizi bu sekilde yapabilme imkani var. Bu anlamda
kiymetli buluyorum.

Siifrajetler filmde daha farkl ele alinabilirdi tabii ki. Kadinlar
kahramanlastirmadan ya da daha politik bir sekilde yapilabilinirdi. Ben
yine de Hollywoodun filmleri i¢inde de, pek ¢ok yeri oldukea politik,
alt mesajlar1 6nemli bir film oldugunu disiiniiyorum... Hepiniz dikkat
etmissinizdir; o senatoriin karisindan beklenen annelik rolleri, kadinlik
rolleri, itaat rolleri... Bunlara vurgu yapiyor. Ondan beklenenleri, bu
beklentilere karsi ¢ikigini ve sistemin bu kadinlar1 nasil cezalandirdigini
gosteriyor. Buradaki 6ykii bize hi¢ yabanci bir 6ykii degil. Clinkt kadinlar
ne zaman karsi ¢ikar, direng gosterir, hak talebinde bulunurlarsa, onlar
ya timarhaneye tikma, ya akil hastasi olarak adlandirma gibi ¢6ztimler
bulunur... Nezihe Muhiddin de Tiirkiye'de ayni siirecte, tam da benzer
bir sey yasiyor. Bunun Osmanlr'yla, sonrasinda ittihat ve Terakki'nin ve
Mustafa Kemal’in, Amerika'dakilerle birbirlerini hi¢ tanimadan bakis
acilarinin, yaklagim yontemlerinin, engelleme yontemlerinin tiimiiyle
ayni olmas: higbir sekilde tesadif degil. Bunu algilamak anlaminda
filmde politik vurgular da oldugunu diistiniiyorum.

Ben ilk izlerken de tamamen, tiimiiyle i¢ci bos bir film olarak
algilamadim. Gegen hafta burada Birinci Dalga Feminizm'i tartismistik.
Neye Birinci Dalga deriz, tartismali gerci, ¢iinkii bu kadinlarin oy hakk:
talep ettigi donemde Emma Goldman’lar da tamamen biitiin tahakkiim
bigimlerinin ortadan kalktig1, devlet mekanizmasinin olmadig bir bagka
feminizmin hayalini tasiyorlar. Bunlar 1900’lerin baginda es zamanlh
gerceklesiyor. Ayn1 donemde Osmanlr'da kadinlar 1920’de Kadinlar Halk
Firkasi'n1 kuruyorlar, ayn: ddnemde, Nezihe Muhiddinler de es zamanl
olarak, tipki siifrajetler gibi akil hastanesi siirecinden geciyorlar. Bunlari
liberal feminist, yalnizca hak talepli feminizm diye tanimlayabilir miyiz
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ya da radikal degildiler diyebilir miyiz? Agik¢asi ben bu etiketlemelerin
anlamli oldugunu diisiinmityorum. O dénem i¢in bu ¢ok biiyiik, radikal
bir talep aslinda. Seni esit gormeyen biitlin bir sisteme kars: esitlik
miicadelesi ylriitmek, o dénem i¢in radikal olarak adlandirlabilinir.
Bir sey olarak adlandirmak zorunda hissetmiyorum, ama kesinlikle ¢ok
kiymetli oldugunu distiniiyorum.

Bugiin diinyadaki kadinlarin geldikleri yerde bu kadinlarin
yaptiklarinin ¢ok biiyiik ve ¢cok degerli bir katkisi var. Onlara elegtirel
bir gozle, bugiiniin diinyasinin tanimlamalarn ile bakmay1 hi¢ dogru
bulmuyorum. Melek’in dedigi gibi anarsizm gibi, diinyadaki biitiin
felsefi, ideolojik hareketlerin hepsi zaten orta ve orta tst siniftan,
elitlerden ¢ikmistir. Ciinkii egitim alabilen, yani birtakim bilgilere,
birtakim sorgulamalara ulasabilen kesim onlar. Ama egitim almayip da
direnenler de var, o cadi diye yakilanlar... Yiizyillarca kadinlarin direnci
var. Bir kere bu film bir siirti seyi politik olarak bence ¢ok iyi anlatiyor:
Kadin olarak isyan ettiginde, karst durdugunda, bir sey istediginde senin
nasil bir kadinlik roliine hapsedilmeye caligildigini ve hapsedilmeyi
kabul etmediginde de ne kadar biiyiik bedeller 6demen gerekecegini ¢cok
net gosteriyor...

Bugiin de bundan daha farkli bir hayat siirmiiyoruz. Filmi
izlerken ben zaman zaman disar1 ¢iktim, c¢iinki o6zellikle iskence
sahnelerini izlemeye dayanamiyorum... Kadin olduklari, birtakim politik
miicadelelerin i¢ine girdikleri i¢in iskence goren kendi arkadaglarimin
deneyimlerini biliyorum. Bu tiir iskenceleri bugiin diinyanin pek ¢ok
yerinde, Tiirkiye'de, bizim ¢evremizde, kendi arkadaglarimiz dayasamaya
devam ediyor. Yani bu baglami koparmamasi; muhalefet edersen iskence
goriirsiin, bedel 6detilir sana, akil hastanesine kapatilirsin... iskence
sistemin bu insanlara karg1 kusma refleksi...

Bu filmi bagka bir agidan da ¢ok kiymetli buluyorum; kadinlarin
kendi tarihini yazmasi. Nezihe Muhiddin yazilmadan 6nce Tiirkiye'de
biz ders kitaplarinda “Atatiirk kadinlara segme ve se¢ilme hakkini verdi,”
diye okuyorduk. Eminim insanlar Amerikan tarihini de “Baskan Wilson
kadinlara se¢me ve secilme hakkini verdi,” diye 6greniyordur. Ctinki tarih
hep erkeklerin géziinden, onlarin basarilarindan, onlarin littuflarindan
bahseder. Bu anlamda bu film bir Hollywood filmi de olsa, Amerika'daki
insanlara Bagkan Wilson'un kadinlara oy hakkini vermedigini, kadinlarin
miicadele ederek bu hakki elde ettiklerini anlatmasi agisindan degerli.
Biz de bu sekilde Hollywood tarzinda bile olsa, bu kadar bile olsa bence
o kadinlarin tarihini ¢ekmeliyiz. Keske Nezihe Muhiddin’in de filmini
izlesek ve Tirkiye tarihinde Atatiirk’in kadinlara liitfettigi oy hakk:
konusundaki sdyleme bir soru isareti atabilsek. Boyle diigtiniiyorum.

Peki Ya Bizim Siifrajetler?

Melek: Osmanlrdakilerle ilgili benim {izerine ¢alistigim, yani



senaryolastirdigim kadin, Osmanli Kadin Hareketi'nden bir kadin.
Osmanli Kadin Hareketi'nin sonu ¢ok vahim; Nezihe Muhiddin
timarhanede, Halide Edip inzivada, yalniz basina, Yasar Nezihe ayni
sekilde 6lmeden 6nce 6liim ilan1 gikartildi. Latife, biliyorsunuz Kadinlar
Halk Firkasimi destekleyenlerdendir, inzivada. Mustafa Kemal'in
kiz kardesi Makbule de Kadinlar Halk Firkas'nin kurucularindan
goziikiiyor Komintern Belgelerinde. Makbule’yi karga kovaladiktan
sonra bilmiyoruz, karga kovalar ve sonrasinda yoktur. (Giillismeler)

Osmanli Kadin Hareketi'ne bir haksizlik var. 1900’lerin basinda
Selanik’te, daha Jon Tirklere siyaseten yakin, ama tabii ki kendileri
bagimsiz kadinlar var... Megrutiyet’in yildoniimiinde “Yagasin erkeklerin
meclisi” diyorlar. Yirmi y1l siiren boyle bir hareket var. Sey derler hep, “Biz
de batidaki kiz kardeglerimiz gibi niimayis mi yapalim?” Bu ctimleden
diinyadaki siifrajet hareketi takip ettiklerini anlarsiniz, ama bir Osmanl
Hanimhig vardir. “Ne yapalim, ne zaman bize bu haklarimiz verilecek,
biz de batili kiz kardeslerimiz gibi niimayis mi yapalim?” derler ve
yaparlar da. Dartilfiinun’da, tiniversiteye girmek i¢in, 1914’te yaparlar da
mesela.

Serpil  Cakirin,  Yaprak  Zihnioglunun  kitaplarindan
biliyorsunuzdur Osmanli kadinlarini. Ama Kadinlar Halk Firkast ile ilgili
bir kitap bekliyoruz hala ki Mustafa Kemal Izmit'te bir basin toplantist
yapar. Heniiz daha Miidafai Hukuk Cemiyeti var. Meclis var ama yani
meclis olmayan bir meclis var. Bir basin toplantisi yapar. Amaci da halki
cumhuriyete, partilere hazirlamaktir. Der ki; “Artik firka kurma zaman
geldi” Maksat sadece Miudafi Hukuk Cemiyeti'nin firkalagsmasidir
ama sinyali ilk kadinlar alirlar ve iki ay sonra Kadinlar Halk Firkasim
kurarlar; yani ddnemin en dinamik grubu kadinlardir. Parti’'nin baginda
Nezihe Muhiddin vardir; biz onu biliriz ama o dénemde ¢ok kadin var.
Benim calistigim kadin Yasar Nezihe, Amele Cemiyeti ve ihtilalci Halk
Firkas: iyesidir, yani koministtir. Ama bu kadinlarin hepsi, egitim,
se¢cme-secilme gibi, yani temel haklar konusunda birlikte davranirlar.
Su an bu sekilde ortak hareket edemiyoruz. Firkay: kurarlar, ama tabii
resmen taninmaz bu firka ¢iinkii kadinlarin se¢me ve sec¢ilme hakk:
yoktur. Zaten memlekette parti yoktur. Dolayisiyla yasaklanir. Ve yine
komintern belgelerine gore bir grup kadin tutuklanir. Komiinistlerin
de yargilandig1 davalarda araya katilan firka kurucusu kadinlar da
vardi. Sorguda tutulurlar gilinlerce, hapsedilirler. Daha solda olanlar
hapsedilirken, Nezihe Muhiddin gibi kadinlar da karalanirlar. Nezihe
Muhiddin zimmetine para gecirmekle su¢lanir. Timarhaneye giden siireg
boyle baslar ¢linkii bu suglama onun igin ¢ok agirdir. Béyle bir seyden
sonra, Firkanin tiziglinin birinci maddesinde kadinlara se¢me ve
secilme hakkinin taninmasi vardir, bundan sonra zaten kadinlara se¢me
ve secilme hakkini tantyan yasa ¢ikarilir.

Mustafa Kemal gorece litufkdr davranarak dernek olmalarina
izin verir ama biitiin o radikal kadinlar uzaklastirilir ve dernegin basina
gorece daha ilimli kadinlar getirilir ama onlar da olumlu olmaz. O da
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secme/secilme hakki istemeye baslar, o da uzaklagtirilir. Sonu bugtin
bildigimiz Tirk Kadinlar Birligi olur. Bir de Tiirkiye aslinda kadinlara
secme ve secilme hakkini ¢ok ge¢ veren tlilkelerden bir tanesi ki,
Tirkiye'deki dinamikte, esasen Tiirkiye'yi fasist tilkelerden ayirmak gibi
bir kayg1 da goriiniiyor.

Osmanl siifrajetleri diyebilecegimiz kadinlar 1921den sonra,
Kadinlar Halk Firkasi siirecinden sonra, ¢esitli nedenlerden dolayi siyaset
yapamaz hale gelirler. Dolayisiyla bu onlar i¢in zorunlu bir inzivadir.
Yasemin: Tabii tabii, devletin igsine gelmiyorsan...

Melek: Bir sekilde boyle yapilarak, bu kadinlar diglamislar. Cok hos
bir sey bulduk Yaprak Zihnioglundan. Her ayin ilk salis1 Fatma Aliyenin
evinde bulusuyorlar. Boyle duyurarak degil... Distlinsenize, Nezihe
Muhiddin var, Yasar Nezihe var, Stikufe Nihal var, Fatma Aliye var. Fatma
Aliye ¢ok yasli, ylirityemiyor artik, o ylizden onun evinde bulusuyorlar.
Her aym ilk salist bulusurlar. Cok da siyaset konusmazlarmis... Bu
bulugmalar 1932-1933’e kadar siirm{s.

Yasemin: Demir Ceneli Melekler bir Hollywood filmi, ama bir yandan,
savag varken ve kadinlardan, savastaki bir tilkenin hemsireleri olmalar:
beklenirken, biitiin bu gorevleri reddetmelerini, milliyetciligi kendi
iclerinde sorgulamalarini verdigi i¢in, “Dogrusu ne, savasta beklenen
rolleri mi yerine getirmek yoksa oy hakki: i¢in miicadeleye devam mi
etmek?” gibi bir kaygiy1 da verdiginden ben filmi politik olarak o kadar
da i¢i bog bulmuyorum. Sunu ¢ok iyi ¢izmis bence; kadinlarin rolleri
nedir; milliyet¢i rolleri, ana rolleri, hemsire rolleri vs... Hollywood
olmasina ragmen ben filmi ¢ok degerli buluyorum.

Hazal: Benim de bu filmi ikinci izleyisim. Ama bayag: bir kismini
hatirlamiyordum. ilk izledigimde de meselenin ¢ok farkinda olmayarak
izlemistim. Ama Hollywood filmi olmasina ragmen hikayenin i¢ini ne
kadar bosgalttig1 konusunda emin degilim. Tabii ki belli bir dykiileme
bicimini devam ettirdigini, yeniden iirettigini kabul ediyorum. Ozellikle
erkek karakter Ben'in girdigi sahnelerde bdyle giiya bir agk olmayan
agk kurgusunun olmasi bu ana hikayenin istiine eklenti duruyor. Ama
yine de ¢ok kiymetli buluyorum. Cilinkii bunun ana akim sinemada yer
almasi, sinema salonlarinda gosterilen bir film olmasi, bagroliinde ¢ok
Unlt bir kadinin olmasi ¢ok 6nemli bir sey bence. Hem Melek’in hem de
Yasemin'in sOyledigi seylere katiliyorum.

Bir yandan da sunu distindiim, 12 Eylal't konu alan Babam ve
Oglum gibi ¢ok elestirdigimiz filmler var. Bu filmlerin ben kisisel olarak,
higbir pozitif yanini gérmityorum hatta politik olarak da tam tersi bir
etkisi oldugunu diistiniiyorum. 12 Eyldl ile ilgili hi¢bir seyi goériinir
kilmadig1 gibi oykiilestirme tarzindan dolay1 ¢ok koti yerlerden bir
stirli seyi yeniden iiretiyor. Ama bu film dyle bir film degil bence. Babam
ve Oglum kadar yanlis bir yerden ve onun kadar politik olanin ic¢ini
bosaltip tarihi bagka bir yerden kurmuyor. Evet, 6ykiilestirme bi¢iminin
klise oldugunu kabul ediyorum, mesela, kadinlarin hicbirinin, nasil
gecmislerden geldiklerini, nasil sinifsal farkliliklara sahip olduklarini ve



bu gibi 6zelliklerini bilmiyoruz. Ama kadinlarin miicadelesini politik
olarak veriyor. Bir yandan su da ¢ok klisedir ya, kadinlarin 6ykiilerine
girip, onlarla ilgili bagka travmalara odaklanarak, o politikligi baska bir
yerle de baglantilandirmasi. Bu film bunu yapmuyor. 12 Eylill filmlerinin
¢ogunun yaptig1 ise boyle bir sey. Politik miicadeleyi aile hikayesinin
icine ekleyerek yan hikaye olarak yer vermesi. Bu filmin ise o miicadele
duygusunu ¢ok iyi verdigini diistiniiyorum. Mesela Kadinlarin Halk
Firkas’nin filmini ana akim sinema i¢inde yer alan bir yonetmen yapsa
sizce kot mi olur? Bence olmayabilir...

Melek: Olabilir Hazal, inan kotii olabilir. Tirkiyedeki 12 Eyliil
filmlerini diisiin, taniklari olarak 12 Eyliil'ti kotii yapabildilerse, Osmanl
kadinlarini kim bilir nasil ele alirlar. (Giillismeler) Ben yapamayacagima
karar verip, on senedir bekliyorum ki fazla 6zgiiveni de olan bir insanim.
(Gilasmeler) Ama zor isler bunlar, inan ele ylize bulastirma ihtimali var.
Hazal: Var var, ben iyi bir film olacagini hayal etmiyorum. Ama...

Esen: Sadece o hikayenin ana akimda yer almasindan bahsediyorsun
sanirim.

Hazal: Evet, o gorindrliik... Osmanlrda kadinlar da vardi ve bir geyler
icin miicadele ediyorlardi; yani o zaman bir miicadele vardi diyebilmek.
Ciinkii biryandan da bu s6ziin kamusallasmasi i¢in, gercekten sinemadan
daha iyi birara¢ da yok. Yaprak, Serpil baska birileri kitaplar yazacaklar...
Yazdilar, yazacaklar da daha... Ama gercek bir kamusallik i¢in gorsel
medya ¢ok etkili diye diisiniiyorum. Mesela Diyarbakir Cezaevi'nde
yasananlarin gercekten kamusallasmasi Bu Kalp Seni Unutur mu?
da gortinen sahnelerle oldu. Boyle bir gerceklik var, koti bir sey evet,
ama var... Dolayisiyla bu tiir miicadelelerin ana akim sinema iginde yer
almasini ben ¢ok iyi bir sey olarak goriiyorum.

Melek: Sinemaya o kadar sey yiikleyemiyorum ben. Unuttu herkes
Diyarbakir Cezaevini. Bu Kalp Seni Unutur Mu ile izlediler ama
toplumsal hafizada gercekten bir anlami olmadigini diisiiniyorum. O
giinler konusuluyor ve unutuluyor. Ana akimdaki her sey ¢ok yaniltici
olabiliyor. Cok giindeme geldi diye seviniyoruz ama gercekten bir o
kadar da ¢ok ¢abuk unutuluyor. Bu ylizden, Giiney Afrika'da Hakikatler
Komisyonlar1 kurulmamis olsaydi yasanan savasi konu alan o filmler
higbir ige yaramayacakti. Hakikatler Komisyonu kuruldu, ayni zamanda
siyasette karsilig1 vardi da, hatirlandi. Tirkiye'de de 12 Eylil ne kadar
anlatsalar da -kotii anlatiyorlar o ayri ama iyi anlatsalar da- anlatilanlarin
toplumsal hayatta politik bir karsilig1 olmayinca unutuluyor. Bu yiizden
ana akima o kadar bel baglamamak lazim, hele de kadinlar ile ilgili
olarak... Ordayaniltici bir gey var aslinda fakat ben de 6nemli buluyorum,
0 ayrl.

Emek: Ben filmin adina takildim ve bir sey sormak istiyorum.
Kagirdiysam, biriniz séylerse ¢cok sevinirim. Bu kadinlardan, bu miicadele
eden kadinlardan “demir ¢eneli melekler” diye kim bahsediyor? Ciinki
filmin ismine baktigimizda biraz problemli gériiyorum; demir bir geneye
sahip olmak! Eger bu ismi takan bir erkek ise zaten ¢ok erkek zihniyetini
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yansitan bir sey. Niye? Clinki ¢enesi gli¢li, ¢linkii bir sey soyliiyor ya da
1sirabilir, yani bir tehlike arz ediyor. Ayni zamanda kadinlara yine ‘melek’
yaftasini, ya da ‘melek’ olma 6zelligini yapistirmak da ¢ok problemli...
Filmin i¢inde ge¢iyordu ama ben kagirdim.

Melek: Acglik grevlerindeki ¢ene meselesinden dolayr zamaninda
konmus bir isim orada ama feministler de kizmiyorlar bu isme. Ben o
kadar ironi sorun degil diye diistiniiyorum. Yani demir ¢ene, yememek
icin direnmeleri... Melek demeleri evet, ¢cok rahatsiz edici. Benim deadim
Melek degistireyim diyecegim ama. (Guiliismeler) Demir Ceneli Melekler
diye o zaman konmus, onlar da bu isimden ¢ok rahatsizlik duymamuislar
ve isimleri Oyle kalmig. Filmde o adi kullanmis, diye biliyorum ben,
kendileri koymamuglar.

Emek: Anladim. Bir stirii gondermesi oldugu i¢in bana problemli
gorindd...

Melek: Ama dénem i¢inde dustiniiliirse onlara herkesin seytan dedigi
bir donemde onlar1 destekleyerek verilmis bir isim. Hem demir ¢eneliler,
hem de melek onlar aslinda; kétii hi¢gbir sey yapmadiklarini tanimlayan
bir sey oldugu i¢in melek ismi problem edilmemis. Bu isimlendirme
o donemki kosullar icerisinde aslinda o kadar da igreti edici degil.
Herkes onlara seytan diyor, karikatiirleri gormisstiniizdiir. Google’dan
bir arayin, feci seyler var, biitiin karikattirler “cadilarin devami bunlar”
mesajint verir. Muhakkak ceneler uzun, muhakkak burunlar uzun.
Biitiin gorsellik cadilara benzetme tizerine kurulu. Mesela 70’lerdeki
feministler bu kadar 6telenmediler belki ya da ilk adimlar daha zor,
“cad1” diye avlananlar, siifrajetler i¢in durum daha zor.

Dilsah: Filmin icinde biraz iktidar problemi var miydi, onu disiindiim
izlerken. Filmin basroliindeki Alice’e diger kadinlar, “Hapse girersen
icerde kalirsin, senin digarida miicadeleyi yiiriitmen gerekiyor,” diye
telkinlerde bulunuyorlar. Yani bir sekilde filmde hareketin lideri Alice
oluyor. Bu gercekte de boyle mi olmus, bunun tarihsel gercekligi
ne boyutta, yoksa Hollywood tarzi bildik kahramanlagtirmadan
kaynaklanan bir sey mi?

Melek: Benim tarihten bildigim kadariyla hareketin béyle bir kahramani
yok. Filmin zaten temel problemi o. Tiplerle karakterler se¢mis, onlar:
kahramanlastirmis. Mesela ingiltere’de cok lider var, Ingiltere toplumsal
yapisiyla da biraz Oyledir ya, ama Amerikada siifrajet hareketinin
gercekten lideri iki ti¢ kadin degil. Bu liderligi bence film yapmus.

*hk

Siifrajetler siddet agisindan da ¢ok konusulur, siddet iceren
eylemleri var denilir Ama mesela ben siddet demiyorum, g¢iinki
yaptiklar1 eylemlerde bir kisi bile 6lmedi arkadaslar. ingiltere'de bos
binalara o kadar bomba koydular parlamento eylemleri vs... Gandhi’nin
esinlendigi eylemi buldum ben. O ¢ok giizel bir eylem. Gordiintiz mi
bilmiyorum. Parlamentonun oniine tek sira giderler, dururlar ama siz



boyle tek sirasiniz diye diisiiniin. Gidiyorum orada, oy hakk: diyorum,
bagiriyorum, pankartlarim var. Birisini gézaltina aldiklarinda, arkadaki
birisi hemen yerini aliyor. Béyle boyle zincirleri var. O ¢ok giizel bir
pasif direnis eylemidir. Bir siire sonra duruyorlar. Yani teker teker bir
yere gittiginizi ve bes yiiz kadin oldugunuzu diisiiniin, en sonunda artik
hitkiimette bir giindem oluyor, bunlar: teker teker gozaltina alarak ne
yapacagiz demeye basliyorlar.

Sevda:Tabii Hollywood akimi olmasindan kaynakliama benim gercekten
kafamu kurcalayan bir sey var; film bazi noktalarda kapiy: araliyor ama
asladetayvermiyor. Mesela siyahi kadinlarilk basta dedilerya, “ya birlikte
yuririz, ya da hi¢ katilmayiz”, onlarin katilip katilmama siirecinde
gecen tartismalari, beyaz kadinlarin buna nasil tepki verdiklerini falan
gostermiyor. Kendi adima bu tartigmalar1 biraz daha gormek isterdim.
Yine ayni sekilde savasla ilgili aralarindaki tartismalar: biraz daha yogun
gOstermesini... Yani kapiy1 araliyor, ama orada birakiyor. Ask sahnelerini
gosterdigi gibi bu tartigmalarin detaylarini géstermiyor.

Ozellikle o siyahi kadinlar olay1 ¢ok énemliydi, film boyunca
bekledim, acaba yine bir yerden ¢ikacaklar mi diye ama bagska hi¢ bir
yerde gormedik. Film merkezine bir kere politik miicadeleyi koymus.
Hatta filmin finali agk sahnesi ya da bagka bir seyle degil onlarin oy
hakkini kazanmalar ile bitiyor, bu giizel bir sey ama tabii bunu bayag:
poptlarize ederek, bayagi yumusatarak yapiyor, nihayetinde film ana
akim bir film.

Emek: Galiba bu filmin benim a¢imdan 6nemi, kigisel bir yerden
bakacagim ama giinliik politika yaparken, kendimize dair bir seyler
sOylemeye calisirken, nerde, nasil duracagimiza yonelik, aslinda hem
yeni sorular soruyor olmasi, hem de bu alana 1sik tutuyor olmasi. Su
benim ¢ok fazla dikkatimi ¢ekti; biraraya gelen kadinlarm arka planlarina
baktigimiz zaman farkli seyler goriiyoruz. Alice’in arkadaglariyla birlikte
ilk brostrleri dagittigi sahnede is¢i kadinla tartisiyorlar. Bir tanesi
otekine kalkip “Cocuklar boyle dogmuyor, haberin var mi senin?” diyor.
Ama ortaklastiklar1 bir nokta var. Ayni hareketin i¢ine, senatorin karisi
da dahil oluyor. O insanlar yine ayni sekilde gidip farkl yerlerde maddi
destegi saglamak i¢in giyinip zengin insanlardan para da istiyorlar.
Dolayisiyla benim adima filmin 6nemli noktalarindan bir tanesi
kadinlar arasinda ait olduklari sinifta, ziimreden dolay: bir hiyerarsi olsa
da feminizmin bitiin kadinlar yatay kesen bicimde bir s6z soyliiyor
oldugunu gostermesi.

Burcu: is¢i kadinin ¢ocuklari var miydi, géstermiyor, gercekten gocuklari
var m1?

Emek: Son sahnede bir kiz, bir oglan ¢ocuguna sar1 giil takiyor ya, onlar
o kadinin ¢ocuklari. Kiz ¢ok benziyordu ¢iinkii. Ben 6yle diigiindiim.
(Gulismeler)

Burcu: O is¢i kadin, hareketin bayag: i¢inde yer aliyor ama orada farkli
olmay1 nasil deneyimliyor? Evi nasildi, oradaki iligkileri nasildi, ¢ocuklar:
ne oldu, hayati nasil o miicadeleye kadar geldi, ¢ok fazla gosterilmiyor
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Sevda: ‘Bizim sorunumuz bu degil’ diye tepki gosteren, yiriylise
katilmamakta direnen is¢i kadinlar olmustu. O is¢i kiz katildi, ama
digerleri ne oldu? Onlar da katild1 mi, katildilarsa ikna olma siireci nasil
oldu?

Burcu: Kimileri yemek yiyordu, onlar farkli kadinlardi herhalde.

Esen: Tabii, onlar farkl.

Burcu: Orada mesela genel atmosfer nasildi?

Esen: Filmin ana karakterleri olan kadinlarin se¢imi tam Hollywood
yapimu secim gibi geldi bana. Isci sinifi da var, burjuva sinifi da var, siyah
kadin da var... Onlar bu kategorilerden se¢ilmis. Dolayisiyla bu kadinlar
geldikleri siniflarin ya da sosyal konumlarimin farkli olmasinin diginda
hikayede 6nemli degiller aslinda. is¢i kadin basta Alice’e “kolejli kiz”
diyor, ama daha sonra o da onlara katiliyor. iclerinde evli kadin da var.
Yani kamera zaten bastan o figlirlerin kimler olacagini, kahramanlarin
kimler oldugunu bize bastan gosteriyor. Filmin ilerleyen kisminda
bunlarin hikayeyi gotiirecegini anliyoruz. Dolayisiyla orada is¢i sinifi
gibi bir dert yok. Isci kadin kurguyu daha albenili yapsin diye bir secim.
Melek: Ayrica bu dogru da degil, siifrajet hareket diinyadaki biitiin
muhalif hareketlerde oldugu gibi, daha eli kalem tutan, egitimli
kadinlarin hareketi. Mutlaka i¢inde farkli kadinlar da vardir. Bu bir
genelleme ger¢i, ama Oyle her kesimden kadinlar bir araya geldiler
diyemeyiz ki o zamanlar bir kadinin oy hakki i¢in hayatinda ayirabilecegi
bir saati ve bunu diistinebilecegi kosullar, hi¢ bir sey yok yani.

Esen: Film basta da bunu sdyliiyor ya zaten... Ama o kadarla kaliyor...
Hazal: Siyahlarin varligi hem filmin hem biitiin bu Hollywood tarzi
oykiileme bi¢iminin 6zellikle tarihsel temeldeki sorununu biraz ortaya
koyuyor. Clinkii aslinda bu yapimlar neyi anlatiyor? Kendi hikayesini
kendi olugturuyor. Anlatildig1 gibi béyle tutarli bir hikaye yok ki hayatta.
Onlar geldiler, bir hareket basladi, boyle giris, gelisme ve sonucu olan bir
sey yok ki hayatta. Gegen haftaki Feminist Tartismalar'da da konustuk,
o donem kolelik karsit1 hareket ve siifrajet hareketi ile siyah kadinlar
arasinda biiytik gerilimler var. Clinkii koleligin kaldirilmasi igin birlikte
miicadeleverdikleridemokraterkeklersirakadinlaraoyhakkiverilmesine
geldiginde siyah kadinlarla yol ayrimlari bashyor. Siifrajet hareketi
icinde de siyah kadinlarin oy haklar: tizerine bazi kadinlarin gergekten
rke1 tutumlari var ve burada da siyah kadinlarla ayrismalari var. Degisik
degislik gruplar var; sonugta siifrajet hareketinin de homojen ve bes alt1
kadinin gotiirdigu bir siire¢ olmasi miimkiin degil, ama bu hareketin
icindeki siyah kadinlara odaklanan ya da oradaki gerilime odaklanan bir
film olmasi da bu tarz sinemanin i¢inde pek miimkiin degil. Ciinkii bu
tarz bir dykiileme bigiminin iginde siyah kadin sadece ugranilacak bir
durak oluyor, “Hah, bdyle de bir sey vardi,” deyip geciliyor.

Sevda: Ama gercekten sonrasinda siyah kadin benim kafamda soru
isareti olarak kaldi. Siyahi kadinin tek basina o beyaz kadinlarin
yuriylisiine katildigini gordiim ama peki sonrasi ya da 6ncesi ne?
Hazal: Sonra kameraya giiliimsedi...



Katilimer (a): Bu olay kapandi. Sen de merak etmeye devam ediyorsun,
gibi bir sey o zaman. Yeterli yani bir Hollywood filminde...

Melek: 1921de 8 Mart kutlaniyor. iki kadin var sadece kutlamada,
onlar digindakilerin tamami erkek. 1910’lu 20’li yillar boyunca Amele
Cemiyetinde iki ya da ti¢ kadin var. Kadinlar ne kadar siyasette varlar
ki? Cinki daha once katiyen kadinlar yoktu dedigimden degil ama
is yerindeki sendika, ¢alisma saatlerinin kisalmasi gibi miicadele
alanlarinda kadinlarin varligi daha ziyade 30’lardan sonradir. Siifrajet
hareketinde de o kadar kalabalik olduklarini iddia etmek giig.

Bir de tabii bu filmleri, Gézlerimi de Al' da Demir Ceneli Melekler’i
de ana akim yapan aslinda son derece muhafazakdr ve milliyetci
tavirlaridir. Her ikisi de kendi tilkelerinin tarihlerini elestirir ama onunla
hi¢ ¢atismazlar. Yani her iki film de hikayesini temelde catisan bir yerden
kurmaz. Bu filmleri ana akim yapan nedenlerden birisi de bu belki hig
kimseyle ¢atismay: goze almadan herkesle konusmasi, sadece anlatim
bicimi degil.

Katilimar (b): Siifrajetler gercek hayatlarinda dyle miydi bilemiyorum
ama filmde ¢ok siddetli tekrarlanan vurgu: Amerikali kadinlar!

Melek: Oyle, dyleler... Yani ulusalcilik yillari, herkes dyle. Tiirkiye'dekiler
de Tiirk Kadini diyorlar. Ulus devlet yillar1 ve onlar da ulusalcilar. Hareket
Oyle enternasyonal falan degil.

Katilima (b): Zaten kurduklar partinin adi da Ulusal Kadin Partisi
(National Woman’s Party).

Melek: Evet. O donemde ulusalcilik bize simdi ifade ettigi seyi etmiyor
ama. Yani, Turkiye'de simdi ulusalci bir kadin partisini diistinsenize, ¢cok
feci... Ama o zaman ulusalcilik yeni. Ulus devletler yeni kuruluyor ve
ulusalcilik cok yadirganan bir sey degil.

Sevda: Sanki dinin 6niine ulusu koymak gibi bir sey...

Melek: Aynen...

Sevda: iran'da da Milli Kadilar Birligi var bunun karsisinda; yani o
Ulusal Kadin Partisi'nin birebir Arapca cevirisi iran'da vardi o donem.
Melek: Ulusculuk, gericilige karsilik ilerici bir sey olarak sahipleniliyor.
Sevda: Ozellikle savas dénemindeki duraklamalari bu yiizden. Bazi
kadinlar gayet emin bir sekilde, savaga gitmeyecegim, diyorlar. O yiizden
savas siirecinde hareketin devam etmesini saglayan tartismalarin da
biraz daha vurgulanmasini isterdim.

Melek: Diinyanin her yerinde, sonu devletlesmek olsun, olmasin, biitiin
ulusal kurtulus hareketlerinde kadinlar ¢ok aktif yer alirlar. Kadinlar
icin kocaman bir 6zgiirlik umudu belirir. Diinyadan tek bir kurtulus
hareketi yok ki, hedefine ulastiktan sonra kadinlar1 da, haklarini da eve
geri gobndermesin.

Gergekten o donem hareketlerin hepsini kadinlar var ediyorlar.
Kadinlar ¢ok 6nlerdeler ama hepsi birasamada evlerine geri génderilirler.
Tirkiye'de bu siire¢ de tam bir geri gonderilme olarak yasanir, Amerika'da
da dyle. Bununla ilgili ¢ok film yaptilar. Ikinci Diinya Savasi'ndan sonraki
dénemde de boyle oldu

% Demir Ceneli Melekler
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Filmmor Kadin Filmleri Festivalinde Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda kadinlarin bu geri génderilmelerini konu alan Caliskan Rosie
diye bir film vardi. Filmde 50’lerde erkekler savasa gittigi i¢in kadinlardan
fabrikalar1 doldurmalart beklenir. Kadinlar ¢aligmaya tegvik etmek igin
“gelin fabrikalara” diyen ¢ok komik sarkilar sdylenir. Kadinlar ¢aligmaya
baglarlar fakat sonra savas biter ve bu sefer de “erkekler dondii, vatan
sizden cocuk bekler” sarkilari ¢ikar. Kadinlar evlere donmek istemezler.
O hareketi anlatiyor film. “Hayir” diyor, “Ben makinistim, makinist
olmak istiyorum, evime dénemem.” Kadinlar bu sekilde eve dontise
direng gosterirler. Ama her zaman seferberlik vardir, ulusal kurtulus
vardir, isgalden kurtulus vardir... Her zaman “Haydi kadinlar goreve”
denen bir seyler vardir. Ondan sonra da hi¢bir haklar1 olmadan evlere
geri donme donemleridir. Siifrajetler icin de ayn1 handikaplar olmus.
Katilima (c): Az 6nce “Turkiye'de de bir siiri Hollywood tarzi film
izliyoruz ama bu onlar1 ana akim yapmuyor,” dedin.

Melek: Evet. Hollywood hikaye anlatma gelenegine goz kirpan her film
ana akim olamaz ille de. Olsa bile ille de bu onu degersiz kilmaz.
Katilimea (c): Bagka bir film ne olabilir, ben onu gérmedim.

Melek: Bilmiyorum, o geldi aklima sevdiklerimden. ‘Bamya’liklardan
saymayayim hi¢, hepsi Hollywood ¢tlinkii. Ama ille de onlar1 ana akim
yapan sey o degil bence. Ciinkii bir anlatim yontemi o. Daha bir yerinde
sevmiyoruz, duygularimizla dogrudan iligki kuruyor, birebir oynuyor.
Bizi ¢cok nesnelestiren bir anlatim bigimi; simdi giildiiren, simdi aglatan,
simdi korkutan, simdi sasirtan... “Hayir” diyemediginiz anlar olur... Bu
izleyiciyle samimi bir iliski kurma bi¢imi degil. Film yapmak da insan
iliskileri gibi aslinda, arkadasiniza duygularinizi, diisiincelerinizi nasil
aciklikla demagoji yapmadan soyliiyorsaniz, sinemayi da dyle kurmak.
Ama Hollywood tarzi anlatim béyle degil tabii ki... Hollywood'un bir
6yki anlatma gelenegi var. Hitchcock da Hollywood'da, ne olacak ki?
Hitchcock da o 6ykii anlatma bigimini var eden kisilerden birisidir.
Katilimer (c): Peki senaryo tarzi aymi Hollywood gibi oluyorsa nasil
onlar ana akim olmuyor?

Melek: Daha ¢ok iiretim bigimlerine de bakmak. Yapim bi¢imi, dili
hepsine birlikte bakmak gerek.

Esen: Aslinda gorintyor ki herkesin devam etmek istedigi bir tartigma
ytiirtiyor, ancak burada bitirmek durumundayiz. Herkese tesekkiirler.
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26 Subat Cumartesi 18.00 OSMANLI TURK KADIN HAREKETI

Amargi Feminist Kitabevi YARAK ZIHNIOGLU

Istanbul Amargi, feminist kuram ve feminist hareketin tarihsel gelisimini,
bugiin feminist séziimiizii ve sézimiizii sdyleme bigimlerimizi belir-
leyen kavramlar ve deneyimler gergevesinde tartismaya devam ediyor!

26 Subat Cumartesi giinii “Osmanli Kadin Hareketi”ni Yaprak
Zihnioglu’nun sunumundan dinliyor, gérmezden gelinen, unutturulan,
tarih’ten dislanan, Osmanh kadinlar1 ve miicadelelerini
konusuyor, kendi tarihimize sahip ¢ikiyoruz. Osmanli
donemi kadin hareketi ne zaman, hangi kosullarda baslamistir?
Kadinlar nasil érgiitlenmis, nasil bir araya gelmislerdir? Farkli kadin
gruplarinin talepleri, miicadele yontemleri nasil degisiklikler gosterir?
Bu siireg nasil resmi tarih tarafindan “tamamen” yok sayilmis, hareketin
oncii kadinlarinin deneyimlerine neler olmustur? Nezihe Muhiddin
ve diger kadinlarin akibetleri bize bugiin neler anlatmaktadir?
26 Subat Cumartesi giinii bu sorulara ve daha pek ¢oklarina hep
birlikte yanit arayacagiz.

Hayatin her alanini oldugu gibi, diisiinme, akil yiiriitme ve s6z séyleme
bigimlerini de degistirip doniistiirecek bir miicadele olan feminizmi
konusarak, tartisarak, yorumlayarak erkek egemen sisteme karsi kendi
bilgi’'mizi iiretmek, birlikte ¢ogaltmak, zenginlestirmek ve
yayginlastirmak igin, Cumartesi tartismalarinda bulusmak umuduyla. ..

Tartisma igin okuma 6nerileri: Yaprak Zihnioglu, Kadinsiz inkilap:
Nezihe Muhiddin, Kadinlar Halk Firkasi, Kadin Birligi. Metis Y.

« Serpil Cakir, Osmanli Kadin Hareketi. Metis Yayinlar:.

* Lerna Ekmekgiogh, Melissa Bilal, Bir Adalet Feryadi: Osmanlidan
Tiirkiye’ye Bes Ermeni Feminist Yazar, 1862- 1933.Aras Yayincilik.

Adres: Katip Mustafa Gelebi Mahallesi, Tel Sokak,
No: 16, Beyoglu Tel: (0212) 251 0154
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Yaprak Zihnioglu

1980'den itibaren kadin hareketinin igerisinde. ilk feminist yaynevi
olan Kadin Cevresi icinde yer ald1. Bogazic¢i Universitesi, Siyaset
Bilimi ve Uluslararasi Iliskiler Boliimii'nde hazirladig1 yiiksek lisans
calismasini “Kadinsiz Inkilap: Nezihe Muhiddin, Kadinlar Halk
Firkasi, Kadn Birligi” bagligi altinda kitaplagtird: (Metis Yayinlari,
2003). Bu kitap Osmanl Tiirk Kadin Hareketinin miicadele
deneyimlerini iceren en 6nemli yayinlardan biri oldu.



Feminizmin hak talebiyle yaptig ¢ikist
anlamaya ¢alistigimiz ilk iki haftalik
tartismalarin ardindan simdi de sira bu
taleplerin bizim cografyamizda nasil
sekillendigini sorunsallastirmakta.
Meshur tabiriyle hak, verilmez de
alinir bir kavganin iriinti olmaya
yazgiliysa eger, o zaman biz kadinlara
Cumbhuriyet’in Medeni Kanun'uyla
‘hop’ diye bahsedilen haklar da nereden
¢tkiyor? Bunlart anlamak i¢in, canla
basla hak miicadelesi veren ama tarihin
sahnesinde gériinmez olan Osmanli
kadinlarim konusmak, gériinmeyene
taniklik etmek gerektigini diisiind(ik...

Yaprak: Merhabalar. Oncelikle hepiniz hos geldiniz. Konusmama
“Osmanli Kadin Hareketi” soziinti elestirerek ve bu elestiriyle ne demek
istedigimi ag¢iklayarak baglamak istiyorum. Osmanli Kadin Hareketi
tabirini ben kullanmiyorum. Bunun nedeni de su: Osmanli demek
gayrimislimler, diger etnik gruplar gibi bir¢cok unsurdan olusan bir
toplum demektir. Yani Osmanli dedigimizde sadece aklimiza gelen
Misliiman ve Tirk olanlar disindaki diger unsurlar1 da kapsayan bir
adlandirma yapmak durumundayiz, diye disiniyorum. Kitabimi
da Misliman ve Tirk olan kadinlar tizerine, bu ayrimi yaparak
yazdim. Clinkii o zaman Ermeni hareketini bilmiyorduk, bu hareket
uzerine yazilar daha sonra yazildi biliyorsunuz. Lerna Ekmek¢ioglu
ve Melisa Bilal'in derledigi  gibi kitaplar daha sonra yayimlandilar.
Dolayisiyla 0 dénem Ermeni kadin hareketini bilmedigim i¢in tizerine
de konusamazdim. Ayrica, Ermenice okuyabilmek de ¢ok zordu. Yani
tanimi dogru yaparak bagslayalim isterim.

Oncelikle Osmanli dénemi ve Cumhuriyet dénemi diye iki ayr
donemden s6z edecegim ve Cumhuriyet reformlarindan baglayip sonra
geriye dogru gidecegim. Bildiginiz gibi Cumhuriyet reformlar1 Medeni

+ Osmanl Kadin Hareketi
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Kanunla birlikte kadinlara belirli haklar getirdi. Bunlardanilki talaki, yani
sadece erkegin istegine bagh Islami bosanmayi, ikincisi ise poligamiyi
yani erkeklerin ¢cok egle evlenmesini yasakladi. Dolayisiyla Medeni
Kanun esas olarak o sirada kadinlarin ¢ok acisini gektigi iki konuda
onemli haklar sagladi. Fakat 6te yandan da, 1926 tarihli Medeni Kanun
ile aile reisligini erkege taniyarak ve kadinin iste ¢aligmasint kocasinin
iznine bagh kilan 159. ve devami gibi maddeler araciligiyla bence bir
anlamda, erken cumhuriyet¢iler kadin nifusunu disarida birakan bir
toplumsal so6zlesmeyi erkek niifusla yapmis oldu. Yani erkek niifusa
“ben senin elinden ¢ok egliligi alacagim, talak hakkini da aliyorum ama
sen aile reisi olarak kalacaksin,” denildi ve bdylece bu toplumda yeni bir
doneme gecilirken devlet, cinsiyet hiyerarsisini belirlemis oldu.

Cumbhuriyet reformlarinin yapildigi yani 1923’ten sonraki ddneme
bakacak olursak, bu doneme iligkin bazi ¢alismalar1 gorebiliyoruz.
1980’e gelene kadar, Cumhuriyet reformlarinin kadin hareketiyle iliskisi
bilinmiyordu. Daha dogrusu bilinen sey resmi tarihin soyledigiydi.
Soylenen seyse Tirkiye'deki kadinlarin haklar i¢in miicadele etmedigi
yoniindeydi. Biitiin akademik ¢aligmalar, kadin akademisyenler de dahil
olmak tizere bunu boyle sunuyorlardi. “O dénem kadin haklar: hareketi
yoktu, kadinlara haklar bizzat Mustafa Kemal tarafindan tanindi, verildi,
verilmisgti(!) ) . )

1980’lere gelmeden 6nce 1977 yilinda Istanbul Universitesi Iktisat
Fakiiltesinde Sirin Tekelimin, 6nci bir feminist olarak yazdigi, daha
sonra Kadinlar ve Siyasal Toplumsal Hayat adiyla yayimlanan dogentlik
tezi kabul edildi. Bu tezinde Tekeli, Mustafa Kemal'in gerceklestirdigi
reformlarin, yani Kemalist reformlarin, arag¢i roltine degindi. Bu tez,
benim bildigim kadariyla bu reformlara kargi yapilan ilk elestiridir ve
de ¢ok saglam bir elestiridir. Tekeli tezinde sunu séylityordu: Kadinlara
Medeni Kanun araciligiyla ve daha sonraki yillarda se¢gme ve secilme
dahil olmak tizere tanman haklar aslinda o siralarda Batidan gelen
diktatorlik elestirilerine karsi simgesel/aragsal bir nitelik tasiyordu.
Yani kadinlara se¢gme ve secilme hakk: tanmarak, yeni Cumhuriyetin
diktatorliikle yonetilmeyip demokratik bir tilke oldugu mesaji diinyaya
verilmek istenmisti.

Sirin Tekelimin ardindan Kemalist reformlara yonelik elestirel
cizgi gelisti, feminist elestiriler baglads, ilerledi ve “kadinlar hakikaten
miicadeleettimietmedimi,”’diyesorularsorulmayabaslandi. Nihayetinde,
kadinlarla ilgili miicadelenin tarihini bulabilmemiz i¢in 6nce eski yaziy
o6grenmek ve bu doneme ait belgeleri okumak gerekiyordu. Cok zorlu bir
caligmaydi bu. Bir kere okusaniz bile anlamiyorsunuz, ¢tinkii déneme ait
birtakim kodlar vardir. Mesela bugiin “Torba Yasa” denildigi zaman biz
neyden bahsedildigini biliyoruz ama o belgelerde o zamana ait bu gibi
bir deyisi gordiigiiniizde onu anlamak i¢in mutlaka tarihi de okumaniz
gerekiyor. Yani o donemi tam olarak anlamak ve resmi tarihin disinda
bir bakisla bakabilmek i¢in kapsayict bir yontem izlemeniz gerekmekte
ki bu da oldukga zor ve uzun bir siireci beraberinde getiriyor. Tek bir
kadin dergisine bakarak kadin tarihi hakkinda s6z s6ylemek bana dogru
gelmiyor. S6z konusu bu elestirel yaklagim 1980 sonrasinda baglayabildi.
Burada mutlaka belirtmeliyim ki Kadinlar Halk Firkasi hakkinda ilk
bilgiyi sunan 80’li yillarda tarih¢i Zafer Toprak oldu. Feminist tarihgilerin
baglattig1 ¢calismalarda daha ziyade “Osmanli-Tiirk modernlesmesinde



kadinlarin rolii nedir, kadinlar rol aldilar mi1,” diye bakilirken, ben soruyu
tersten sordum ve “Kadinlar, Osmanli-Tiirk modernlesmesi siirecinde
bizzat rol almak istediler mi?” sorusunun yanitin1 aradim. Bu soruyla
birlikte gérdiim ki muazzam bir bilgi kaynagi var orada; Kadinlar Halk
Firkasi, Tirk Kadin Birligi...

Esas olarak 1923-1927 yillar1 arasindaki donemsel kadin hareketini
inceledim ancak bunlar1 anlayabilmek i¢in biraz daha gegmise gitmek
gerekiyordu. Ciinkii bu eylemci kadinlar o dénemde birdenbire
gokten inmemiglerdi. Biraz daha irdeleyince gordiim ki, 18457lerden
itibaren baglayan muazzam bir kadin hareketi s6z konusuydu. Kendine
“hareket-i nisvan”, yani Tirkeceye cevirdiginizde ‘kadin hareketi’ diyen
kadinlar vardi. Bu sirada onceki ¢aligmalardan da yararlanarak, bir
donemsellestirme ihtiyaci duydum ve bunu da su sekilde kurdum: Serpil
Cakir'a gore matbuatta ilk kez kadinlar, 1868'de Terakki gazetesine
gonderilen kadin mektuplarinin yayimlanmasiyla belirir. Yine Terakki
gazetesinin 28 Haziran 1868'de yayimladig: ilk kadin eki olan Terakki-i
Muhadarat'ta (Kadinlarin Ilerlemesi) “Bir Kadin” imzali mektuplarin
cogaldigini belirtir. Ben de bu mektuplarin ilk yayimlandigi 1868 yilini
Erken Donem Osmanli Hareket-i Nisvani'nin baslangi¢ tarihi olarak
ele aldim. Fakat bu mektuplardan 6nce kadinlar hi¢ mi yazmamusti,
diye sorarsak, ortagagdan itibaren Mihri Hatun, Zeynep Hatun gibi
kadin divan sairleriyle karsilagiyoruz. Kadinlarin edebiyat alaninda
ilk varolduklar tarihi degil de kadin hareketinin baslangici olarak
kadin mektuplarimin ilk kez matbuatta yer aldigi 18681 almamin
nedeni, s6z konusu mektuplarda kadinlarin kendi sorunlarimi ifade
etmis olmalartydi. Bu mektuplarda kadinlar kendi yasam kosullarini,
zorluklarini, kargilagtiklar1 sorunlari anlatiyorlardi. Okumalarinin
yasaklanmasi, sokaga ¢ikmalarinin imkansiz olusu, kocalar: tarafindan
asagilanmalari, kocalarinin ok esliligi, her seyden yoksun birakilmalarr...
Tim bunlar agik¢a ilk kez anlatan kadin mektuplar1 olmustur ve bu
donem de imzasiz kadin mektuplar1 donemidir.

Kadinsiz Inkilap kitabimda, 1980 6ncesi kadin hareketini ¢
doneme ayirarak inceledim. Erken donem Osmanli-Tiirk Hareket-i
Nisvani diye adlandirdigim birinci ddnem, 1868'de ilk kadin mektubunun
yayimlanmasi ile bagliyor ve 6zgiin bir donem olan II. Megrutiyet’in
baglangicina, 24 Temmuz 1908%e kadar siiriiyor. 1908 sonrasindan
Milli Miidafaa donemindeki feminist etkinlikleri de kapsayan 1922-23
yilina kadar olan Mesrutiyet ve Milli Miidafaa donemi ikinci donemi
olustururken, Cumbhuriyet’in ilan edildigi 1923'ten glintimiize kadar
olan stireci de ti¢lincii dénem olarak, Cumhuriyet donemi olarak ele
aldim. 1868den Tiirk Kadinlar Birligi'nin “kendini feshettigi” 1935 yilina
kadar olan altmig kiisur yillik evreyi Birinci Dalga Feminizm olarak
adlandirdim. 1980’lerin basina yani yeni feminist hareketin dogusundan
glinimiize kadar gelen evre, bildiginiz gibi, Ikinci Dalga Feminizm
olarak yerini aldi. Demek ki Cumhuriyet donemi hem Birinci Dalga
hem de Ikinci Dalga Feminizmi kapsiyor; ama Birinci Dalga, Osmanl
dénemine degin uzaniyor. 1935 ile 1980 arasi bagimsiz kadin hareketinin
olmadig1 bir donem olarak karsimiza gikiyor. Kemalist Kadin Hareketi
olarak adlandirabilecegimiz bu sessiz evrede, kadinlar i¢in olusturulan
bir hareket yok, daha ¢ok devlet giidiimli eylemlilikler var. 1980'de
yeni feminist hareketin yiikselmesiyle birlikte yeni bir feminizm, Ikinci

& Osmanli Kadin Hareketi
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Dalga Feminizm, yani isyan yeniden baglamis oluyor. Ben ayrica bugtin
Birinci Dalga’min hald daha devam ettigini diigtiniiyorum. Esitlik talep
eden genis kadin hareketi hala bu haklar1 elde edemeyen kadinlar i¢gin
miicadele ediyor. Aslinda bunlar birbiriyle i¢ ice gegmis donemler.

Erken donem hareket-i nisvani feminizmin esas olarak ideolojik,
teorik, eylemsel, fikirsel birikiminin yapildig1 donem. Kadinlarin yazilar
ilk kez yayimlanmaya basliyor, matbuatta ilk kadin yazarlar gérunityor,
ilk kadin kose yazarlar1 ortaya ¢ikiyor, kadinlarin kitaplart basiliyor;
kisacast kadinlarim kamusal alanda ilk ortaya ¢ikist bu dénemde
gerceklesiyor. Kose yazari olan kadinlar, kadinlari unutmuyor. Agikgasi
bugiine gore bu ¢ok 6nemli bir fark. Baktigimizda bugiin ¢ok daha fazla
kadin kose yazari oldugunu, ancak bu yazarlarin da kadin meselesiyle cok
fazla ilgilenmedigini gériiyoruz. Oysa o donem yazan ¢izen her kadin,
¢ogu zaman kadinlik durumundan konusuyor. Kadin haklari, kadinlarin
ezilmesi ve talepleri sik sik yazarlarin giindeminde. Kadinlik, o ddnem
ne demekti? Kadinlarin sorunlari, ev ve kamusal alandaki yasamlari,
micadeleleri, basinda yer aliglari, arzulari, talepleri, kadin edebiyata...
Kisacasi kadna iligkin her sey “kadinlik” kavrami altinda toplaniyordu.
Bu arada dénemin modernlesmeci erkeklerine de bakarsak; Sinasi,
Namuik Kemal gibi figiirler kendi toplumsal kiltiiriinti koruyan, 6zgiin
bir modernligi savunuyorlardi. Toplumun bu y6nde degismesi tedrici
bir yol izleyecekti. Soziin kisasi, Batrdaki modernlesmenin birebir
kopyasint degil, geleneksel ve kiiltiirel degerlerin korundugu fakat
Bati'nin biliminden, teknolojisinden yararlanilan bir modernlik tasavvur
ediyorlardi. Tabii ki bu digtintirlere eglik eden bir kadin grubu vardi. Bu
kadinlara sinifsal olarak baktigimizda, onlarin genellikle biiyiik devlet
memurlarinin kizlari, babalarinin izniyle okuma firsati bulmus, evde
ozel derslerle yetismis, cok iyi Fransizca ve baska diller de bilen kadinlar
olduklarim goriiyoruz.

“Biz kadinlar” 6zgiirliik istiyoruz!

1868'de ilk imzasiz mektuplar yayimlanmaya baslayinca yukarida
acikladigim “kadinlik” kavrami ortaya ¢ikti ve kadinlik tizerine herkes
yazmaya bagladi, en ¢ok da erkekler yaziyordu. Ciinkii kadinligin ne
oldugunu belirlemek ve kadinlik kavraminin i¢ini kendileri doldurmak
istiyorlardi ve kadinlarin ne olmasi ya da ne olmamasi gerektigi tizerine
fikir yiritiyorlardi. Bir yandan da toplumun degismesi talebi vardi.
“Kadinhigin terakkisi” gerekiyordu. Ancak yine bu erkek yazarlara
gore kadin Once evine bagh olacak, iyi anne olacak, ¢ok iyi zevce
olacak ve ¢aligmayacak! Fakat kadinlar ev i¢inde ¢alismakla kalmayip
miicadeleleriyle giderek kamusal alanda da goriiniir olmaya bagladilar.
Fatma Aliye ilk kadin kése yazari oldu. Sair Nigar'in siirleri yayginlagsmaya
bagladi ve Erken Dénem Osmanli-Misliiman kadin hareketinde (o
dénem heniiz Tiirk diye bir ayrim yok o ylizden sadece Miisliiman) yer
alan bu kadinlar esas olarak sunlari savunmaya bagladilar: Kadinlar
aydinlanmalidir ve egitilmelidir. Kadinlar aydinlandig1 zaman tekamdil
ederlerve béylece hem kadinligin durumu hem de medeniyetin ilerlemesi
mimkiin olur. Kadinlar ancak egitildikleri zaman kendi kimliklerine,
haklarina sahip ¢ikabilirler ve ancak bu sekilde sivil yagamda, basinda,



siyasal ve diiglinsel alanda yer bulabilirler.

Evin digina ¢ikip meslek edinmeleri gerektigine inanan kadinlar,
1845 yilindan itibaren Siibyan mekteplerinde egitim gorebiliyorlard:
fakat kadin 6gretmen yetistiren okullar olmadig i¢in bu okullardaki
ogretmen ihtiyaci kargilanamiyordu. Bu nedenle de kadinlar dogru
dtzgiin okuma yazma bile 6grenemiyordu. Ancak tiim bunlara ragmen
kadinlar i¢in so6zli bir kiltiir devam ediyordu, evlerde toplaniyorlardi.
Bu toplantilarda metinler, okuma bilenler tarafindan hem yiiksek
sesle okunuyordu hem de yorumlaniyordu. Dolayisiyla kadin egitimi,
kiltirin sozli bir sekilde aktarimi araciligiyla kadin gruplarinda
stiriyordu. Mesela Sair Nigar Hanim'in yani Nigar Binti Osman’'in
siirleri kadinlar tarafindan ezbere biliniyordu. Kadinlar arasindaki sozli
kiltirle siirler yayginlasiyor, toplantilarda kadinliga yonelik siirler ve
makaleler okunuyordu.

Erken Dénem Osmanli-Miisliiman Kadin Hareketi, kadinlarin
“insan” olarak addedilmesini istedi. Tipki Namik Kemal ile Sinasinin
distindigi gibi kadinlar da esit haklara sahip, kendi akliyla karar
verebilen insanlar olarak taninmayr istediler ve Islam hukukunda
kadinlart kisitlayan biitiin hiikiimlere karst miicadele ettiler. Mesela
taaddiid-i zevcat: yani erkek ¢okesliligini, poligamiyi savunan, dénemin
Islamci dergisi Sebilii'T-Resad’a karg1 Fatma Aliye kendi kosesinde sayfalar
dolusu yazilaryazdi. Ve kadinlik sozii artik toplumda 6nemli bir glindem
olarak yerini ald1. Yavas yavas 1868'den 1895’e geliyoruz ve iste bu donem,
bahsettigimiz kadinhk tartigmalarinin en ¢ok yapildigi donemdi.
flk kadin sair Makbule Leman'in 1898'de Makes-i Hayal (Hayahn
Yansimalari) adli ilk kadn siir kitabr yayimlanmus, sonra Sair Nigar'in
kitab1 ¢ikmigti. Bunlar o déonemde yasayan kadinlar igin ¢ok buyiik
bir gelismeydi, kadinlar bu sairleri rol modeli olarak sahipleniyorlar,
gogusleri kabararak onlar icin “heykel-i iktidarimiz” diyorlard:.

Bu kitaplarin yayimlanmasi diger okuyamayan, yazamayan
ama yine de bilingli olan pek ¢ok kadina da gli¢ veriyordu. Sorunlar
dile getirilince yavas yavas ¢6ziim yollari da giindeme gelmeye
bagladi. Kadinlik séylemine “mefkiire” eklendi; mefkire ideal demek.
“Kadinlik mefkaresi” yani kadinlik idealleri, bugliniin terimleriyle
konustugumuzda bu, feminizmdi ya da kadin kurtulusuydu, kadinlik
hukukuydu. Kadinlik mefkiresi donemine, kadin haklar1 tzerine
caligan aragtirmacilar ya da bazi edebiyat tarihgileri “tlimli feminizm”
derler, ben boyle distinmiiyorum. Bu donemi ideolojik birikim donemi
olarak gériiyorum. Sonug olarak kadinlarin yazdigi, konusarak kendi
sozlerini yayginlastirdigi bir donemdi bu. Ve bdylece 1908’in, Nezihe
Muhiddin gibi o 6zgiivenli, eylemci ve atak gen¢ kadinlarimin ortaya
¢ikisini hazirladilar.

Simdi tekrar hareket-i nisvanin tarihsel gelisme ¢izgisine bakalim.
1868 de isimsiz ilk kadin mektuplari yayimlanmusti, “Bir Kadin” rumuzlu
mektuplar zamanla adlarin ilk harflerinin yer aldig1 mektuplara déntistii
ve bir glin geldi, isimler agik acik yazilmaya baslandi. Bu birikim, 1895'te
kadinlarin kendi imzalarinin bulundugu Hanimlara Mahsus Gazete'nin
cikisiyla ivme kazandi. Bu gazetenin yayimi kadin hareketi tarihinde
kritik bir doniim noktasiydi. Dergi 1895'ten 1908’e kadar toplam 609
say1 hig araliksiz olarak ¢ikt1. Bu tilkede su ana kadar bu rekoru kiran bir
kadin dergisi yok. Ama bu derginin esas onemi 1868'den 1895’e kadar olan
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kadinliga iligkin birikimi kucaklamasiydi. Artik kadinlar bu miicadeleye
“kadinlik davas1” demeye basladilar, yani bugtinkii terimlerle feminizmin
savunusu...

Hamimlara Mahsus Gazete'nin yayimi ¢ok 6nemli bir gelismeye
yol acti. II. Mesrutiyet'in ilaninin ardindan, “Madem mesrutiyet, madem
ozgiirliik gelecek, biz de 6zgiirliik istiyoruz” diyen, s6ztinii daha agik ve
net sGyleyen, sosyal, ekonomik haklar1 ve en 6nemlisi se¢gme ve se¢ilme
dahil tam anlamuyla siyasi haklari yani oy hakki talep eden eylemci ve ok
kararl bir kadin kusagi ortaya ¢ikti. 25 Temmuz 1908'de II. Mesrutiyet’in
yani hirriyetin ilaninin ertesi giinii daha 6nce baski altinda olan,
sanstrlii, beyaz sayfalarla ¢ikan gazeteler bir gecede degisti ve 6zgtirlitk
rizgarlar1 esmeye basladi. Bu birdenbire gelen 6zgiirlikten kadinlar
da faydalandi ve kadin gazeteleri, kadin dergileri pitrak gibi ¢ikmaya
basladi. Bazilar tek say1 ¢ikiyor ama yine de ¢ikiyordu.

Basinda artik kendine feminist demekten ¢ekinmeyen genc
kadinlar belirdi ve artik “biz kadinlar” sdylemi yayginlagmaya
bagladi. Degisim istiyorlardi; “toplum degisecek, hukuk degisecek,
meslek 6grenecegiz, tniversiteler bize acilacak,” diyorlard: ve “neden
Universitede okuyamiyoruz, neden doktor olamiyoruz, erkeklerden ne
eksigimiz var, sadece 6gretmen mi olabiliriz?” gibi sorular soruyorlardu.
O donem ilkokullarin yani sira kadinlarin gidebilecegi ortaokullar da
acilmist1ama bu okullar sadece 6gretmen yetistiriyordu. Kadinyazininda
“Kadinlik alemimiz, nisvan-1 islam (Islam kadinlar1), tarih-i nisvanimiz
(kadin tarihimiz)” gibi terimler yayginlasti. Sonug itibariyle bugiin
sOylenen seylerin hepsini o giiniin tabirleri ile ifade etmeye basladilar.
Tuba: Bu kadinlar yine en basinda bahsettiginiz gibi zengin ailelerin
kizlar1 olan kadinlar m1?

Yaprak: Artik orta smiflarin kiz ¢ocuklar1 da “kadinlik davasi’na
katilmaya baslam1$t1 Bu donemde “ibtidai” denen ilkokula biitiin
cocuklar, yani dini Islam olan herkes gidebiliyordu. Dolayisiyla egitim
alanlar sadece zengin ailelerin ¢ocuklar1 degildi, orta sinif aileler de
vardi, daha fakir aileler de. Ama II. Mesrutiyet sonrasi kadin hareketi
artik donemin 6nemli sahsiyetleri olan kadinlar tizerinden yayginlasti.
Ornegin hareketin iscilerle baglantisini, 1908de bir komiinist olan ve
Tirkiye Kominist Firkasinin iiyesi olan Yasar Nezihe kurdu. Biitiin bu
yayinlar sonucunda kadinlar, mensubu olduklar ailelerden ¢ikarak, bir
kadinlik distincesi etrafinda bir araya gelen bir baski grubu olusturdular.

1908 sonrasi kadin hareketinden ortaya ¢ikan 6nemli bir sahsiyet
Nezihe Muhiddin oldu. “Kadinlik mefk{iresi benim kendi mefktremdir,”
diyordu. Dogrudankadinliginkurtulusu, kadinlarinkurtulusu, kadinlarin
sivil yagsama katilmasi, meslek edinmeleri, niversiteye girmeleri,
kamusal alanda yer almalari, toplumsal konumlarinin yiikselmesi,
kadinlarin erkeklerle esit diizeyde yurttaslar ve toplumsal rolleri iistlenen
rasyonel modern bireyler olmasi gerektigine inaniyor ve bunun igin
miucadele ediyordu. II. Megrutiyet'in 1908 sonrasi yaygin, eylemci kadin
hareketi 1914 yilinda Inas Dariilfiinun’un yani ilk kadin iiniversitesinin
agilmasina neden oldu. Bu, simdiki istanbul Universitesidir ve su anda
yok olan eski bir koskii Inas Dariilfiinun’a vermislerdi. Universiteden
mezun olan kadinlar daha etkin bir feminist sdyleme sahip ¢iktilar. O
dénemin liberalleri Rasih Nuri ileri, Suphi Nuri ileri ve Celal Nurinin



yayimladigi Ati (Gelecek)! gazetesinde bu geng kadinlar yazmaya bagladi
ve zamanla bu gazetede kadin yazilarina “Kadinligin Atisi” baglikli bir
boliim ayrildi. Daha ¢agdas bir toplum isteyen, okumus, modernlesmeci
erkeklerin g¢ikardig1 dergi ve gazetelerde artik kadinlarin makaleleri,
siirleri, hikayeleri, romanlar1 yayimlanmaya baslandi.

1918 ile 1922 donemi arasini, kadinlar agisindan ¢ok 6nemli
bir donem olarak distiniiyorum ¢iinkii bu déonemde savas nedeniyle
erkekler cephedeydi. Bu yiizden isci ihtiyaci belirmisti ve kadinlar
erkeklerin yerine iglere girmeye bagladilar, kadin is¢i sayisi birdenbire
¢ok yiikseldi. Kadinlarin c¢alistyor olmasi onlarin aile reisi olmalarini
sagladi ve bu da toplumda biiyiik bir degisime yol agti. Bu kadinlar,
kendi ayaklar1 tistiinde duran, ¢alisan, kendi parasin1 kazanan, sokaga
¢ikan kadinlar oldular ve bu gelisme o donemin miinevverlerince “Kadin
Inkilab1” olarak adlandirild1. Peki, sonra ne oldu? Nezihe Muhiddin soyle
yazmustir: “Biliyorum savas sona erdiginde bu kadinlarin hepsi evlerine
geri gonderilecek ve yerine yine erkek is¢iler alinacak.” Oyle de oldu.

Kadinlar Halk Firkasi kuruluyor...

Nezihe Muhiddin, 1908’in birikimini toplayan énemli bir hareket olan
Kadinlar Halk Firkasi'nin kurucusu olarak karsimiza ¢ikiyor. Kadinlar
Halk Firkasi, Haziran 1923’te kurulmak i¢in vilayetten yani valilikten izin
istedi. Dokuz, aslindaon maddelik birnizamnamesivardi. Bunizamname
ilk feminist bildirgeydi: “Biz kadinlar toplumun her yerinde; siyasette,
mecliste, ¢alisma hayatinda yer alacagiz, yeni kurulan Cumbhuriyet’te
biz de kendi yerimizi alacagiz, bu kamusal alanin ingasinda biz de esit
vatandaslar olarak variz,” diyorlardi. Bunun miicadelesini verecek bir
parti digtindiiler ve olduk¢a kalabalik bir kurucu kadin grubuyla ise
koyuldular. Diigtiniir ve yazar en az 50 kadinin ve 400 kadar da eylemci
kadinin iginde yer aldig1 bu hareket ¢ok biytdii.

Hukiimet ilk anda, Kadinlar Halk Firkasr’'nin kurulmasina izin
vermedi. Kadinlar Halk Firkasi, Cumhuriyet déneminin kurulmak
istenen ilk firkasidir, ilk partisidir. Izni istedikten sonra uzun bir
stire bekletildiler ve bunun nedeni de kadinlari yormak ve onlarin
vazgecmelerini saglamakti. Ancak kadinlar sanki izin almiglar gibi
hemen orglitlenmeye basladi. Biitiin mahallelerde ¢alisiyorlar, 6rgiitler
kuruyorlar ve derneklesiyorlardi. Derken hiikiimetten, firkanin
kurulmasina izin verilmedigine dair gazetede iki satirlik bir yazi
yayimlandi: “Kadinlar Halk Firkasrnin tegkiline izin verilmemistir”
Sadece bu kadar... “Izin verilmemistir” nokta.

Yakin donemin elegtirel tarih¢isi Cemil Kogak bu tutumla ilgili
soyle der: “Cumhuriyet tarihimizde, gazetede hiikiimet agiklamasi
olarak hakkinda en az yazilan sey en biyiik hadisedir” Kadinlar Halk
Firkasi'nin kurulmak istenmesi de o dénem i¢in ¢ok 6nemli bir olaydir ve
kadinlar bu taleplerinin, hitktimetin géziint ne kadar korkuttugunu bu
kisacik yaziyla anlarlar. Bu kararin tizerine kurucular “Biz bu maddeleri
geri alalim, nizamnamede hayirseverlik gibi hususlara vurgu yapalim,

' Ati gazetesi 1 Ocak 1918'de Celal Nuri ile kardesi Suphi Nuri tarafindan kurulmus, 1919'dan sonra {leri adiyla
yayimlanmaya baslamis ve 1924’e kadar yayin hayatina devam etmistir. Milli Miicadele’nin Istanbul'daki s6zctistt
olan gazetede Mustafa Kemal Atatiirk'iin isimsiz yazilar1 da yayimlanmustir.
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ama ilerledigimiz zaman hakk-1 siyasiyi (siyasi haklari) yine giindeme
getiririz,” dediler. Ardindan 7 Subat 1924 tarihinde Kadin Birligini
kurdular. Sonradan Tiirk Kadin Birligi, daha sonra ve bugiin de ad1 Tiirk
Kadinlar Birligi olan bu dernek, halen faaliyet gosteren en eski ve en fazla
subesi olan kadin dernegidir.

Kadin Birligi, se¢im doénemlerinde siyasal haklar talep eden
hamleler yapmuistir. Kisaca bahsedecek olursak; 1925 Subat'inda kuruldu
ve hemen ilk secimlerde Halide Edib’i ve Nezihe Muhiddin'i mebus
aday1 olarak gosterdi. Oysa kadinlarin se¢gme ve segilme hakki yoktu ve
partiye de tiye olamiyorlardi. Kadin Birligi'nin tiim etkinlikleri her giin
gazetelerin birinci sayfasina ¢ikiyordu, boylece basini propaganda araci
olarak kullanan Birlik muazzam bir bagar1 elde ediyordu. Bu sekilde
Temmuz 1925'teki ilk secimlerden itibaren her se¢cimde olay yarattilar. Bir
keresinde bir erkek aday gésterdiler, “feminist erkek adayimiz” dediler.
Ancak aday gosterilen Kenan Bey’e yonelik basinda alay ve saldirilar
yogunlasinca sonunda kendisi geri ¢ekilmek zorunda kaldu.

1925'te Nezihe Muhiddin kendi imkanlaryla Kadin Yolu adli bir
dergi ¢ikard: ve bu dergi 4. sayisindan itibaren Kadin Birligimin dergisi
oldu. Dergi araciligiyla yavas yavas topluma “kamusal alanda biz kadinlar
da variz, seyirci olmak istemiyoruz, yeni toplumun insasinda aktorler ve
eyleyiciler olarak bizzat yer almak istiyoruz,” demeye basladilar. “Meclise
girecegiz, mebus olacagiz ki kadin haklarini orada savunalim, yasalarin
bu sekilde ¢ikmasini saglayalim, bunun i¢in 6niimiizii agin,” dediler. 1924
ile 1927 y1llar1 arasinda olaganiistii bir donem yagandi. Nezihe Muhiddin
her gilin gazete mansetlerinde yeralan Kadin Birligi ve etkinlikleriyle ilgili
olarak, “Hangi haber yayinlanirsa yayinlansin bize yarar, eksisi de artisi
da yarar,” diyordu. En sonunda 1927 Haziran se¢imlerine gelindiginde
genis bir kamuoyu onlar1 destekliyordu. Kadin Birligi'nin 40 ayr1 sehirde,
400 kadar subesi ve 1000’e yakin eylemci kadin tiyesi vardi ve bu kadinlar
artik istedikleri haklar1 alacaklarindan eminlerdi. “Medeni Kanun da
¢ikt1, simdi bu kanunda bizim lehimize eksik kalan yerleri tamamlamak
i¢in enctimenler (komisyonlar) kurup ¢aligmaya baslamaliy1z,” dediler
ve hizla komisyonlar kurdular. 1926 Medeni Kanununun kadinlar
yoniinden ilk elestirisini Kadin Birligi yaptu.

Birlik, Mart 1927'de ilk kez bir kongre topladi, bu tnli Tirk
Kadinlar Birligi (TKB) kongresidir. Nezihe Muhiddin bu kongrede ¢ok
6nemli bir konugsma yapti: “Biz siyasal haklar maddesini dernegimizin
nizamnamesine (tiiztiglne) yerlestirecegiz, var misimz?” diye sordu
kiirsiiden. Bu 6neri gogunlukla kabul edildi ve Kadinlar Halk Firkasinin
nizamnamesindeki taleplerin en 6nemlisi yeniden tliziige eklenmis
oldu. Kongre ¢ok verimli gecti, Kadin Yolu dergisindeki zabitlara gore,
tartigmalar yasandi ancak kararlara ¢ok biiyiik itirazlar gelmedi. Ancak
kongrenin hemen ertesi giinti TKB’ye kars1 bir hareket basladi. TKB'nin
icinde hiikiimet yanlis1 kadinlar da vardi. Bu kadinlar kongrenin ertesi
giini, kongrede usulsiizliik yapildigina dair gazetelere demecler vererek
“Bizim so6ziimiiz dinlenmedi, oylar yanlis sayildi,” gibi itirazlarda
bulundular. Kuskusuz bu hiikiimetin TKB'yi igeriden ¢dkertmeye yonelik
planlariin bir parcasiydi ve tliziige giren siyasal haklar maddesini iptal
ettirebilmek i¢in bir kampanya baglamisti.

Aragtirmam sirasinda ¢ok 6nemli bir belgeyle karsilagtim. O
yillarda Nezihe Muhiddin'i gérmtis, taniyan ve yasayan tek insan, kiiltiir



tarihgisi Taha Toros’la gérlismeye gittim. Bana arsivinden bir Nezihe
Muhiddin dosyasi ¢ikardi. Dosyadan Nezihe Muhiddin’in el yazisiyla
bir mektup ¢ikti, bu ¢ok hogsuma gitti ¢linkii ondan geriye hicbir sey
kalmamus. Ne bir not, ne bir defter, ne de bir bildiri...
Burcu: Gazete yazilar1 da m1 yok?
Yaprak: Gazete yazilari var ama higbir sahsi belge ya da el yazisi yok.
Aysegiil: Neden yazili kisisel bir sey yok?
Yaprak: Oncelikle, o mektubu orada gortince ¢ok mutlu oldum.
Eski yaziyla yazmig, TKB'nin bir etkinligine davetiye bu. Ama Taha
Toros'un arsivinde ¢ok 6nemli bir bagka sey daha vardi. Ve tezimin son
kismini belirleyen o belge iste o dosyadan ¢ikti. Vilayet yanlisi kadin
Uyelerden en onemlisinin el yazis1 mektubuydu. Tarihsiz ama Taha
Bey tarafindan 1950’li yillarda yazildig: belirtilen mektup Taha Toros’a
hitaben yazilmisti: Bu mektubun sahibi, Kadin Birligi’nde “heyet-i
idareye dahil oldufunu’, Nezihe Muhiddin'in yapti§1 yolsuzluklara imza
veremeyecegini soyleyerek cemiyetten c¢ekildigini anlatiyordu. Bunlar1
Firka Reisi Ibrahim Tali Bey'e (Ongoren) Istanbul Valisi Siileyman
Sirr1 Bey’e anlattigini naklediyordu: “so’lerde Malatya Mebusu Hasan
Resid Bey (Tankut) o vakit polis mudiriyetinde idi. Hepsinden yardim
gorerek Tirk Ocaginda bir kongre yaptik.” Firka yani parti demek o
sirada CHP demekti ¢linkd bagka firka yoktu. TKB iginden bir grubun
hiikiimetle birlikte Nezihe Muhiddin’i yolsuzluk iddiasiyla devirdiklerini
anlatiyordu.
Senem: [tiraf ediyor yani...
Yaprak: Bunlar1 g6gsti kabararak yaziyor, 1950'de yaziyor.
Aysegiil: Peki, yolsuzluk derken, neleri kastediyor?
Yaprak: Simdi aciklayacagim. Mart'ta kongre oluyor, Mayis'ta bu
tartismalar basliyor. Bu tartismalar yasanirken Nezihe Muhiddin yaz
basinda geng kadinlarla birlikte, kadinlar denize girebilsinler diye adada
bir kadin kamp1 yapmaya calisiyor. O kampi polis basiyor ve biitlin
cadirlart dagitiyor, bir giin sonra da Nezihe Muhiddin Sehzadebagi’ndaki
dernekteyken polis dernegi basarak, her tarafi dagitiyor ve birtakim
tutanaklar tutuyor. Iste bu tutanaklar sonucunda “Nezihe Muhiddin
Tiark Kadinlar Birligi'ni sahsi amaglarla kullanmigtir ve kasadan yasal
olmayan bir sekilde 500 lira alarak sahsina harcamustir” iddiasiyla valilik
Nezihe Muhiddin aleyhinde bir dava aciyor. Bu iki iddiadan birincisinin
dayanagi, az 6nce bahsettigim mektubu yazan kadin tiyenin “Nezihe
Muhiddin’in kasadan 500 liray1 aldigini gérdiim” yonitindeki sahitligiydi.
Benim goriisimce, Kadin Birligimin Bagkani olan Nezihe
Muhiddin'in  ¢ikardigi  Kadin Yolu dergisi nedeniyle Birlik'in
muhasebesiyle elbette ki iliskisi vardi. Ilk dort sayimin giderini bizzat
kendisi karsilamigti ve 4. sayidan sonra dergi Birlik'in resmi yayin
organi haline gelmisti. Yani bu iddia hitkiimetin de destek Verdlgl bir
karalamadan baska bir sey degildi. Ikinci iddianin, yani TKB'yi kendi
menfaati i¢in kullanmustir, iddiasinin dayanagi ise ¢ok calistigi, evine
gidemedigi geceler TKB'nin st katindaki yatakta yatiyor olmasiydi.
Bu yatag: kullandigi icin dernegin malint sahsina kullanarak dernegin
malvarhigini suistimal ettigi gerekcesiyle suglaniyor. Hemen kongrede
secilen yonetim iptal ediliyor, TKB kapatiliyor, polis Sehzadebasi’ndaki
dernek merkezinin kapisina miihiir vuruyor. Nezihe Muhiddin aleyhinde
birden ¢ok dava agiliyor. Tiirk Ocagrnda bulusan bir grup, yukaridaki
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mektubun sahibi basta olmak tizere, “Nezihe Muhiddin'den kurtulduk,”
diye seving gosterileriyle yeni bir yonetim kurulu seciyorlar.

1927'nin yaz sonunda biitiin bunlar olup bitiyor. Nezihe Muhiddin
artik kimsenin icine ¢ikamayacak bir hale geliyor. Artik siyasi itibarini
kaybediyor, oylesine etkili olan bu kadin, birdenbire asagilanan, en
adi sugtan yargilanan bir insan oluyor ve hakkinda acilan birden fazla
davadan yargilaniyor. 1927 ile 1929 arasinda bu mahkemeler devam
ederken davalar gazetelerde “Adliyede” slitununun altinda birkag
ciimleyle veriliyor. Nezihe Muhiddin’le ilgili olarak, “.. mahkemede
yargilandi, savunmasini s6yle yapt1” seklinde kisa haberler goriiyoruz. Bu
davalar 1929’a kadar siirityor ve 1929 yilindaki genel afla mahkemelerden
kurtulabiliyor.

Nezihe Muhiddin, bu dénemden sonra i¢ine kapandi ve artik
hicbir sey yapamaz haldeydi. Birligin basina 1935 genel secimlerinde
Cumhuriyet Halk Firkasi’ndan, 1934'ten sonra milletvekili secilen
Latife Bekir (Ceyrekbasi) geldi. Béylece Nezihe Muhiddin déneminde
oldugu gibi TKBnin “asiriiga” gitmeyecegi hakkinda hiikiimetle
anlagma saglanmist1 ve yeni yonetim ilk bildirisinde Nezihe Muhiddin’i
suclayarak hakkinda TKB olarak yolsuzluk davasi agacaklarini, bundan
boyle sadece kadinlara yonelik hayirseverlikle ilgileneceklerini beyan
ettiler. Hitkiimetin kadinlara haklarini vereceginden emin olduklariny,
bunun i¢in TKB'nin bir sey yapmasina gerek olmadigini acikladilar. Asir
hareketlerden 6tiirti Tiirk Kadin Birligimin yanhs yonlere gittigini ve bu
dénemin sona erdigini ilan ettiler. Latife Bekir gazetelere konugmasinda
Nezihe Muhiddin’i yolsuzlukla suclayarak “Ben 6teden beri Nezihe
Muhiddin’in icraatina aleyhtarim” agiklamasini yapti ve siyasal haklar
talebini “hayaller pesinde kosmak” olarak niteledi. Béylece 1927'de,
Birinci Dalga cumhuriyet¢i feminizm, hitkimetin bu darbesiyle sona
erdi.

Senem: Kadinlarin Halk Firkas1 Nizamnamesi'nin Tiirkee ¢evrisi var m1?
Yaprak: Biitiin bu anlattiklarim belgeleri ile kitabimda mevcut.
Aysegiil: Kadin dilinin, kadin sesinin olusmasi konusunda bir sey
soracagim. Ben bunu daha ziyade romanlar baglaminda ele aliyorum ama
siz Ozellikle daha serbest metinlerle buna baktiginiz i¢in goriisiiniiz
merak ediyorum. Sizce kadin sdyleminin, erkek sdyleminden ayrilan
taraflar var mu ve varsa neler? Ciinkii bugiin de edebiyat alaninda kadin
diline bakan, Halide Edib, Fatma Aliye Gzerine bircok tez yaziliyor.
Ornegin Halide Edibin romanlari iizerine birbiriyle tezat tezler 6ne
strtilityor, bir kismu erkek egemen séylemi yeniden treten, kadinligin
icini bosaltan metinler oldugunu ileri stirerken tam aksini sbyleyenler de
var. Peki, sizin incelediginiz serbest metinlerde kadin ve erkek yazarlarin
ayirt edici 6zellikleri var mrydi?

Yaprak: Ben soyle diigtintiyorum, kadin yaziminin bir 6zgiin sesi vardi.
Bu, ilk bahsettigimiz isimsiz mektuplardan baslayan bir sesti ve bu ses
dogrudandi. Ama tabii ki kadinlar bazen erkek literatiiriine 6zenmislerdi;
¢liinkii ancak onlar gibi yazdiklari zaman yazar olacaklarini diisginmisler.
Dolayistyla bu egilimi dikkate alarak diisiinmek ve konusmak gerekiyor.
Nezihe Muhiddin’in biitiin romanlarini yayina hazirladim, ayni sekilde
Siiktife Nihal'in eserlerini de. Ozellikle Nezihe Muhiddin’in eserlerinin
timiinii okudugunuzda bir kadin sesi oldugunu goriiyorsunuz. Tek tek
okudugunuzda géremeyebilirsiniz ama hepsini okudugunuzda burada



bir kadin konusuyor diyebiliyorsunuz.

Odoneminkadindergilerinde takmakadinadiylayazan erkeklerin
yazilarina baktigimda ayni seyi gorebiliyorum, yani yaziy1 bir erkek
mi yoksa kadin mi yazmig anlasiliyor. Ornegin dilin yabanciligindan
anlayabiliyorsunuz, “biz kadinlar” degil de “siz” diyen, alttan alta varolan,
ama ust duzeyden konusan dilden anlayabiliyorsunuz. Bunun bir erkek
dili; yani bilen, hakim, st bir dil oldugunu ayirt edebiliyorsunuz. Oysa
kadinlar sorunlari dile getirirken hep soru soruyorlar, yani “ne yapacagiz
simdi”, “bunu nasil ¢ozebiliriz” gibi bagka bir dilden konusuyorlar.
Erkeklerse zaten o sorularin cevaplarini bildikleri i¢in ahkdm kesen
yazilar yaziyorlar.

Senem: Bahsettiginiz imzasiz kadin mektuplarimin icerigi ne? Neden
bahsediyor bu mektuplar?

Yaprak: O mektuplarin hepsi kadin sorunlarini dile getiriyor. Kendi
yasamlarini anlatiyorlar. Dertlerini anlatiyorlar, sikayet ediyorlar, neden
sokaga ¢ikamiyorlar, neden okuyamiyorlar, meslek edinemiyorlar, evde
nasil eziliyorlar, ev isleri yiikiintin altindan nasil kalkamiyorlar, erkekler
onlara nasil kotii davraniyor... Tiim bunlar yaziyorlar. Ornegin donemin
¢ok 6nemli sosyalist figiirlerinden Sabiha Sertel, anilarini yazdigi Roman
Gibi'de “Annemi hatirlarim, aksamiistii kapida elinde peskir ve hazir ol
durumunda beklerken babam gelir. Peskir hazir, su hazir. Annem bir
eliyle suyu déker bir eliyle de suyun aktigi kabi tutar,” diye anlatir. Iste
kadinlar da bu mektuplarda tiim bunlari, ne yasadiklarini anlatiyorlar.
Gergekten ¢ok dnemli bu mektuplar. Giines: Peki bagimsiz bir kadin
dergisi, sadece kadinlarin yazdig bir dergi de ¢ikt:1 m1 o dénemde?
Yaprak: Tabii, var. Aslinda girisimciler genellikle erkek, matbuatin
(basin) yayin yonetimi erkeklerin elinde oldugu i¢in yayinlari yine
erkekler ¢ikariyor ama kadinlar yaziyorlar. Mesela kadinlar bu yayinlara
mektuplar yaziyorlar.

Esen: Konusmanln basinda, “Ben esas olarak Miisliiman-Tiirk kadinlar
calistim,” dedin. Peki, bu kadinlarin gayrimislim kadin hareketiyle
iliskilenmelerine dair bir seye rastladin m1?

Yaprak: Iste Lerna da (Ekmekgioglu) bana bunu soruyor. Yok, ben bir
iligki gormedim, ama tabii bu yok demek degil, sadece benim okudugum
seylerde goremedim demek. Aslinda bence beraberlerdi, benim
hissiyatim bu yonde.

Esen: I¢lerinde gayrimiislimlerin olmamasi nasil miimkiin ki?

Yaprak: Tabii bence de. Mesela Nezihe Muhiddin politik anlamda bir
liberal demokrat olarak tanimlanabilir, hatta o doneme gore radikal
reformcu bir kadin. Sosyalizme kars1 bir kadin, sosyalizmi hi¢ sevmiyor
hatta alay ediyor. Bunu acik¢a bir yerde yazmiyor ama bir konusmasinda
alay eden bir cimlesi geciyor, ona dayanarak soyliiyorum. Yagsar Nezihe
ise komiinist bir kadin sair, ama tutuklandigi zaman bir tek Nezihe
Muhiddin gidiyor ve arkadasini iceriden ¢ikartiyor, ona para veriyor,
ciinkl Yagar Nezihe ¢ok yoksul bir yasam stiriiyor. Bir gecekonduda
¢ ¢ocukla sefil bir hayat yasiyor, ekmek, yiyecek bulamiyor. O
vaziyetteyken Nezihe Muhiddin onu destekliyor ve ona yardim ediyor.
Ayni sekilde Hayganus Mark, doneminin Ermeni kadin feministi, bence
ikisi goristiyorlardi.

Bitirmeden bir sey daha s6ylemek istiyorum. Nezihe Muhiddin'in
milliyet¢iligi konusundan kisaca bahsedeyim, kitabimda bunun g¢ok
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ayrintili bir incelemesi var. Nezihe Muhiddin de tipki Halide Edib gibi
Turk¢li akimdan etkilenmis bir kadin ama onunki irk¢t bir séylem
degil de, kiiltiirel bir Tarkeiilik bana kalirsa. Metinlerinde kafatasgi bir
milliyetgilik yoktur ama bir Tirk ulusu, ulus insasi yaratma programi
tabii ki vardir. 1912-1913 yillarinda gayrimiislimlere kars1 bir “Misliman
boykotaji” oOrgtitlenmigsti Ittihat Terakki tarafindan. Miisliimanlar
gayrimislimlerden mal satin almamaya g¢agiriliyordu. Bdylece
gayrimislimler iflas edecekti.

Bu boykotla ilgili okudugum o agir milliyet¢i ifadelerle dolu
bildirileri bence Nezihe Muhiddin yazdi. Biitiin yazilarini ¢evirdigim i¢in
ctimleleri ve tislubunda benzerlikler gérdiim. Ama tabii bu kanitlanmis
bir iddia degil. Oyle diisiiniiyorum sadece. Yani yer yer asiriliga da
kagabiliyordu, siyasal ortamdan etkilenip...

Sanem: O dénem Miisliiman ve gayrimiislim olarak bir ayrim oldugu
icin herhalde Miisliman kadinlar derken biitiin etnisiteden kadinlar:
kapsiyordu, yani Kadin Birliginde muhtemelen Miisliman olup da
Cerkez, Kurt, Laz vs. kadinlar da vardi, degil mi?

Yaprak: Hig bilmiyoruz. Mesela, Kiirt kadinlar: var miyds, bilemiyoruz.
Sanem: Ve iste onlar varsalar, Nezihe Muhiddin’in bu tarz Tirk¢t bir
tavr1 olmasina dair gorisleri neydi acaba?

Yaprak: Ayrim etnisite tizerinden degildi. Misliimanlik Avrupayla,
Hiristiyan alemi ile aralarindaki farki belirten bir seydi. Avrupa her
zaman onlar i¢in buglinkii Amerika gibi emperyalist baskilar yapan,
Osmanl’'yr ezmeye calisan devletler demekti. Irk¢i bir yaklagimla
fttihatcilar iilkedeki Hiristiyanlar1 da onlarin, Avrupa’nin uzantisi sayilan
yabancilar olarak gériiyorlardi.

Osmanli Kadin Hareketi tanimlamasini elestirdim ama bir
konuya deginmeden kesinlikle ge¢meyelim. Kolelik resmi olarak daha
oncesinde kaldirilmis olsa da fiilen 4 Mart 1924’te Saray bosaltilmistir
ve o giine kadar kolecilik hitkiim stirmistiir. Giictinden yararlanilmak
istenen erkek koleler agir islerde calistirilmak tizere Afrika’dan getirilirdi,
ama kadinlar Kafkasya'dan getirilir ve iki tiirlii kullanilirlardi. Birincisi
seks kolesi olarak yani odaliklar, cariyeler; ikincisiyse evdeki hizmetkar
kadinlar olarak. Ornegin Fatma Aliye dedigimiz zaman, kolesi olan bir
kadindan séz ediyoruz, ama Islam’a gére koleyi azat etmek sevaptir ve o
da kole alip azat edermis, yazili kaynaklarda boyle seyler de var. Ve soyle
bir sahne anlatildi: 4-5 Mart 1924 gecesi Saray ve harem bosaltiliyor ve
bu kadmlarin gidecek yerleri yok. Bunlar meydanda toplanirlar, aclar
ve hicbir geyleri yok ellerinde. Bdyle acikli bir sahne anlatir bir yazar,
ama dayanigsmaci bir toplum oldugu i¢in aileler ortada kalan o kadinlar:
yanlarina alir.

Esen: Anlattigin ddonemde muazzam bir kadin 6rgiitlenmesi var, 609 say1
¢ikabilen bir yayin siirekliligi var. Su anda Tiirkiye'deki kadin hareketi
tarihinden bahsedilirken Osmanli kadin hareketi artik gérmezden
gelinemiyor, yani biliyoruz ki o dénemde gii¢lti bir kadin hareketi vardi.
Ama feminist hareketin tarihini esas olarak 8o’lerden baslatiyoruz. Biz
bugtinden bakip, feminist sdylemi olan kadinlar vardir, diyebiliyoruz
ama acaba o donem kendisine feminist diyen kadinlar var m1?

Yaprak: Mesela Nezihe Muhiddin’in yazilarinda feminist lafi gegmiyor,
feminizm de ge¢miyor ama alttan akan bir séylem olarak var. Saldirilara
karsilik olarak sonunda “Biz siifrajet degiliz,” diyor ama aslinda siifrajet.



Tabii boyle sdylemesinin ardinda biraz da Batr'nin kiilttirel normlariyla
yerel normlarin ¢ok fazla ortismedigi distincesi yatiyor. Bir kimlik
meselesi de var. Ama mesela Fatma Aliye'nin bir yazisi var. “Bablulardan
ornekalalim.” Bablu, mavi ¢oraplilar; Batr'daki eylemci feminist kadinlar,
onlardan 6rnek alalim, diye yazi yaziyor. Bunun disinda kendisine
feminist demesine gerek yok ki. Feministleri 6rnek almaliyiz diyor!
Sehri: Bir de galiba anti-feministler diye tanimlanan bir karsit grup var.
Anti-feministler varsa feministler de vardir demektir, degil mi?

Yaprak: Tabii, bugiin de oldugu gibi feminist olan yerde anti-feminist de
vardir. Dolayisiyla onlara miithis kargi bir akim da var.

Esen: Su andaki feminist Orgiitlenmelere yoneltilen en biytk
elestirilerden birisi sudur: Bir avu¢ kadmna hitap ediyorsunuz,
soylediklerinizi bir avu¢ kadin anlyor. Gintimuzde bambagka
bir orgitlenme olarak faaliyet gosteriyor, ama hala Tirkiye'nin en
yaygin kadin orglitlenmelerinden birisi olan Tirk Kadinlar Birligi ilk
orgutlenmeye bagladiginda nasil bu kadar kitlelesebildi, bunun i¢in ne
tir yontemler kullandilar?

Yaprak: Bizden ¢ok farkli degiller, onlar da yatay orgiitlenerek bunu
basardilar. Erkeklerin aklina gelen tek orgiitlenme bigimi dikey,
hiyerarsik orgiitlenmelerdir. Toplum hep bu bicimde orgiitlenmis,
kapitalizm de sosyalizm de dikey drgiitlenmeler... Bunun i¢in de biz
kadinlarin yatay orgiitlenmemizi anlamiyorlar ve “bunlar orgiit degil,”
diyorlar. Bu kadar sdylesem yeter mi acaba? Yatay bir 6rgiitlenmeden
bahsediyoruz, yani evlerin i¢ine, erkek ve kadin arasindaki iligkiye dahil
olan bir orgiitlenme. Bu sdylemin yayginlasmasi i¢in dikey, hiyerarsik
bir 6rgiit gerekmiyor aslinda, kadinlarin kendi yasamlarini degistirdigi
bir bagka diisiince ve eylemden s6z ediyoruz, yani birilerinin bir gsey
soyledigi degil, kadinlarin kendi kendilerini degistirdigi bir yap1 ya
da yapisizlik. Bence sosyalist erkekler kapitalist modeli 6rnek aldilar.
Kapitalizmdeki 6rgiitlenme modelleri nedir? Genel miidiir, yardimcilar,
yonetim kurulu, alttaki amirler vs. piramit bicimiyle devam eder ve onlar
da bu orgiitlenme modelini hi¢ elestirmeden benimsediler.

Giines: Diinyada bu modellerin ¢ok alternatifleri ¢ikti. Kadin-erkek
karma orgtitlenmeler var, sadece LGBTT hareketi degil, aynt zamanda
Attack Hareketi var.

Yaprak: Tabii anarsistler de var. Ama bize elegtiri getirenler solcu erkekler,
anarsistler degil. Anargistler bizim o&rgiitlenme tarzimizi onaylarlar
¢linkii biz anarsizan bir orgiitlenmeyi savunuyoruz. Kadinlarin kendi
kendilerini érgiitlemesi; yerel, yerinden yonetim, yerinde 6rgiitlenmedir.
Is yeriyse is yeri, evse ev, mahalleyse mahalle, okulsa okulda 6rgitlenilir.
Kimseye “sunu yap” denmiyor, kadinlarin kendini orgiitlemesi ve
giclenmeleri i¢in ¢alistyoruz, ortamlar1 ve olanaklari gelistiriyoruz.
Biz feministler olarak tam da bunu yapiyoruz, bu tiir bir 6rgtitlenmeyi
savundugumuz i¢in bu denli yaygin feminist hareket ve bu da hiyerarsik
orgiitlenmelerdekilerin anlamadiklar bir sey!

Senem: Sizin anlattiginiz Nezihe Muhiddin'in basina gelen bu
komplodan sonra, bu kadar gii¢lii bir hareket varken, bu kadar eylemci
kadin varken nasil oluyor da bir anda bir sessizlige gémiiliiyorlar? Belki
1929'da kestiginiz i¢in devamini anlatmadiniz ama 1930’dan 1980’e kadar
stiren elli yillik bir sessizlikten bahsediyoruz, buna ¢ok sasirtyorum
ve nasil bu kadar baskici bir devlet giicii oldugunu ve buna hig ses
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¢ikarilmadigini anlamakta zorlaniyorum.

Yaprak: Ben 1929 sonrasina da baktim tabii ki. 1980’e kadar olan biitiin
doneme ait belgeleri taradim, bulduklarimi ayrica Iletisim Yayinlari’'dan
c¢ikan Modern Tiirkiyede Siyasi Diistince serisinin, Doénemler ve
Zihniyetler'in, 9. cildinde yazdim. Tarihimizi iyi bilmedigimiz i¢in
o dénemin ne denli agir bir tek parti donemi oldugunu anlamakta
zorlantyor olabiliriz. Takrir-i Stiktin dénemi 1920’lerin ortalari, o ddnem
liberaller, demokratlar, muhalifler biylik baskilar gériiyorlar, haliyle
kadinlar da bastiriliyor. Yani tek parti donemini iyi okumak gerekiyor.
Cemil Kogak bu okumay1 ¢ok iyi yapryor simdi. Cemil Kogak’t okumanizi
oneririm, o zaman Nezihe Muhiddin’i daha iyi anlayabiliriz.



ISTANBUL 2 AMARGI

FEMINIZM
TARTISMALARIZ,

&

3\
K Ypulanan ™

'J/

”7/3”3. kategm’\\tx\%‘“sgé@

12 Mart Cumartesi 12.00 8 MART
pnerEeninb Ut sbey FILIZ KARAKUS - GULFER AKKAYA

Istanbul Amargi, feminist kuram ve feminist hareketin tarihsel gelisimini,
bugiin feminist séziimiizii ve s6ziimiizii syleme bigimlerimizi belir-
leyen kavramlar ve deneyimler gergevesinde tartismaya devam ediyor!

12 Mart Cumartesi giinii “8 Mart”1 konusuyoruz. 8 Mart
nasil diinya kadinlar giinii oldu? Diinyada ve Tiirkiye'de nasil sahiplenildi,
nasil gelisti ve bugiin nereye geldi? Bugiin 8 Mart’in feministler igin
anlami nedir? Geleneksellesmis 8 Mart kutlamalari neyin ya da kimin
gelenegidir? Son yillardaki 8 Mart etkinlik ve eylemleri feminist sozii
ne kadar yansitmaktadir ya da “8 Mart” feminist séziin platformu
mudur? Biitiin bu sorulara Filiz Karakus ve Giilfer Akkaya’nin aktarim-
lariyla yanitlar ararken, bu sene istanbul ve Ankara’da feministlerin
8 Mart diizenleme komitelerinden geri gekilmeleriyle sonuglanan
siireci de tartismaya agiyoruz.

Hayatin her alanini oldugu gibi, diisiinme, akil yiiriitme ve s6z séyleme
bigimlerini de degistirip doniistiirecek bir miicadele olan feminizmi
konusarak, tartisarak, yorumlayarak erkek egemen sisteme karsi
kendi bilgi'mizi lretmek, birlikte ¢ogaltmak, zenginlestirmek ve
yayginlastirmak igin, Cumartesi tartismalarinda bulusmak umuduyla...

Adres: Katip Mustafa Celebi Mahallesi, Tel Sokak,
No: 16, Beyoglu Tel: (0212) 251 0154
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Filiz Karakus

1980 6ncesi Kurtulus Grubu'nun Demokratik Kadin
Orgiitlenmesi'nde calist1. 1985'den beri feminist hareket icerisinde
miicadele ediyor. 2008'den bu yana Sosyalist Feminist Kolektif’te yer
alan Filiz'in, Kolektif’in yayin organi olan Feminist Politika’da, bianet
haber sitesinde ve cesitli sitelerde yazilar1 mevcut.

Giilfer Akkaya

I.U. Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Antropoloji Béliimii mezunu. Halen
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyoloji Béliimiinde
Yiiksek Lisans yapiyor. Kadinlara Mahsus Pazartesi Dergisinde
gonilli olarak caligti. Diizenli olarak cesitli gazete, dergi ve web
portallarinda yaziyor. 2008 yilinda “Unutulmasin diye... Demokratik

V)

Kadin Dernegi” adli kitabi gikti.



Gegtigimiz 8 Martin hemen ardindan
bu 110 yillik stirece bir g6z atalim istedik.
Ancak yalniz bu degil elbette, attigimiz
bakista bugiinti de mercek altina

alalhim, 2011'in 8 Mart’'inda neredeyiz

bir gorelim arzusundayiz. Bunun igin
farkli 6rgitlerden kadin gruplarinin bir
araya geldigi ilk platformdan ¢ekilen bir
fotografi alacagiz elimize, 1989’'un 8 Mart
mitingi fotografini ve bakacagiz iki on
yilda kimler gelmis, kimler ge¢mis diye...
Cuvaldiz kendimize...

Filiz: Merhaba arkadaslar. Bugiin 8 Mart'in tarihgesini ve biz feministler
icin 8 Mart'in ne ifade ettigi (izerine konusacagiz.

8 Mart dedigimizde karsimiza bir diinya kadinlar giinti, bir de
emekg¢i kadinlar glinii adlandirmasi ¢ikiyor. Sadece adlandirma farklilig
gibi goriinen bu ayrisma 8 Mart'in tarihiyle ¢ok yakindan ilgili. Yani
neden bir grup “diinya kadinlar giinii” derken baska bir grup “uluslararasi
emekgei kadinlar gtint” diyor? Bu farkliligi anlamak i¢in tarihe bakmamiz
gerekiyor. Aslinda tarihi ile ilgili de geligkili fikirler, yazilar var ama boyle
hep ezberledigimiz bir sey vardir: 1857 yilinda 40.000 tane dokuma isgisi
kadin ¢aligma saatlerinin kisaltilmasi, insanca yasam kosullari, daha iyi
Ucret icin grev ve bir direnise giriyorlar ve sonrasinda da bu kadinlara
polis saldirtyor. Saldiri sirasinda yangin ¢iktigina ve 129 kisinin 6ldiigiine
iliskin geligkili bilgiler var. Aslinda 140’tan fazla kadinin 61digii yangin,
191 yilinda meydana geliyor. 1911 yilinda Amerika'da Triangle adinda
tekstil fabrikasinda yangin cikiyor. Yangin, atolyelerin oldugu 8. ve
10. katlarda cikiyor, patron iscilerin iizerine kapiyr kilitleyip gittigi
icin ve yangin kapist da olmadigindan isgiler olduklar1 katta sikisip
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kaliyorlar ve sonug 146 6lii.' Cogunlugu 13-16 yasindaki Yahudi ve talyan
go¢men kadin is¢iler ya da ¢ocuk isciler o yangin sirasinda hayatlarini
kaybediyor. Bunun tizerine yiiz binlerce is¢i sokaga dékiliip bir direnis
gerceklegtiriyorlar. Yine 8 Mart'in ortaya ¢ikis tarihi sdyle anlatilir; 1910
yilinda Clara Zetkin Uluslararas: Sosyalist Kadinlar Konferansinda 8
Mart'in Uluslararasi Kadinlar Giinii olmasi i¢in bir 6nerge vermis ve bu
onerge kabul edilmis. Aslinda bu da tam bdyle degil. 1910 yilinda verilen
onerge Mart ayinin bir giiniiniin kadinlar giinii olarak kutlanilmasi
lizerine ve o ylizden de mesela bu 1911 yilinda yangin 25 Mart’ta meydana
geliyor ve o sene Amerika'daki kadinlar giinii kutlamalar1 19 Mart’ta
gergeklesiyor.

O donemde kadin hareketinde sadece ¢alisma kosullarinin
duzeltilmesi i¢in degil, oy hakki i¢in de biiyiik direnigler var ve genellikle
Amerika'da sosyalist kadinlarin 6nerisiyle kadinlar giini kutlanirken
sadece is¢i kadinlarinin sorunlarina deginilmiyor, ayn1 zamanda
kadinlarin siyasal yasamda esit yer alma talepleri, oy hakk: talebi de
giindeme geliyor. Clara Zetkin de 1910 yilinda bunu o6nerirken ayni
zamanda kadinlarin siyasal haklarini, sendikal haklarini da glindeme
getiriyor. Sonra 1914'e kadar kadinlar giinii hep 19 Mart’ta kutlanirken
1917'de St. Petersburg’da Birinci Diinya Savagi'nin yikimi var ve iki milyon
Rus askeri 6lmiig vaziyette. Bunun {izerine yiiz binlerce kisi sokaga
dokiliyor; “Kahrolsun savas, kahrolsun otokrasi” ve ekmek sloganiyla...
Ve bu aslinda Sovyetler Birligindeki ya da Rusya'daki Subat Devrimi'ni de
alevleyen bir eylem gerceklesiyor ve bu da 8 Mart’ta yasaniyor. Bugiinden
sonra aslinda 8 Mart, 6zellikle Sovyetik gelenekten gelen, onu kabul
eden sosyalist tilkelerde Uluslararasi Emek¢i Kadinlar Giini olarak
kutlanmaya basliyor ve 1921 yilinda Enternasyonal Kadin Sekreterligi de
8 Mart1 Uluslararast Emekei Kadinlar Giinii ya da Uluslararas: Kadinlar
Giinii olarak ilan ediyor.

1920’den 70’lere kadar olan zaman diliminde 8 Mart’1 kutlayanlar
esas olarak emekei kadinlar glinii diye adlandirtyorlar. Clinkii aslinda
bu 8 Mart talebinde sdyle bir sey var: 8 Mart'taki kadinlara iliskin
taleplerin sendikal ve siyasal Orgiitlenmelerin talepleriyle yani isci
sendikalarinin, komiinist partilerin ve sosyalist partilerin talepleri
ile uyumlu hale getirilmesi diye bir ilke de var. Bu noktada da aslinda
1921den sonraki siiregte biitiin diinyada 8 Martlar esas olarak sosyalist
orgiitler tarafindan, siif ve kitle sendikalar1 tarafindan kutlaniyor.
Tarkiye'de de ilk olarak 8 Mart 1921 yilinda Komtinist Firkasi tarafindan
kutlaniyor ve benzer bir sekilde aslinda komiinist parti propagandasiyla
birlikte gerceklesiyor. Sonrasinda 1970’lere kadar gelen dénemde 8 Mart
kutlamas1 pek s6z konusu degil. 1975 sonrasi harekette ise Devrimci
Isci Sendikalar1 Konfederasyonu (DISK), o donemki Tiirkiye Komiinist
Partisi'nin etkin oldugu DISK’e bagli Maden-Is ve yine TKP geleneginden
gelen kadinlarin olusturdugu Ilerici Kadinlar Dernegi, 1975 sonrasi ilk 8
Mart’t kutlayan grup oluyor. Onlar da bu 8 Mart’1 Uluslararas: Emekgi

' Triange yanginiyla ilgili veriler birbirinden hayli farkli olmakla birlikte genel kabuliin 146 61t olarak belirlendigini
goriiyoruz. Detayli Ingilizce bilgi ve kaynaklar igin bakiniz: http://www.csun.edu/~ghy7463/mw2.html;



Kadinlar Giini olarak kutlayip 8 Mart talebi olarak da; her is yerine kres,
esit ise esit licret taleplerini 6ne ¢ikariyorlar. Yani bu 8 Martlar’da bir
patriarka sorgulamasi falan asla s6z konusu degil. O dénemde kres gibi
kadinlara 6zgiin kimi talepler s6z konusu ama bu talepler erkek egemen
sistemi sorgulayan bir yerden dillendirilmiyor.

Ayni dénemler diinyada ise Ikinci Dalga Feminizm'in yiikseldigi
yillar. Aslinda kadin haklari, kadinlarin kurtulusu miicadelesinin
giindeme geldigi yillar ve 1975 yilinda Birlesmis Milletler (BM) 1975-
1985 arasini kadinlarin 10 yili olarak ilan ediyor. 1977 yilinda ise BM 8
Mart1 Barig ve Uluslararast Kadin Haklar1 Giind ilan ediyor yani diinya
kadinlar giinii degil ve bunun gerekgesini de ne 1857 yilindaki greve ne
de 1910'lu yillarin is¢i kadinlarin miicadelesine hi¢ deginmeden ilan
ediyor. O donemde feminist hareketin ciddi bir yiikselisi s6z konusu
oldugu icin BM de 8 Mart'in ilan edilmesi ve -bu benim yorumum-
feminist hareketin kadrolarinin ¢cogunun da ayni zamanda sosyalizme,
sola bulagmis kadinlardan olusuyor olmasi dolayisiyla 8 Mart ¢ok rahat
bir sekilde herkes tarafindan benimseniyor ve béylece 8 Mart Diinya
Kadinlar Gilinii olarak her kesimce kutlanilmaya baslaniyor. Burada tabii
sOyle bir yan var: Aslinda BM’nin miicadeleyle kazanilmis cesitli giinleri
kendi glindemine alirken, kendi tarihine not ederken ayni zamanda
onun i¢ini bosaltmak gibi bir perspektifi ve islevi de var. Mesela 25 Kasim
Kadina Yonelik Siddete Karg1 Uluslararasi Dayanisma ve Miicadele Gilinii
de bunlardan biridir. 25 Kasim'da Dominik Cumhuriyeti'nde Mirabel
kardeglerin askeri diktatorliige ve devlet siddetine karsi miicadele
ettikleri i¢in 6ldarildikleri glindiir ama su anda 25 Kasim sanki aile ici
siddetle miicadele gliniymus gibi aniliyor. Oysa aslinda bu giin erkek
devlet siddeti boyutu da olan bir giindiir. 8 Mart da is¢i kadinlarin
sokaklara dokiiliip, kendi canlariyla 6dedikleri bir giin. Bu nedenle
bizlerin 8 Mart’ta kadinlarin bugiinkii ezilmesine dikkat c¢ekerek bu
gind kutlarken, anlamini buna gore bigimlendirirken bu kutlamalar
8 Mart'in tarihini de unutmayan bir yerden kurmamiz 6nemli diye
dtstniiyorum.

Tabii boyle baktigimiz zaman da bugiin 8 Mart’1 Emekgi Kadinlar
Gint diye kabul eden ve bu sekilde kutlayan arkadaslarimizla esastan
biritirazla tartismanin ¢ok yerinde olmadigini diistiniiyorum ben, ¢tinkii
tartismanin esasi; bugliniin emekgi kadinlar giinii mi, diinya kadinlar
glinii mi oldugu degil aslinda bunun i¢ini nasil dolduracagimizdir.
Mesela ben bu tartismada taraf olmadan ortalama bir adlandirma
yapmayi tercih ediyorum. Uluslararasi Kadinlar Giint diyorum. Yani
ne Emekgi Kadinlar Giinii ne de Diinya Kadinlar Giinii diyorum. Cilinki
bana bu ifade kadinlarin miicadelesine daha ¢ok isaret eden ve tarihine
sahip ¢ikan bir ifade gibi geliyor ve béyle kullanmay: tercih ediyorum.

8 Mart kutlamalarinin 1980 sonrasi yani 75lerde IKD ile
basladigini soylemistik. 1980 dncesi sol geleneklerde TKP gelenegine,
yani Sovyetik gelenegi sosyalizm disi/karsit1 olarak géren gruplar vardi.
Onlar igin o tarihi sahiplenmek s6z konusu degildi zaten. Diger gruplar
da birbirinde ayr1 ayr1 da olsa 8 Mart1 kutlamay1 6nemsiyorlardi. 1980
sonrast aslinda bu 1977 BM’'nin de 8 Mart1 kabul etmesi dolayisiyla 8
Mart sadece sosyalist tilkelerde degil feminist kadinlarin ya da kadin
kurtulus miicadelesinde de var olan kadinlarin da, bu gini kendi
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glindemlerine uygun kutlamalarina neden oldu.

Buraya kadar anlattizim 8 Mart'in tarihsel ge¢misiydi. Bugiin 8
Mart'in tarihsel gegmlslyle bag kurmak bir yana bu giiniin bir anneler
gind, bir sevgililer glinti tadinda kutlaniyor olmas: tarihsel baglantilarim
da distindiigiimiizde ¢ok sorunlu. Bizim ag¢imizdan 8 Mart 6nemli
bir giin. Mesela Tirkiye'de 8o sonrast feminist hareketinde Somut
Dergisi'nden sonra ilk adimlarini atan Kadin Cevresinin kurulusu 8 Mart
1984’ rastlar. Sonrasinda da parga par¢a 8 Mart kutlamalar1 var. Ama
ben s6zii 8 Mart mitinglerine getirip oradan devam etmek istiyorum.
Ciinkii 8 Mart mitingleri bu konudaki farkl egilimlerin ve Tiirkiye'deki
kadin hareketinin, feminist hareketin, sosyalist kadin hareketinin, Kiirt
kadin hareketinin kendi igindeki ayrimlarin 8 Mart dolayisiyla nasil
ortaya ¢iktigina iliskin bize bir fotograf sunuyor diye diigstiniiyorum.

1990’lar: 8 Mart Hangi Kadinlarin Giinii?

[Ik defa 1989 8 Mart'inda biz sadece feministler degil baska kadin
gruplariyla birlikte miting yapmaya giristik. Bu kutlamada feminist
grup olarak; Kaktiis Dergisi, Feminist Dergisi, Ayrimciliga Kars: Kadin
Dernegi vardi ve bunun disindaki gruplar da; hemsire kadinlarin
olusturdugu Nabiz Dergisi, Demokratik Kadin Dernegi, insan Haklar
Dernegi Kadin Komisyonu idi ve Demokratik Kadin Dernegi'nde 3 ya
da 4 sosyalist gruptan arkadaglar beraber calisiyorlardi. 1989 yilinin 8
Mart'inda beraberce Baglarbaginda 8 Mart mitingini diizenledik. Bu
mitingde bayagi sorunlar ¢ikt1 ¢iinkii mitingde erkekler arkadan gelmeye
basladilar. Erkekler gelince polis kadin mitingi diye bu erkekleri iceri
almamaya ¢aligti. Bunun tizerine alanda epey bir sosyalist kadin oldugu
icin birden “kadin erkek el ele 6zgiir glinlere miicadele” slogani atilmaya
baglandi. Aslinda bu slogan feministlere tepki i¢in atilmamuisti, ¢ok net
olarak oradaki polise bir tepkiydi. 80’li yillarin polis baskisini, iskenceleri
distindiigliniizde polisin miidahalesine kargi bir anda kadin erkek el ele
kenetlenmek s6z konusu oldu. 1989 yilinin 8 Mart ytriyiisi, katilan
feministlerin belleklerinde iyi hatirlanmaz. Clinkii feminist miicadele
agisindan sz konusu olan polis saldirisi bile olsa 8 Mart mitinginde
“kadin erkek el ele 6zgiir giinlere” sloganinin ¢inlamasi ve mitinge
egemen olmasi kabul edilebilir bir sey degildi.

Ardindan 1989 yilindan sonra feministlerle sosyalist gruplar
beraber 8 Mart’1 pek orgiitleyemediler ve o donemlerde tartismanin kilit
noktasi suydu: Bu giine “emekgi kadinlar ginii mii” yoksa “diinya kadinlar
glinii mi” diyorsun? Bu tartismanin ortasindan bir yerden konugmak
mimkiin degildi o ddnemde. Ve buradan tartigmaya basladigin zaman
anliyordun ki Emekgi Kadinlar Giinii diyen arkadaslarimiz, en iyi ifadeyle
“Kadinlarin kurtulusu is¢i sinifinin kurtulusuna baglidir,” demek istiyor
ve kadinlarin kurtulusunu kendi bagimsiz miicadeleleriyle miimkiin
olmadigini diistinen bir bakis agisina sahipler. Benim de i¢inde oldugum,
Diinya Kadinlar Giini diyenler ise; her siniftan, her ulustan, her irktan
kadinlarin ezildigini en temel olanin da kadinlarin bu ezilmisligi
oldugunu sodyleyenlerdi. Ve zaten masaya oturdugumuz zaman ilk
tartisma “ne diyorsun’la basliyordu, emek¢i mi diinya m1 ona gore haydi



hosca kal! Ve zaten 1989 yilindan sonra feministlerle sosyalist gruplar bir
daha ortak 8 Mart 6rg_iit1eyemediler. '

1995 yilinda ODP’nin kurulus siirecine girdik. Tki orgttli
sosyalist grup birlesti. Bunlar; i¢inde devrimci yol kanadimin oldugu
Gelecegimizi Birlikte Kuruyoruz (GBK) platformu ile TKP, TSIP, TIP ve
bizim gibi 3. kanattan olusan Birlegik Sosyalist Parti (BSP) 'ydi. Bunun
disinda bu iki orgiitlenme i¢inde de yer almayan ¢ok sayida orgiitlii ve
orgiitsiiz sosyalist de ODP i¢inde birlesti.

1995 yili 8 Mart'inda ODP heniiz kurulmamisti. GKB ve BSP
grubundan kadmnlar beraberce Kadikdy'de etkinlikler diizenlediler,
standlar actilar, feministler orada pek yoktu. Aslinda Pazartesi
Dergisi o dénemde yeni ¢ikiyordu. Pazartesinin bir standi vardi ama
Pazartesi dergisi ¢iktigi zaman kendini kadin hareketinde, kadin
kurtulus hareketinde, feminist harekette bir orgiitlenme goreviyle
tanimlamadigindan oraya gelmesi sadece stant agmak ile sinirlrydi.

1996 yilinda ODP kuruldu. ODP kurulduktan sonra ortalik
hareketlendi. 1997 yilinin 8 Mart’, yillar sonra Tiirkiye’deki sosyalistlerin,
Kirt kadin hareketinin, feministlerin bulugtugu ilk 8 Mart’ti ve bu
yil ayn1 zamanda Tirkiye'deki feministlerin yeni bir bakigla eylem
birligi yaptig1 bir 8 Mart oldu diye diistiniiyorum. Clinkii 1990’1 yillara
kadar feministlerin verdigi miicadelelerden bir tanesi de; feminist
orglitlenmenin bagimsiz kadin o6rgiitlenmeleri araciligiyla olduguydu.
Siyasi partisinin st kimligiyle kadin siyaseti yapmanin bastan
bagimsizligin siirlarini ¢cizmek anlamina geldigini distiniiyorduk. Ben
hala 6yle diigstiniiyorum. Feminist gruplarla sosyalist partilerden kadin
gruplarinin es dizlemde ele alinamayacagina iligkin bir bakis agist
vardi. Dolayisiyla feministler kadin eylemlerini siyasi parti tist kimligini
kullanmak isteyen kadin gruplariyla 6rgiitlemekten imtina ederlerdi.
1989 yilinin 8 Mart'inda da siyasi partilerden kadinlar yoktu. Emek
grubundan ya da halkin yolundan kadinlar yoktu. Demokratik Kadin
Dernegi, Kaktis, Feminist Dergisi gibi kendini tamamen kadin hareketi
icinde konumlayan 6rgiitlenmeler vardi.

1997 Mart'ina donersem tekrar, 1997 Mart'inda Pazartesi Dergisi
orgiitciiydii. Pazartesi ilk ¢agriyr yapti ve boylece Pazartesi Dergisi ilk
kez karma gruplardan da kadinlar1 ¢agirip, bir 8 Mart 6rglitlenmesine
kalkigt. O zaman Pazartesi '_Dergisi’nde bu orgiitlenme ile ugrasan
arkadaslarimiz ayni zamanda ODP’de ¢ok aktif olan arkadaslardi. Mesela
8 Mart orgiitleme toplantilarina katilan Ayse Diizkan parti meclisi
tiyesiydi, Filiz Kogali Istanbul il yénetim kurulu iiyesiydi. Yani Pazartesi
Dergisinin ¢ogunlugu ayn1 zamanda ODP'de de politika yapiyordu.
Yalniz bu arkadaslar ODP icinde sosyalist politika yapiyorlar; kadin
politikas: yapma adina gorevli degillerdi. Ve bu noktada da go'da var
olan Kaktiis Dergisi, Feminist Dergisi,Ayrimciliga Kars1 Kadin Dernegi,
Kadin Kdaltir Evi gibi feminist 6rgiitlenmelerin hepsinin séntimlendigi
ve Pazartesi'nin de dergi olarak bir drgiitlenme bakis acisiyla ¢ikmadig:
donemde aslinda kalabalik bir miting yapmak o siyasi partilerden
kadinlarla birlikte olmaktan gegiyordu. Boylece Pazartesi Dergisi'nden
bir grup kadin kendini agarak bu tiir bir miting érgiitlenmesine giristiler.
Ve o miting drgiitlenmesi bagariya ulasti ve miting cok kalabalik bir
sekilde gerceklesti. Mitingde en 6nde feminist gruplar ve bagimsiz
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feministler, onun arkasinda ODP’li kadinlar 2 ya da 3 bin kisiydi,
Hadep'li kadinlar 2 ila 3 bin kisiydi, DISK’li kadinlar vardi, KESK'li
kadinlar vardi.... Pazartesi'nin “artik 6rgiitlit” ¢agrisi tizerine feministler
ve birbirinden farkli karma 6rgiitlenmelerden kadinlar bir araya geldi.

Ben o zaman Pazartesi Dergisinin yeni bir yola girerek karma
orgiitlerden kadinlarla kadin kurtulus 6rgiitlenmesini kastederek ‘artik
orglitli’ miting yapmasini ve 8g'daki prensiplerimizin bizzat feministler
tarafindan degistirilmesini dogru bulmuyordum. Endigelerim vard,
simdi de boyle diistiniiyorum. Ciinkd bir siirii ¢ok giizel slogan hep
birlikte atiliyordu ama o kalabaligin bizi biraz da sarhos ettigini
distiniiyorum. Bunun yani sira feminizmin etkisi her kesimde 6zellikle
de solda yayilmaya baglamis olmakla birlikte, biz hepimiz o zaman
ODP’deydik ve esas olarak feminist siyaset yapmiyorduk. Sosyalist siyaset
yapiyorduk ama bunu feministligimizi de kapi diginda birakmadan
yapiryorduk. Asil aidiyetimiz sosyalist siyaset tizerinden olusmustu ve bu
noktada bagimsiz is yapmak daha zor olacagi i¢in feminizmin agirhigin
kabul eden siyasi partilerden kadinlarin ¢cogunlukta oldugu bu kalabalik
bizi bir anda etkiledi diye diigiiniiyorum agikgasi.

1997 yilinin 8 Mart'inda Kirt meselesinden dolayr birtakim
tartismalar ¢ikt1 ve Hadep'li kadinlar bu sene diizenlenen 8 Mart’tan
pek mutlu ayrilmadilar. Cinkii o zaman Hadep'li kadinlar yeni
yeni bu kadar kalabalik bir sekilde sokaga c¢ikiyorlard: ve biiytik bir
kismin1 mitinge kocalari, babalari, akrabalari, parti tiyeleri arabalarla
getirmisti. Miting kenarinda onlar1 bekleyen kocaman bir erkek
grubu vardi. Mitingler erkekli mi erkesiz mi olsun diye tartigiliyordu,
ben o toplantilara katilamamistim ama erkeklerin yuriytige arkadan
katilmasinda ortaklasilmisti. Kadinlar 6nden yiirtiyor kadinlarin bittigi
yerden bir zincir olusturuyoruz, zincirin arkasindan, en arkada da
erkekler ytirtiyor. Arkadan ve kenardan yiiriityen Hadep'li erkekler ¢ok
baskindilar. Bu nedenle tartismalar ¢ikt: ama aslinda biz hep beraber
bunu kabul etmistik. Bunun yani sira 97 yilinda yapilan 8 Mart'in
“Kiirtge olsun, olmasin, mor femina olsun, olmasin” tartismalarinda
ezildiklerini diistiniiyorlardi. Dolayisiyla 98 yilinin 8 Mart’1 i¢in masaya
oturduklarinda, -masalar vardir ya- 97 yilinin da tepkisi ile “Bizim
agimizdan erkeksiz miting s6z konusu degildir,” dediler. Kiirt kadinlari ile
uzlagmaya ¢aligtik ama onlar bu fikirlerinde 1srar ettiler ve HADEP liler,
ESP’liler Kazlicesme'de erkeklerle birlikte 9g8'de 8 Mart mitingi yapmak
icin bagvuruda bulundular.

Bu siirecte biz de ODP icinde bu olay1 tartistyoruz. O zamanlar
ODP iginde ¢ok farkli gruplar var ve bu gruplarin hepsinin de Kiirt
meselesine dair lehte tutumlart yok ve Kiirt meselesine farkli farkl
yaklagiyorlar. Siyaseten Hadep'le bir araya gelmeyi anlamli bulmayanlar
var. Dolayisiyla parti iginde Kiirt kadinlarla yan yana gelelim diye bir
anlayis da yok zaten. Bu yiizden Kiirt meselesini dikkate almadan
tartigma yuritiiyorlar onlarin erkekli miting yapmalarina tam cepheden
itiraz ediyorlar. O dénem bir de bir grup bagimsiz feministin kurdugu
Bag1m51z Kadin Inisiyatifi var. Bu grupta Kiirt kadinlar da var. Ama
HADEP’te degil de Kemal Burkaylar’a yakin partiden kadinlar da var.
Bagimsiz Kadin Inisiyatifinden kadinlarin da yer aldig1 grup, ayni saatte
miting yapma karari aliyorlar. ODP ¢ogunlugu da bu karara evet diyor. O



dénemde ODP icinden tartismalara katilan ben ve birkac arkadas daha
“Ayr1 mitinge evet ama ayni saatte asla yapilmasin,” demistik. Ama ODP
cogunlugu bu 6neriye itibar etmeyerek miting saatini degistirmemekte
kararl davrandilar.

Kirt kadinlarina miting i¢in Kazligesme'ye izin vermediler
Bagimsiz Kadin inisiyatifi, ODP'nin icinde bulundugu gruba Abide-i
Hirriyet'te mitinge izin verdiler. Bunun tizerine Kirt kadin arkadaslar
da Taksim'de gosteri yapmaya karar verdiler. Bu iki kere iki dort, saldirtya
ugrayacaklar demek. Ve biz bunun iizerine tekrar ODP icinde ayn1 saatte
yapmayalim, diye tartisiyoruz ama arkadaglar ¢ok kararli feminizmin
bagimsizhiginin da altini ¢izerek “8 Mart bagimsiz feministlerin
ginidir,” dediler ve ayni saatte miting kararinda 1srar ettiler. Biz iki
mitinge de katilmayip Diyarbakir’a gitmeyi tercih ettik. Mitingler ayni
saatte yapild: ve arkadaslar saldirtya ugradilar.

Bir de o donemde Roza dergisi vardi. Roza dergisi feminist Kiirt
kadin dergisi ve Hadep'i de elestiren bir yerden politikasim1 kuruyor.
Roza dergisi c¢evresinden Kiirt kadinlar Taksim’e gitti ve Taksim’e
cagr yaparken irkeilik, milliyetcilikle ilgili de bir metin yazdi. Ve dedi
ki; “Evet yanlstir, erkekler arkadan yiiriisiin demek ama bugiin ayni
saatte miting yapmak da dogru degildir. Bugiin Kiirt gergegini ve Kirt
kadinlarin gercegini gormeden feminist politika yapmak ile irk¢ilik ve
milliyetcilik arasinda ince bir ¢izgi var, buna gore davranmaliyiz.” Bu
miting sonrasinda feministler ve Kiirt hareketinden kadinlar arasinda bir
yarilma oldu. Handan Caglayan'in kitabinda da belirtildigi gibi 1997-98
yillar1 Kiirt Kadin Hareketi’'nde bir paradigma degisimine denk diiser. Bu
yillardan sonra Kiirt Kadin Hareketi kadin kurtulusunu, kadin bagimsiz
hareketini dikkate alan bir yerden politika yapmaya 6zen gostererek
kendi programlarini kadinlardan yana gelistirmistir.

1998'in agirligi hepimize ¢6kmiistii, hem iki ayr1 miting
yapilmig olmasi hem de polisin siddet uygulamasi... Polis bizi de
Diyarbakir’a sokmadi, Siverek’ten dondiik. Hatta benim s6yle bir anim
var, onu aktarmak isterim: Siverek sinirinda asker barikat1 karsisinda
otobiisten inip slogan atmistim. $S6yle yapmistim, etrafimiz asker dolu
ve “Gelsin asker gelsin polis gelsin cop gelsin inadina isyan..” sloganini
atmaya baglamigtim. Tabii benim sloganim askerlerce anlagiimamuigti.
(Gulusmeler)

2000’ler: Erkekli Mi Erkeksiz Mi?

2000 Diinya Kadin Yiriytsti'ne geldigimizde bu sefer iginde
feministlerin ve Hadep'li kadinlarin da oldugu ¢ok sayida kadin grubu
Abide-i Hirriyette erkeksiz miting yapma konusunda uzlastik ama
erkekler arkadan yuriiyecekler. Yrtyts yapilan alan parkin i¢indeydi,
parka girdigimiz anda o arkadan yiiriiyen erkeklerin hepsi alana girdiler
ve alan bir anda erkeklerle doldu. Bunun iizerine ODP’lilerin yarist
“bu miting erkeklidir” diye alani terk ettiler, 2000’de de bdyle bir sanci
yasadik. Sonucta aslinda 97-98'deki tartigmalar “Diinya Kadinlar Giini
mi, Emeke¢i Kadinlar Giinii mii” tartigmasi izerinde kilitlenirken 2000
yilindan sonra tartigmanin odaklandig: yer “erkekli-erkeksiz miting”
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oldu. 2005 yilina kadar da erkeklerin arkadan yiirimesi tizerine bir
konsensiisiimiiz vardi. Bugitin kendilerini devrimci olarak tanimlayan
sosyalist gruplarin yaptig1 ikinci bir miting s6z konusu degildi. 2005
yilinda bu tartigma, devrimci ve reformcu tartismasiyla da baglantil
olarak, “kadin erkek el ele” diyen arkadaslarimiz kendi mitinglerini
orgiitlemeye karar verdiler. Ve mesela EHP’li arkadaslar “devrimci-
reformcu” tartigsmasini da anlaml bulduklari i¢in 6nce devrimci kanadin
orglitledigi mitinge gittiler daha sonra ise her iki mitinge de katilmaya
basladilar.

Simdi 8 Mart mitingine karar veren gruplar arasinda gegen
bagka bir tartismadan s6z edecegim. 8 Mart mitingini sadece kadinlarla
yapmayt kabul eden gruplarin 8 Mart'in ana slogani, kirsiiniin
kullanimi ve okunacak ortak metin tizerine ytiriittiikleri tartigmalar da
olusturulan birlikteliklerin zeminini ortaya koyuyor. Metinler tizerine
yapilan tartisma, herkesin kendi giindemine dair bir ctimlenin ortak
metne girmesi seklinde stiriiyor. Ciinkdi bu toplantilara katilan kadin
gruplariin giindemi birbirinden farkli olabiliyordu. Gruplarin 6nemli
bir kismimin karma siyasi kimligiyle toplantiya katilan kadinlar olmas:
bu farkliligin artmasinda etkili oluyor. Mesela senin giindemin AKP’nin
muhafazakarhigi, o6biiriiniin giindemi IMF, yoksulluk, &biiriiniin
glindemi F tipi cezaevi, bir digerinin KCK tutuklamalar: ki en yaygin
giindem tabii savas oluyordu. Bu toplantilarda feministlerin gorevi ise
su oluyordu; biitiin bu o6nerileri kimseyi diglamadan ama feminizme
de ters diismeden nasil formiile edebiliriz? Diyelim ki savasa karsi
miicadele eden ya da Kiirt ulusunun kurtulusunu merkezine alan bir
siyasi olusum aslinda yaptigi siyasetin kadinla bagin1 kuramayabiliyordu
ama sen bir feminist olarak bunu o toplantilarda baglantilandirmaya
calistyorsun. Fakat feministlerle farkli siyasetten olan kadinlarin
temaslarinin sadece bu toplantilarda gerceklesiyor olmasi ve eylem
birligi ve tartigmalarda derinlegsme devamliligin olmamasindan dolay: 8
Mart toplantilarinda daha temel tartismalar yerine ortaklagabilecegimiz
konulara odaklaniliyordu.

Bu ylizden miting kiirstilerinden okunacak ortak yazilan metinler
gayet ortalama metinler oluyordu. Zaten bu metinlerin yazilis bi¢cimi
de soyle oluyordu; 2003’teki agiklama i¢in 2002’deki metni aliyorsun,
giindeme ait bir seyler varsa ekliyorsun gerisi neredeyse aynen kaliyordu
ve gercekten o bes senenin metinlerine bakarsaniz bir iki 6zel glindem
disinda ¢ok fark goremezsiniz, bu metinlerin ¢ogu duruyordur bende...
Bir noktadan sonra benim hissettigim; mitingdeki birlikteligin, alanda
beraber olmak iyi olsa da, bunun bir yillik miicadeleye yansimadigidir
ve mitingdeki bu birliktelik s6zde kimi kadin politikalarini yansitsa bile
bagimsiz kadin hareketine, bagimsiz feminist harekete giiglendirici bir
etkisiolmadiginidiisiintiyorum. Ciinkii busekildederinlesmeden, sonrasi
icin bir devamlilik beklenmeden ortalama sozler tizerinden yapilan bir
eylem birliginin kalabalik¢a bir ylriiyiis organize etmek disinda kadin
kurutulus hareketine olumlu bir katkisinin olup olmadig: tartigilir.
Bu noktadan sonra bir feminist olarak o mitingdeki birlikteliklerin
anlamini sorgulamaya basgliyorsun. Yani bu seneki 2011 8 Mart mitingine
katilmama kararina gelinceye kadar feminist gruplar olarak zaten 8 Mart
mitinglerindeki durumumuzu her sene sorguluyorduk. Ctnkd ortak



pankartta anlassan bile sonugta gruplarin attigi sloganlarin feminist
hareketle ya da kadin kurtulus hareketi ile ¢ok ilgisi olamadigini
goriiyorsun. Kirstiiniin dizaynindan, kimin konusacagina, kimin
sunacagina kadar her konuda tartismak zorundasin ¢linkii uzlastigin
ortalama sozler feministler a¢isindan geriye diigtiyor. Bircok karma grup
acgisindan ise bir karsilig1 yok. Feministlerin metin olusturma ve miting
orgiitleme siireclerine katilmadigi durumlarda ise bir bakiyorsun ortaya
bambasgka bir tablo ¢ikmis. O zaman bu birlikteligin temeli saglam degil.
Degil ki feministlerin 6rgiitleyici olmadig1 noktada s6z bambagka yere
gelebiliyor.

O zaman Oncelikle ama¢ 8 Martlar'da ortak alanlarda bir araya
gelmenin Otesinde bir sey olmali. Bu arada biz 2003 yilinda Irak iggali
sirasinda sOyle bir karar almistik, bu ortaklik disinda ayr1 bir feminist
odak olusturmanin 6nemli oldugunu diistiiniiyorduk. 2003 yilinda “hepsi
erkek tesadiif mii?” baghig: altinda Saddam’in, Bush’'un hatta Thatcher’in
fotograflarini koyup Taksim’de bir yiirtiyis yaptik. Bu yiriiyiis savasin,
isgalin tamamina karsiydi ama bir yandan da savasin erkek yiiztine dikkat
ceken bir ylirtiyGistii. Feministlerin 8 Martlar’da ayrica yaptiklar: Taksim
gece ylritytslerinin tarihi 2003 yilinda “hepsi erkek mi tesadtif mii?” diye
sokaga ¢ikmamizla baslar. O yliriiylisii sadece feministler orgilitlemisti
ve sonrasinda biz o gece yliriiyiislerini aslinda patriarkaya kars: feminist
s6ziimuzi séyledigimiz, feministlerin orgiitledigi yiriiyiisler yapmaya
ve ayni zamanda 8 Mart giindiiz mitinglerine de katilmaya devam ettik.

8 Mart ortak mitingine katilmanin herkes i¢in farkli anlamlar:
var. Mesela benim i¢in en 6nemli anlamlarindan birisi; Kiirt kadinlariyla
bulugsmaktir. Her zaman igin sosyalist kadinlarin, sendikalardan
kadinlarin 8 Mart’1 kendi giinleri gibi kutlamasini tarihsel durumundan
dolay1 mesru gordiim, anlamli gérdiim. 8 Mart’ta sosyalist kadinlar,
Kirt kadinlar, feminist kadinlarin bulugmasimi da anlamli gérdiim
ancak benim a¢imdan Tirkiye'de bu kadar milliyet¢iligin, militarizmin
geligtigi bir yerde, Kiirt kadinlarinin bu miicadeleyi yurittiikleri yerde
Kiirt kadinlarla bir arada olmak ayrica 6nemlidir.

8 Mart'in Kirt Kadin Hareketi i¢in 6zel bir anlami var. Ve
gergekten Kirt kadinlari i¢in ¢ok 6nemlidir. Genellikle 8 Mart 6ncesi
15 Subat komplosu yildontimtiiyle baslayan ve 21 Mart Newroz'la
birlestirilen miicadele stirecinde 8 Mart 6nemli bir duraktir ve giindemi
olan bir bildiri yayinlarlar. Her 8 Mart’a bakin mutlaka bir giindemleri
vardir ve o glindemlerine bagl olarak da bir agiklamalar: vardir yani.
Mesela o agiklama bu sene diyelim ki Demokratik Anayasa i¢in ya da
Kirt KCK tutuklularina olan baskiya karsi ise, 15 Subattan 21 Mart’a
kadar bir siire¢ tarif ederler. Bu siire¢ iginde verilen miicadelede
kadinlarin katilimi biiyiik ama feminist talepler kiiciik yer kapliyor diye
dtstiniiyorum. Ama sonug olarak Kiirt kadinlarinin kadin kurtulugu igin
hakikaten kendi iclerinde, kendi yapilanmalarinda 6nemli miicadeleler
verdigini de diigtindiigiimiiz i¢in hem milliyetgilik ve militarizme kars1
durus anlaminda ve Kiirt sorunu hepimizi ilgilendirdigi i¢in hem de
Kiirt kadinlarinin bu miicadelesini saygiyla karsiladigimiz i¢in onlarla
bir arada olmanin 6zel 6nemi vardir.

$ 8 Mart



& Istanbul, Amargi Feminizm Tartismalari * 3

o))

2011’e Gelince...

Biraz once de degindigim gibi bir an 6nce 8 Mart’1 ortak yapalim,
kiirstiyti kuralim acelesiyle ortalama metinlerle bir araya gelmek bir
yaniyla feminizmin tabiatina aykir1 oluyor diye diigiiniiyorum. Erkek
egemenligini pekistirmemesi ve anticinsiyet¢i bir miting olmasi
kosulunda oraya bir demokratik miicadele alani olarak gidersin,
zorlamazsin ¢ok, kendi s6ziint yazdigin pankartin acarsin, bu alanda
olmak anlamlidir dersin. Yani 8 Mart miting alanini, sadece feminizmin
sesini ylkseltecegimiz yerler olarak algilamazsan, oyle katilabilirsin
ama biz bu alan hi¢ boyle tarif etmedik. Her zaman, orgiitli, orgiitsiiz
biitlin kadinlarla bulusacagimiz, hayatimizi ve erkek egemen diinyay:
degistirebilecegimiz, donistiirebilecegimiz bir yer olarak tarif ettik.
Ama bu tarifimize ragmen hayat bize bunun béyle olmadigini gosterdi.
Her zaman kritik noktalarda karma 6rgiitlerden kadin arkadaslarimizin,
feminizmin esaslara iliskin tartigmalar s6z konusu oldugunda
karma orgiitlerdeki yapilanmalar1 ¢ok daha dikkate aldiklarimi gordiik.
Mesela bizim agimizdan Sosyalist Demokrasi Partisi (SDP)'ndeki taciz
donemindeki tartismalar yeterince ders vericiydi. Biz feministler olarak o
dénemde tacize karsi ortak miicadele etmek i¢in gercekten ¢ok ugrastik
ama bu taciz olayin1 glindemlerine bile almadilar. 8 Mart toplantisina
gidip, -o zaman, Mor Cat1, Amargi, bir de SFK vardi- “SDP’nin 6rgiitleyici
oldugu noktada mitinge katilmayacagimizi,” soyledik ve katilmadik. Ama
bunu séyledigimiz toplantida karma gruplardan arkadaglar “SDP’deki
tacizin bu toplantida glindem olmasi gerekmedigini,” soylediler.
Yani birakin bu tacize karsi dayanismayi, taciz giindem yapilsin, bile
demediler. Ger¢ekten ¢ok zorlandik.

SDP icinde yasanan taciz olayinda biz feministler taciz géren
arkadaslarin yaninda olaya miidahil olduk. SDP merkezinin tacizciye
sahip ¢iktigi bu dénemde feministler diger bilegenlerin bu tartismay1
8 Mart’a tagimaya yanagsmamasl ve yok sayarak yiiriime iradesinde
olmalar1 dolayisiyla 6rgiitlenmeden cekilip sadece yuriyiise katilmigtik.
201 yilinin 8 Mart toplantilar1 KESK’te yagsanan taciz olayinin agiga
¢ikmas: ve KESK yOnetiminin tacizciye sahip ¢ikmasi ve sorunun
Ustlinli 6rtmesi sonrast bagladi. KESK’teki taciz olayina miidahil olan
biz feministler konuyu 8 Mart toplantilarina tasidik. Bu toplantida
‘taciz vardir diyemiyoruz’ diye agiklama yaparak tacizin iistiinti 6rtmeye
calisan arkadaslar Kiirt Kadin Hareketi'nden arkadaslardu.

Burada midahillik meselesine iligkin bir not diisersem;
miidahillik meselesi karisik bir mesele... Tiirkiye'de tabii birgok feminist
grup var. Herkes kendi yolunu ¢iziyor hani her ne kadar kimi feminist
gruplar arasinda, mesela Istanbul Feminist Kolektif’i olusturan Mor
Cat1, Amargi, KADAV, SFK ve bagimsiz feministler arasinda stirekli bir
iletisim olmakla birlikte tabii ki Tiirkiye'deki biitiin feminist gruplara
ulagamiyoruz. O yiizden bizim kendi bilgilerimizi, miicadelemizi
birbirimize aktarabilme sansimiz var ama her taraftan gelen bilgileri
de alamiyoruz. Bu KESK’teki taciz meselesini biz SFK’'dan bir grup
kadin, tacize ugrayan kadin arkadasla bizzat goriserek, olayin
gerceklesmesinden bes ay sonra 6grenebildik. Gorligen arkadaglarimiz
arasinda iki tane avukat arkadasimiz vardi. Bir tane de Mor Catrdan



arkadagvardi. Bu goriismede olayin biitiin ayrintilarini kadin arkadastan
bizzat dinledik. Bu noktada “kadinin beyani esastir” meselesine goyle
bakiyoruz: Kadinin beyani esastir demek, erkek aksini ispat edene kadar
kadinin sijyledigini dogru kabul etmek demektir Yani biz kadin arkadas:
dinledikten sonra “kadinin beyani esastir” deyip hemen ardindan “bu
yasanan tacizdir” demedik. Once kadin arkadasimizla konustuk, siireci
ogrendik. Siirecin dogru olduguna iligkin bilgileri, o karma orgtitlerdeki
cesitli gruplar da zaten teyit ettiler.

Biz bu noktadan sonra erkek aksini ispat edene kadar kadin
arkadagin beyanina gore bu yagananin taciz oldugunu kabul ettik.
Bu noktadan sonra da “tacize ugrayan kadin arkadas” deyimini
kullanmaktan imtina etmedik. Bundan imtina etmemeyi de kendi
feminist durusumuz agisindan 6nemli goriiyoruz. Ayn1 donemde kadin
arkadag Ankara Feministbiz'deki arkadaslarla da gériigmiis. Ankara'daki
Feministbiz olusumu, Ankara'daki biitiin feministlerin iginde oldugu
bir 6rgiitlenme ve Feministbiz'de olan ve bir¢ok taciz, tecaviiz davasina
bakan avukat arkadasimiz Evren (Paydak) bizzat davasini tistlenecegini
sOylemis, birkag kez bunun i¢in girisimde bulunmus. Evren’in destegiyle
tacize ugrayan arkadas sikayet dilekeesini savciliga verdi. Ancak sonra
rica yollu ‘tehdit’le dilekgesini geri ¢cekmek zorunda kaldi. Sonra da
dilekgesi basina servis edildi. Bu gelismelerden sonra tacize ugrayan
kadin arkadagtan, orgiitte bu siirece “komplo” dendigini duyduk. Fakat
biz umut ettik ki bunu demekten vazgecerler ve bu siireci tamir ederler,
kadin arkadagimiz da magdur olmaktan kurtulur, kurtarihir. Kadin
arkadas bu donemde hi¢bir tazminat verilmeden isten ¢ikarildi. Sirf
kadin arkadas ¢ikarilmadi ayn1 zamanda KESK’te ¢alisan avukat arkadas
da isten tazminatsiz olarak ¢ikarildi

Biitiin bunlar olurken KESK yonetiminden Emir Ali $Simsek, yani
taciz yapan kisi, KESK kadin sekreteri Songiil Morsiimbiil imzasiyla
“taciz iddiasinin bir komplo” olduguna iligkin agiklama yapt1 ve kadin
sekreteri de yaptig1 bir agiklamada kimi kadin orgiitlerinin kasith
olarak bu isi yaptigini sdyledi. Biz bu olaya iligkin ilk metnimizi on
dokuz imzayla yollamistik, bunu Feministbiz 6rgiitlemisti. Ikinci metin
Istanbul Feminist Kolektif'ten ¢ikti kirktan fazla imzayla ve aslinda
Tiirkiye'deki Demokratik Ozgiir Kadin Hareketi (DOKH) cizgisindeki
kadin gruplar disinda biitiin bagimsiz kadin gruplarinin imzasini alan,
durumumuzu tarif eden bir metin yayinladik Ama bu tarife ragmen
bu komplo agiklamasinda israr edildi. Bu arada KESK bagkani Sami
Evren ve KESK yonetiminde olan Adnan Golpunar istifa ettiler ama
biz bu istifalar da tacizin Gstiini 6rtmek olarak tanimliyoruz. Clinki
sadece taciz iddialarin1 komplo olarak nitelendirenleri degil bu siireci
masa baslarinda halletmeye ¢alisgan KESK yonetimini de, o KESK
yonetimindeki arkadagslarin arkasindaki siyasi olusumlari da bu siirecin
sorumlusu olarak diistintiyoruz.

Feministler olarak hazirladigimiz ikinci metni basma degil
KESK subelerine ve kadin sekreterlerine yolladik ¢iinkii bu olay KESK
tiyelerinden gizleniyordu. DOKH’den arkadaslar béyle bir taciz olay:
oldugunu bizden duydular. BlZ 25 Kasim orgutlenme ¢aligmalarisirasinda

“Bakin béyle bir durum var,” dedik. Onlar da “Gergekten bilmiyoruz,’
dediler. Yani bu olay Demokratik Ozgiir Kadin Hareketi'nden, KESK
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tyesi kadinlardan ve erkeklerden, herkesten saklanarak tepede
¢oziilmeye, muhtemelen ¢esitli pazarhiklar araciligiyla kapatilmaya
calisilmisti. Sonug olarak bir ¢cogumuz Sami Evren’in birdenbire, biz
bu metini yolladiktan sonra istifa etmesini, olaydan sahne ¢alarak, yine
kadin arkadasin tacizini gérmezden gelerek politika yapmaya ¢aligmasi
olarak diistiniiyoruz.

Bu stirecten sonra olay1 yeni ogrenen DOKH'lii arkadaslardan
beklentimiz; komplo oldugu iddia edilen bu siireci tacize ugrayan kadin
arkadasagisindan olumlu biryone ¢evirecek sekilde miidahil olmalariydi.
Toplantlda DOKH'den arkadaslar bize (;ok olumlu mesajlar Verdller

“Bizim agimizdan bu tabii ki olacaktir” ama “simdi toplanti yapiyoruz,”
dediler ve biz de buna bayagi ikna olduk. Bu arada KESK kongresi
glindemde ve KESK kongresinden kamuoyuna komplo diye yansiyan bu
konuya iliskin bir agiklama yapilmasint bekliyoruz. Ama sadece Emir
Ali Simsek’i ve Songiil Morsiimbiil'ti gérevden ¢ekerek KESK kongresini
bitirdiler. Simdi, bizim agimizdan tacizci adamin geri ¢ekilmesi evet,
iyidir, ama yetmez. KESK kongresinde bu konuyu giindeme dahi
almadan, arka planlarda yonetim pazarliklar1 yapip bu konudan da,

“sikintili malum konu” diye s6z edip ge¢gmek feminizm agisindan kabul
edilebilir bir sey degildir. O yuzden biz o KESK kongresini taciz meselesi
baglaminda “yok hitkmiinde” sayiyoruz. Bu durumda tabii ki DOKH'den
arkadaglardan ve KESK’te komplo diye a¢iklama yapan arkadaglardan
artik bir agiklama bekliyoruz.

Birinci agiklama ne olmalidir: Bu komplo degildir; utaniyoruz bu
aciklamadan. Bunun i¢in ne bekliyorlar? Ne beklediklerini anlamiyoruz.
Sonunda bu kadar zaman gecti ve biz hep “Bakin bu taciz olay1 bizim
kadinlar olarak beraber yurumemlzm ontinde engel olacaktir,” dedik.
Uzmez'in tacizine ne olursa olsun “hayir” diyeceksin; kadinin beyani esas
midir, degil midir hi¢ tartismayacaksin; yargi kararini bekleyelim ondan
sonra konusalim gibi ciimleler normalde kurmayacaksin, ama mevzu
KESK’de taciz olunca biitiin bunlari 6ne siireceksin. Bu bakis agisina gére
Uzmez de yaptigi tacizi t1pk1 Emir Ali gibi bagka tiirlit beyan ediyor. Yani
bu durumda Emir Ali'nin soylediklerini ¢ok giivenilir kilan ne, o solcu o
yizden mi? Bizim a¢imizdan tacizcinin sagcist solcusu yoktur. Tarkd,
Kiirddi, Ermenisi yoktur. Yani bu, bu kadar nettir. Biitiin bu yasananlarin
arkasindan 8 Mart toplantilar basladiginda, ¢ok dogal olarak birlikte
ytridigiimiz kadin yoldaglarimizin bu konuda ne dedigine bakmak
istedik ve aslinda, metne KESK’le ilgili bir bolim girsin, onerimize
DOKH’lii arkadaslar itiraz etti ve sonuc olarak arkadaslar kendi yazil
aciklamalarini yaptilar ve o yazili aciklamada dediler ki “Biz taciz var
midir, yok mudur demiyoruz, bu ylizden de kadinin taciz beyan bizi
baglamaz.” Buna kargilik biz, tabii ki sadece bu senelik olmakla birlikte,
mitinge katilmamay1, bu tutumumuzun agik edilmesi agisindan anlaml
bulduk. Ve ne acidir ki, biz gittikten sonra, bizim anlastigimiz ortak
metinde yer alan, KESK’in ad1 ge¢gmeden, “bir sendikadaki taciz” ibaresi
bile kaldirilmis ve yerine bambagka bir sey gelmis. Kiirsti diizeni de, tam
da bizim o feminizm agisindan sorunlu buldugumuz bir sekilde, bir
cumartesi annesi, bir baris annesi, bir sendika direniscisi, Karadeniz
Isyandadir Platformu olmus. Peki, bu mitingde feministler nerede?
Yoklar! Bu miting baska bir miting. Feministler olarak bizim bilegeni



olmamizin ¢ok da anlamli olmadigini diisindiigiim bir miting.

Esen: Giilfer, sen de bize Filiz'in anlattig1 siirecleri nasil deneyimledigini,
bu siirecte neler gérdiigiinti anlatabilir misin? Bu son yasadigimiz 8
Mart stireci disinda da, 8 Mart alaninin genel olarak belli siyasetlerin
temsiliyetine donitismiis olmasini ve bu temsiliyet icinde feministlerin
konumunu nerede gorityorsun? Ve tabii ki Filiz'in son anlattigi KESK
stirecine baktigimizda, politika yapma tarzimizin kelimeler tizerinden?
bir pazarliga doniismiis olmasini feminist politika agisindan sen nasil
degerlendiriyorsun?

Hazal: Bir de belki “feminist” ve “kadin” ayrimindan ve buna bagh
olarak 8 Mart'in feministler olarak bizim igin ne ifade ettiginden de
bahsedebilir misin?

Giilfer: Biz taciz mevzusundan bahsederken, erkekli erkeksiz mitingden
bahsederken, bilingli bilin¢sizden bahsederken, mevzu kadinlarla ilgili
oldugunda ¢ok derin iki ideolojik ayrimdan bahsediyoruz. Bir tanesi,
hayaleti tizerimizden hig¢bir zaman kalkmayan, zaten kalkmasini da
istemiyorum, ama kadin kurtulusu konusunda alternatif olmaktan
ctkmas1 gereken, sosyalizmin kadinlar1 kurtaracagi bilincinden
bahsediyoruz. Ikincisi, Tirkiye'yi seksenden itibaren, diinyay1
60’larin ortasindan bugiine etkileyen feminizmden bahsediyoruz.
Konustugumuz, iki ayr1 sémiri sisteminin (kapitalizm ve patriarka)
kurtulus miicadeleleridir, demek istiyorum. Belli zamanlarda farkl
ideolojik zemine doniigsen o ayrimlarin arka planini anlatmak istiyorum
¢tinkii Hazal'm sorusu da belki buradan cevaplanabilir.

“Emeksiz” Kadin Olur Mu?

Benim feminist harekete katilmamla beraber kargilastigim en temel
ayrimlardan biri “emek¢i kadin” tanimlamasi. Kadinlarin bir kismina
emekei kadin deyince, digeri “emeksiz” mi oluyor? Ben emekg¢i olmayan
kadin gérmedim. Ne demek simdi bu? Kadinlar arasinda ayrim
yaratilip, koriikleniyor. Kadinlar, isci sinifi ideolojisiyle ele aliniyor.
Bunu da erkekler yapiyor. Feminizme sempati duyamaya basladigim
ilk zamanlarda, Tirkiye'deki feminist elestirilere iligkin ilk okudugum
kitaplarda maalesef sosyalist erkeklerin bu zeminde ¢ok agir dille
yazdig1 makaleler ve kitaplar hdla yaygindi. Ben 8o'deki o ilk feminist
ekip i¢cinde olsaydim ne yapardim, diye disiindiigiimde kendimi bugiin
bile iyi hissetmiyorum. Feministlere iliskin yapilan “Eylilist” elestirisi
cok agir bir elestiridir.

Filiz: Ahmet Altan...

Giilfer: Boyle bir laf denir mi? [lk basta kim dediyse dedi 6nemli degil,
sonra herkes bunu sahiplendi. Ve bunu diyenler ayn1 zamanda bu
kadinlarla arkadasglar. O stireci birebir yasayan birisi olarak Glilnur'un
(Savran) aslinda bugiin burada olmasi ¢ok iyi oldu. 8o’lerde feminist
hareketin olusmasi i¢in yola ¢ikan kadinlarin hepsi degilse de biiyiik

* 2011 8 Mart toplantilarinda KESK'te yasanan tacizin 8 Mart metninde yer alis bigimi tizerine yapilan tartismalarda,
feministler sendika adinin verilmesi taraftartyken, DOKH'ten arkadaslarin sendikanin adi verilmeksizin “bir sendi-
kada” ifadesini 6nermelerine istinaden...
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bir kismi zaten kendine sosyalist diyor ve i¢lerinde Kurtuluggusu var,
Trogkisti var, Dev-Yolcusu var. Demek ki kadinlar bir yerden sonra
bakmuslarki bu 6rgtitlerde kadinliklailgili sorunlari ¢6ziilmiiyor. Koskoca
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler var, ama devrimle de ¢oziilmiiyor. Orada
bir sorun goriiyorlar; okuyorlar ve bizim kadinlikla ilgili derdimizin
dermant: feminizmdir deyip feminist olmaya basliyorlar. Ne zaman? 83—
84 yilinda, 12 Eylil askeri darbesi yapilip sol 6rgiitlerin erkekleri igeriye
aliinca ki o dénem aslinda ¢ok sayida kadin da igeriye aliniyor ama
sayilarini bilmiyoruz.- Darbe digarida kalanlar1 gizlenme gibi nedenlerle
ev ve ginliik hayata gonderince kadinlar da bu siirecte sorularini yiiksek
sesle sormaya basladilar. Sosyalist orgilitlerdeki kadinlar 12 Eylil'den
once yasadiklari cinsiyet¢iligi sorgulamaya baglamiglardi. Ama bu hentiz
kadinlarin tek tek sorgulamalarinin ve sosyalizmin Gtesine gegmiyordu.
8o’lerde olan kadinlarin yasadiklarinin bir kadinlik durumu oldugu ve
bir ideolojisi oldugu bilincine sigramasiydi.

Emekgi, emeksiz ayrimi meselesine tekrar dénecek olursak,
“emek¢i kadin” diye bahsettikleri kadin, kamusal alanda ¢alisan, yani
maag alan kadin. Emekgi olmayan kadinsa evin i¢inde erkeklerin karisi,
kizlar1 olan kadinlar. Evin erkekleri icin ¢alisan kadinlar. Bu durumda
patrona diisman demek kolay, ama bunu derken evdeki kocanin da
kadini s6miirdiigiiniin Gisti ortiliiveriyor.

Bir yandan da feminizm belasindan kurtulmak i¢in “emekgi
kadin” ayrimi yaparak sinif hareketinin i¢ine dahil olan kadini daha
kutsal kildilar. Cinki solcu erkeklerin karsisinda oldugumuz zaman
“sinif diismani kadin” oluyoruz ama onlarla yan yana oldugumuzda ne
hikmetse sinifin iiyesi devrimci kadinlar oluyoruz. Yani onlaraslinda bize
sunu soyliyorlar; “Kapitalizm karsiti, sosyalizmi savunan isc¢i saflarinda
beraberiz ve bu diinyadaki tek somirit de is¢i sinifi somirisidir. Bu
miicadelede yan yana oldugumuzda dogru yoldasiniz. Dogru da biziz,
devrimci de biziz, emekci de biziz.”

Bizi su sorgulamayla da bas baga biraktilar: Bir ara ¢ok tinlii bir
ornekti, Tansu Ciller kadin midir? Kadindir. Diger tarafta bulunan
kadindir ama yine de kadindir; yani is¢i sinifi, kapitalizm somirisii
cercevesinde baktiginda Tansu Ciller karsi taraftadir, ama bu onun kadin
oldugunu, erkekler tarafindan en azindan ezildigini gizlemez. Basin,
hi¢bir bagbakan: giineslenirken mayosuyla fotograflayip teshir etmedi.
Turgut Ozal kendisi 6zellikle denizde sortla poz veriyordu, ama Tansu
Ciller'in iradesi disginda gazeteci erkekler duvarlara tirmanip, onun
glineslenirken mayolu resmini ¢ekti. Bizi bu kadar geri zemine ¢ekip
“her memesi olan kadin midir?” diye sorduklarinda, biz de serde daha
¢ok sosyalistlik oldugundan, ne desek diye bir ara sustuk, ama sonra
konusmaya basladik tabii ki...

Feministler olarak en ¢ok sosyalist camia ile ¢arpistik, ¢linki biz
cogunlukla oradan gelmistik ve biiyiik miicadeleden ayrilip kadinlarin
davasina katilmistik. Yani miicadeleyi “bolmiistiik.” Bu ylizden bize ilk
kars1 ¢ikanlar onlar oldu. Dinciler, sagcilar, liberaller ideolojik olarak
heniiz feminizmi taniyip, kendilerini feminizm hakkinda donatip, ona
gore konumlanmamislard: o yillarda. Bir de ayn1 zamanda sosyalistlerle
siyasi olarak ortak ¢anaktan da besleniyoruz. Nedir 0? Genel olarak
sosyalistler de, feministler de somiiriiye karsidir. Somiiriiyi yok etmek



isterler. Yol, yontem farkli da olsa, kurtulusunu istedikleri toplumsal
gruplar farkli da olsa aralarinda béyle bir ortaklik da var. Bize siirekli
“Emek¢i degilsiniz siz, sOomiiriiye karsiyiz, kapitalizme karsiyiz
diyorsunuz ama antikapitalist miicadele vermiyorsunuz,” dediler.
Cunki ideolojik olarak feminizmin bagimsizligin1 kabul edemiyorlar.
Mesela ben antikapitalist miicadele vermedigim iddia edildigi icin
iginde oldugum 6rgutten atildim. (Giilismeler) Ben, radikal feministim
diyorum ve zaten bir sey demis oluyorum ama siirekli sen kapitalizm
kargit1 misin, degil misin, diye sorgulanip antikapitalist olmadigima
karar verilerek ideolojik olarak diisman gosterildim. (Gtiliismeler)

Daha sonra ne oldu? Sevgili Glilnur (Savran) kapitalizm i¢indeki
tretim iligkilerinin ayn1 zamanda nasil cinsiyetcilikle i¢ ige oldugunu
oturdu yazdi, feministler kapitalizm ile cinsiyetcilik arasindaki iligkileri
gortinir kilan bir¢ok calisma yaptilar, bu konuda epey yol aldilar.
Ama tretilen bu bilgi o kadar uzun stirelerde, o kadar ge¢ bir zaman
tinelinden kars1 tarafa gegiyor ki... Ee hepi topu miicadele i¢inde 50-60
yil yastyoruz, bunun da 20 yili 30 yili emek¢i-emeksiz kavgasiyla gegiyor.
(Gulismeler)

Bir de pesinden devrimci olmak, kutsal devrimci olmak durumu
gelir. Feminist oldugun igin seni devrimci gormezler, sen de kendi
kendini “Acaba devrimci degil miyim?” diye sorgulamaya baslarsin.
Sosyalist orgiitlenmelerin i¢cinde olup da bu duygu hallerini, bu siyasal
tartisgmalar1 yagsamayan bir feminist oldugunu sanmiyorum. Tabii
herkesle konusmadim, ben kendi diinyamdan ve yakin arkadaglarimdan
yola ¢ikarak soylityorum. Onlar bizi anlamamakta direndiler halbuki
biz ¢ok basit bir seyden bahsediyorduk: Kadin ve erkek arasinda
cinsel somtirti, ezilme, nasil tanimlarsak tanimlayalim esitsiz bir iligki
oldugunu disiintyoruz. Bu somirinin esas mekaninin da ev igi
oldugunu distiniiyoruz. Dolayisiyla “Kadinin ev i¢i emegini somiiren
evdeki erkektir,” diyoruz; hepimiz evlerimizde Sabanci ile yagsamiyoruz
degil mi? Kocalar, erkek sevgililer, babalar, erkek akrabalarla yagiyoruz!

Bizbufikrisavundugumuzandanitibarensosyalistlerle feministler
arasinda acik savaslar bagladi. Orgiitlerden atilmalar bagladi, 6rgiitler
icinde bunlar sosyalist degildir, liberaldir, reformcudur denerek kimi
zaman sahsimiz, kimi zaman feminizm degersizlestirilmeye baglandi.
Siyasi igerigi bosaltilmaya calisildi. Boylece esas tartigmanin {izeri
ortildi. Feminizmden korktular sosyalist erkekler. Cilinkii feminizm
onlarin kadmlar1 sémirdiiklerinden bahsediyordu. Bu tehlikeliydi.
Clinkd boliciiydi. Feminizm karsitligi hem diinyada hem Tirkiye'de
stirekli bu mekanizma tizerinden isletildi: Feminizm ideolojik bir sey
degildir, daha ziyade erkekler tarafindan begenilmeyen ¢irkin kadinlarin
huzursuzlugudur, denilerek feminizmi tizerinde yiikseldigi cinsel ve
ekonomik zemininden ¢ekip i¢ini bosaltmaya calistilar. O yilarda biz
feministler, kendi bedenlerimizin iiretim araglarina dontstirilmeye
calisildigini, nesnelestirilmeye ¢alisildigini sdyltiyorduk ve bu somiiriiye
“dur” demeye baglamistik ¢oktan.

Bunun en zor kismi, bunlar1 en yakimmmizda olan insanlara
sOylememizdi. Bunlarin bir kismi erkeklerdi, bir kismi da maalesef
kadinlardi. Feminizm ve Marksizm arasindaki bu ¢ekismeler, celismeler
bizi hem gii¢lendirdi hem de gligsiiz kildi, ama feminizmin ideolojik ve
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politik olarak kabulii 80’li yillardan bu yana saglanmis durumda. Bize
en ¢ok buradan 6fkeliydiler, ¢linkti kadinlarin kurtulugunu Marksizmin
degil feminizmin saglayacagini aslinda herkes kabul etti. Fakat bu
kabul etme noktasinda biraz daha, nasil diyeyim, bize karsi 6nce sert
davrandilar, ama ondan sonra baktilar ki buradan geriye doniis yok.
Geriye donis yok; bizi kabul etmeye bagladilar. Bu feminizmin ideolojik-
politik zaferidir. 1980'den 2010'a geldigimizde, otuz yillik feminist
miicadelenin sonucunda, hepimizin kurtulusu sadece Marksizmde
diyebilmek artik imkansiz.

Esen: Bir sey sOyleyebilir miyim, anlattiklarin baglaminda, erkekli
erkeksiz 8 Mart mitingi nereye denk diiser?

Giilfer: Erkeklerle kadinlar kars1 karsiya geldiginde ¢ok giizel bir politik
ortam doguyor. Clinkd bu karsithik feminist politika agisindan esas
zemin, ama bu alanda karsmniza kadinlar koyduklarinda, ne yazik ki
hi¢ istemedigimiz bir durum ortaya ¢ikiyor. Bizim, biitiin 8 Martlar’da
yasadigimiz sey su; mesela Ayse diyelim; Ayse’yle ben cok iyi arkadasiz,
harika anlagiyoruz, birlikte geziyoruz, cay i¢iyoruz, yillik tatile gidiyoruz
vs... Ama Ayse karma bir 6rgiitten ben de feministim. 8 Mart geldiginde,
bahsettigimiz toplanti masasinin basina oturdugumuzda orada bir sey
oluyor, soyle bir sey var; son bir iki yildir biraz daha farkli olsa da, onun
oncesinde, karma orglitteki kadin arkadaglar beraber oturdugumuz
masaya gelmeden Once oOrgiit masalarinda oturuyorlardi. 8 Mart
masasina geldiklerinde ise s6yle konusuyorlar: “Bizim 6rgiitimiiziin
kadina bakist sudur; ...Lenin boyle dedi, Marks soyle dedi; Clara Zetkin
sunu dedi; 8 Mart’ta bizim rengimiz alanda goriilecek arkadaslar..”
Karma orgiitlerdeki bu kadin arkadaglar yar1 garesiz yart da istiyor
gibiler. Bu durumda 8 Mart tartismalarinda “birbirimizi titketmeyelim,
incitmeyelim, birlikte olalim” ¢izgisinden 6teye gidemiyorsunuz, burada
zarar goren feminist politika oluyor(!) Ciinkit 8 Mart’ta bile séziimiiziin
ici bosaliyor, etkisi azaliyor ve radikalligi torptilenmis oluyor. Gergek
anlamda yapmis oldugumuz feminist politika degil de, 8 Mart
stirecindeki politikamiz bu oluyor. Dolayisiyla biz artik “erkekli-erkeksiz
miting” meselesini tartismiyoruz; mitingler erkeksiz yapiliyor. Nihayet
bunu bagardik.

“Emekei kadin”, “emek¢i olmayan kadin” meselesini ise sanirim
birbirimize yaklasarak, yakinlagarak hallettik. Fakat halledemedigimiz
bagka meseleler var ve bunlardan bir tanesi, hangi gruplarla birlikte
olacagiz, hangi gruplara karsi olacagiz meselesi. Her zaman karsi olmak
sorunu ¢ozmiyor, bilmediginiz durumlar oluyor, Kiirt hareketiyle
oldugu gibi ya da su ana kadar pek olmadi, ama escinsel harekette de ben
bu potansiyeli goriiyorum. Bu tiir arada kaldiginiz durumlarda gercekten
eliniz ayaginiz baglaniyor ve higbir sey yapamiyorsunuz.

Biitlin politik olusumlarin vazgegilmezleri oluyor ama 8 Mart’ta
feministlerin soyle ekstra bir vazgecilmezleri var: Biz feministler olarak
1 Mayis'ta ne kiirsitye miidahale ederiz, oray1 belirlemeye ¢alisiriz, ne
de metni. Cinsiyet¢i bir metin ve kadinlardan bahsetmeyen bir metin
varsa, orada kendimizi goriiniir kilariz, bunlari yapmak da gereklidir.
Sunu biliriz: 1 Mayis is¢i sinifinin uluslararast miicadele ve dayanigma
gliniidiir ve biz ona saygi1 duyariz. O metni feminist bir manifesto haline
getirmeyiz. Sonrada kendimizle dviinmeyiz. Bu giintinanlami belli, tarihi



belli. Aslinda kendisine feminist demeyen gruplarin biraz da feministlere
dontip bakmas: gerekiyor. Neden? Ciinki feministlerin 1 Mayis'in esas
olarak ig¢i bayrami oldugunu kabul ettikleri gibi diger siyasetlerin de 8
Mart’'in kadinlarin giinii oldugunu kabul edip, tabii ki ideolojik agidan
feminizmin giarinin yiikseldigi giin olmasini kabul etmeleri gerekir,
iclerine bunu sindirmeleri gerekir. Feminist olarak 8 Mart’ta en u¢ lafim1
demeyeceksem ne zaman diyecegim? Nereye diyecegim? Kime diyecegim
yadanasil diyecegim? Kadin hareketi elbette sadece feministlerden ibaret
degil, icinde sosyalistlerin, escinsellerin, liberallerin, Miisliimanlarin,
baska inan¢lardan kadinlarin, inanmayanlarin oldugu bir hareket. Ama
kadin kurtulug hareketi kadinlarin kurtulusunun ancak feminizmle
mimkiin oldugunu sdyleyen harekettir. Dolayisiyla ben de bir feminist
olarak kadin kurtulus miicadelesinin basat 6znesi olarak feministleri
goriiyorum. Nasil Newroz Kirt halkini, 1 Mayis is¢i sinifini temsil
ediyorsa, 8 Mart da kadin kurtulus hareketini temsil ediyor.

Ben Newroz'da Kiirt hareketiyle beraber uluslarin kaderlerini

tayin hakkini savunuyorum. 1 Mayis'ta is¢i sinifiyla beraber devrim ve
sosyalizmistiyorum. Aynipolitik kabulle feminizmin kadin kurtulusunun
temel ideolojisi oldugunun 8 Mart’ta herkesce egmeden, bitkmeden
kabul edilmesini istiyorum. Burada doniip yine kendimizi elestiriyorum
¢unkii biz de bu ciiretle ortaya ¢ikmiyoruz. Biz feministler de kendi
aramizda, kadinlar kadinlarla tartigiyoruz. Bir zamanlar 1 Mayis’ta boyle
bir firsatimiz olmustu, ama biz de ¢ok fazla icimize kapaliyiz; sadece
cevremizdeki kadinlarla bunlart konusuyoruz. Aslinda bizim politik bir
6zne olarak daha ciiretkar, belki biraz daha az tevazu gostererek daha
ileri ¢tkmamiz gerekiyor, aksi takdirde, biz ayr bir politik 6zne olarak
degil de, ya sosyalistlerin ya Kiirtlerin ya da bagka birilerinin “yandas1”
gibi goriilecegiz.
Esen: Anlatilanlardan sdyle bir sey ¢ikartiyorum, yaniliyorsam diizeltin:
Filiz 8 Martlar'in aslinda biraz i¢inin bosaldigini séyledi ve aslinda 8
Mart mitinglerini daha ziyade sorunsallagtirarak s6ziinii kurdu. Buna
karsilik Giilfer 8 Mart alaninda feministler olarak var olmay1 biraz daha
6nemsiyor diye anladim ben, yaniliyor muyum?

Filiz 8 Mart tarihini ¢ok giizel anlatti. Peki, bu tarihselligi de yok
saymadan, bugiin 8 Mart feministler i¢in tam olarak ne ifade ediyor? Ya
da bugiin feministler i¢in 6nemliyse bile politik 6zneler olarak baska bir
varolus sekli mimkiin miidiir? Yani s6ztimiizi séyleyebilecegimiz tek
eylem bi¢cimi sokakta miting midir mesela? Bagka eylemlilik bigimleri ne
olabilir, bunu tartisabiliriz...

Hazal: Filiz'in soyledigi gibi, 8 Mart'in i¢i feminist s6z agisindan
bosalmis olsa bile, yine de o giin o alanda Kiirt kadinlarla birlikte olmay1
onemsemek durumu var. Bugiin geldigimiz noktada, Kirt kadinlarla
birlikte olmay1 onlarla beraberlik kurmak i¢in bile miting alaninda
olmay1 6nemserken, KESK’teki taciz olayinda yasanilan siiregte oldugu
gibi feminizmle ilgili bir celiski veya feminist oldugumuz i¢in var
olamayacagimiz bir noktaya getirildigimizde, bu gibi celisik durumlarda
ne yapacagiz, buradan ¢ikisi nasil bulacagiz?

Giilfer: Iki seyi diizeltebilir miyim? Feminist ideolojinin bagimsizlig
ve kadinlarin 6zgiin somiiriisiinden yola ¢ikarak 8 Mart'in arka planini
gorerek 8 Mart’1 nasil ele almamiz gerektiginden bahsettim. Ikincisi de;
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simdiye kadar 8 Mart mitinglerine Kiirt hareketinden kadinlar orada
oldugu i¢in gitmedik. Kirt hareketinden kadinlarla dayanigmak ne
haddimize! Ayrica aramizdaki iligkiyi dayanmismak olarak tanimlamak
da sorunlu. Dayanigsmak degil, birlikte yan yana olmak. Biz Tiirkiye'deki
feministler, 8 Mart siireci yeterince feminist soyleme sahip olamadig1 i¢in
birtakim sorunlar yagiyoruz. Bunun Kirt kadinlarla ya da baska politik
gruplarlaalakasiyok. Buradameseled6nerdolanirbizfeministlerin 6niine
gelir. Bu konuda ben doniip kimseye 8 Martlar’t biz niye daha feminist
yapamiyoruz diye soramam. Ancak kendime ve feministlere sorabilirim.
Daha da 6nemlisi, bizim Taksim'deki 8 Mart gece ylrilytisiimiiz nasil
oldu da ilk zamanlardaki o yikici feminist dilini ve durusunu simdi
biraz daha, nasil diyeyim, yumusak bir dile dogru evriltti? Oturup biz
kendimize bakacagiz; kendi yaptigimiz caligmalara bakacagiz. Yani
su dogru bir kavram degil: Kirt kadinlariyla dayanismak i¢in mitinge
gitmek. Yok boyle bir gsey. Sevabina der gibi. Biz politik bir hareketiz.
Kendimizi dayanigma zemininde, iddiasi zayif, politika iiretmeyen bir
grup, cevre gibi lanse edemeyiz. Biitlin kadinlarin 6zgtrliga birbirine
bagli oldugu ve Kiirt hareketinden kadinlar da kadinlarin 6zgiirligi igin
miicadele ettiklerinden ayni yerlerde oluyoruz. 8 Mart, Newroz, 1 Mayis
vb. yerlerde.

Suzan: Sosyalist hareketin i¢inde feminist miicadele yiiriiten kadinlarin
deneyimlerini distiniince Tirkiye'deki siyasetin inkdr dzerine
kurulmasinin ¢ok benzerini o alanda da goriiyorum. Feminizmi yok
sayma sOylem ve bi¢iminin aslinda sol siyasetin i¢inde de oldugu bu
deneyim tizerinden ¢ok net goriliiyor.

Bir de feminizmin diinyada ¢ok ciddi degisimleri ¢agiran bir
tartisma yarattigini digtintiyorum. Hald da yaratiyor. Bu anlamda
solun aslinda Marksizmi elestirmesinin paralelinde feminizmden de
¢ok beslenerek ilerlemis bir tartigma var diinyada, ama mesela neden
bu tiir bir tartigma Tirkiye’de olamamig? Yani belki sol gelenek igcinde
feminizmi tartigsirken solu da tartismaya agmak ¢ok ka¢inilmaz bir sey
oluyor. Feminizmin, bu tartigmalar1 agarak, solun kendini tartismasina
bir patika a¢acagini diigiinityorum ve aslinda bu metinlerin de ii¢ yil, bes
y1l kendini tekrar etmesinin, Tiirkiye'deki feminist hareketin soldan bu
radikal kopusu yasayamamasina da bagliyorum. Bahsedilen o masada
oturamamanin gig¢ligi, yani orada net tavir iretememek, ciddi bir
kopus gerektirecek belki. Bu kopustan neden kagiyoruz acaba? Sokakta
olmak sadece o miting alaninda olmak demek degil, bu kopus belki de
baska bir sokak algisi yaratacak. Acaba bu algiy1 yaratmak zor oldugu
icin mi feministler olarak orada olmaya devam ediyoruz? Sol deneyimin
icinden geldiginiz i¢in merak ediyorum bu konuda siz ne diistiyorsunuz?
Giilfer: Sosyalist orgiitler feminizmi 9o’'li yillarin ortalarina kadar
kendilerine kars1 gordiiler. Ama ondan sonraki tutumlari bagka bir hal
aldi. Kendilerine kars1 gérme eski bir tutum oldu, geride kaldi. Bence
simdi mevcut iki tutum var: Ilk gruptakiler feminizmi kabul ediyorlar,
ama herkesin bir feminizmi var! Kendi 6rgiitlerini gliclendirecek uysal bir
feminizm, kendisinin tanimladig, ¢izdigi bir feminizm var. Mesela benim
kendi 6rgiit deneyimimde; sosyalist agabeyler bize bir zemin ¢izip “Bakin
feminist alan burasi, sen kendin bunun disinda bir sey dersen olmaz,”
dediler. Biz gosterilenin disinda ve dtesini séyledik, olmadt. Ikincisi ise,



feminizmin kimi sdylemlerini alip kendisinin bulusuymus gibi yaparak,
bagka bi¢cimde kavramsallastirarak, kendilerinin savunabilecegi bir
kivama getirerek, ama aslen hald feminizme karsi olanlar. Fakat bunlar
isteseler de agiktan feminizm diigmanligi yapamiyorlar. Zaman degisti!
Artik higbir 6rgiit feminizmi yok sayamiyor. Hald sindiremeyip etrafinda
dolanani ¢ok. Bu durum feministlerle, karma 6rgiitler igerisinde kendine
feminist demeyen kadinlar arasinda mesafeler koysa da bu mesafeler,
biz kadinlar ¢esitli yerlerde bulustukea, yan yana geldikge azaliyor. Bu
bakimdan kadinlarin yan yana gelmesi ¢ok 6nemli.
Suzan: Ama smirlar c¢izerken benim biraz kafam karigiyor. Yani,
feminizm zaten siirekli kendini tartisan bir ideoloji, diye goriiyorum
acikgasi ve bu yiizden de gesitleri olan bir sey. Yani, sinir ¢izmek de
feminizmle ¢elismiyor mu?
Giilfer: Smnir soyle ciziyorlar: O Orgiitte Marksizme, sosyalizme,
orglitlenmeye zarar getirmeyecek birsekilde varolacaksin. Yani sosyalizm
olmadan feminizm olmaz mantig1 tizerine bir feminizm tanimlarsin -ki
hala boyle diyen ¢ok. Az 6nce dedim ya kars1 karsiya olsak kolay. Ama
boyle yan yanaymisiz gibi olunca ayiramiyorsun. Iginde her sey olan bir
feminizm ortaya ¢ikiyor! Bizim hep beraber oturup diistinmemiz gereken
seysu: “Ya bu feminizm neydi?” Mesela, feminizmle yeni tanisan kadinlar
Ikinci Dalga Feminizm'den besleniyorlar mi? Biz bu isaret etmeyi
yapabiliyor muyuz? Bizim feminist okullarimiz (akademilerimiz) var
mi? Biz Kate Millet'dan, Christine Delphy’den, ikinci Dalga Feminizm’i
temsil eden diger kadmlardan bahsediyor muyuz? Yoksa yeni kusak
feministler, go’llardaki feminizmle mi (Ucilincii Dalga Feminizm
dediler, bir dalgasini da gormedik) feminist oluyorlar? Bunlar oturup
konugsmamiz gerek. Evet, feminizm yikici bir ideoloji olabilir, ama
feminizme go’lardan bu yana devrimci-yikici bir tanim getiren kag kisi!
Bir de siyaset dedigin hem teorik hem pratik hem de o6rgiitsel
bir gsey. Biz feministler, teorik olarak da epey suskunuz. Diinya nereye
gidiyor? Halimiz nedir? Bunlar1 ¢ok bilmiyoruz diye distiniiyorum.
Bunlarin hepsinin olmasi gerekiyor ki kars: tarafa cevap verebilesin.
Bunu yapmadigin zaman ideolojin zayifliyor. Zayif ideolojiyle miicadele
edemezsin. Hakli olmak yetmiyor. Kars: taraf giigleniyor. Hakliligini
gOstermen, ikna edici olman lazim.
Esen: Suzan feminizmin soldan tam anlamiyla radikal bir kopus
gereklestiremedigini soyledi. Bu kopusun gerceklesememis olmasi ayni
sekilde politika yapma tarzimiza nasil yansiyor? Az 6nce bahsettigin
pazarliklar ya da kirsiiler vs... Bu meseleleri nasil goriiyorsun? Yani o
politika yapma tarzinin kendisinin, son 8 Mart siirecinde oldugu gibi
tikanikliklar yagamamizda etkisi var mi1 sence?
Filiz: Kesinlikle! Yani, bir kere feminist hareketin énemli bir bolimi
solla temas halinde ya da herhangi bir sekilde soldan kopmus. Yani bazen
cinsiyetcilik yliziinden kopmus, bazen baska gerek¢eyle kopmus; hepsi
“Buralar erkek egemen yerler, buradan kurtulalim,” diye kopmamuslar.
Cinsiyetgilik diginda bagka nedenlerle sol 6rgiitlerden kopan bir stirii
kadin var ve dogal olarak aslinda siyaset ¢ok birbirine benzer bir tarzla
yapiliyor ve de bunun disinda nasil siyaset yapacagimizi pek bilemiyoruz.
Bir yol aramaya, beraberce yol aramaya ¢alisiyoruz; ama ne zaman ki
cesitli gruplar bir araya geliyoruz ve maalesef o zaman baska bir siyaset
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yapma bi¢imi iglemiyor.

Mesela 8 Mart platformlar: tam da aslinda erkek siyasetinden
devraldigimiz sekilde isliyor. Neden? Bir kere temsilcilikle ytriitiillen
bir ¢alisma var. Yani burada feminist bir yontem yok aslinda. Mesela
Mor Igne Kampanyasi’'ni yiiriittiigiimiiz zaman kampanyaya gelen
elli kadin bir arada yiirtiyorduk ama her birimiz 6zne olarak kendi
derdimizi kendi sloganimizi bulmaya ¢alisiyorduk. Bu toplantilarda ise
gelen kadin arkadaslar, feminist grup da dahil olmak tizere bir grubun
temsiliyeti ile geliyor. Geldigi gruptaki konusulanlari yansitmaya
calistyor.  Karsisindakinin arkasinda getirdigi 6rgtitlenmeyi de dikkate
aliyor. Bu zaten uzlagsmaya dayali bir siyaset demek. Bu yiizden 8
Mart Mitinglerinin kurulusu da bu uzlagi siyasetine gore ve biz de
bu yapilanmay:1 bilerek gldlyoruz Ben mesela 8 Mart mitinginde
sosyalistlerin, feministlerin, is¢i, emek¢i kadinlarin, DiSK, KESK gibi
sendikalardan gelen kadinlarin ve Kiirt kadinlarinin birlikte bir alanda
bulunmasin1 anlamli bulanlardanim. Bu mitingde, evet, feminist
hareketin 6zel bir yeri vardir, ama o mitingden biiyiik feminist hayaller
beklemeden orada olmaktan yanayim. Onlarla dayanismak falan igin
degil, bir arada alanda olmak i¢in, herkesin kendi durdugu yerden sesini
yiikseltmesi i¢cin bu b('jyle olmalidir. Bu, 8 Mart'in tarihiyle de ilgili. Yani,
8 Mart'in tarihinde, eger is¢i emek¢i kadinlarin miicadelesi varsa, biz
8 Mart’ta bu tarihi yok sayarak KESK’'de, DISK'de olan kadinlara, “Siz
yeterince feminist degilsiniz,” diyemeyiz; bu sekilde onlarla bir arada
alanda bulugmay1 reddetmenin kétii bir sey oldugunu disiiniiyorum.
Militarizm ve milliyet¢ilik meselesinin ¢ok 6nemli oldugunu ve Kiirt
meselesinin 6nemli bir mesele oldugunu ve bu yiizden de Kiirt kadinlarla
bulugsmanin feminist hareket agisindan politik bir anlami oldugunu
distiniiyorum. Bununla da onlarla dayanigmayi1 kastetmiyorum; o
sorunu, o miicadeleyi kendi dniine koyma anlaminda orada olmay1
6nemli buluyorum.

Ama hakikaten bizim bu 8 Marta ¢ok biiyiik anlamlar yiikleme
isinden vazge¢memiz gerekir. 8 Mart, tarihini anlattigim gibi, béyle bir
glin. 8 Mart’1 sosyalistler ortaya atmis, sonra BM, sevgililer giintiyle,
kadin haklar1 tadinda bir seye ¢evirmis. Buglin Tayyip Erdogan'dan
bilmem kime kadar herkes 8 Mart kadinlar giinimiizii kutluyor. Biz
bu atmosferde olaganiistii feminist, devrimci feminist diye bir gey
¢ikaramayiz. Bu durumda biz ne yapabiliriz? 8 Mart’ta biitiin bu
renkliligin yaninda kadin kurtuluguna iliskin kendi feminist s6ztimiiz
sOyleyecek alanlar bulmaya ¢abalamaliy1z. Bunlardan birisi 8 Mart gece
yuriytasiudir. Sirf gece yliritytisti degil tabii ki baska etkinlikler de olabilir.
Hakikaten ne diyoruz; “Tek bir giinii degil bir diinyay: istiyoruz.” Senede
bir giin degil her giinti istedigimize iligkin bir politika yapmak lazim. O
ytzden, o 8 Mart mitinglerinin varolusunu da gérmeliyiz:

Gilfer'in dedigi gibi, feminizmin kadin hareketindeki, kadin
kurtulusunun temsilcisi olarak ya da belirleyici ¢izgisi olarak yeri
o6nemlidir ama o yer de “8 Mart'ta bize 6ncelik verin” denecek bir
sey degildir. 8 Mart yilda bir kez olan bir kutlama; hakikaten kopus
gerekiyor. Artik her sol grubun kendi feministi var. Bugiin feminist mail
grubunun 648 tane liyesi var arkadaslar. Bizim eylemlere gelenlerin sayisi
maksimum elli kigi. (Giiligsmeler) Bu su anlama geliyor; bu gruptaki



birgok kisi sadece gbzlemci demektir. Bunlar feministlerle ya da feminist
olarak eylem orglitlemiyorlar. Kendi siyasetlerini 6n plana ¢ikaracak
eylemler yapiyorlar. Yani diyorlar ki, ben kadin cinayetlerini sadece
bir kadin ya da feminist olarak degil o siyasetten birisi olarak protesto
ediyorum. Burada da kendi partisinin, siyasetinin bayraginin gériinir
olmasi onun i¢in 6nemli; ancak, bu da, feminist séztin siliklesmesine
neden oluyor.

Zehra: Peki, sol orgiitlenmelerin kadin sorunu tizerinden bir sekilde
sokaga ¢ikiyor olmasi iyi bir sey degil mi? Giilfer'in sdylediginden yola
¢ikarsam, feminizmin sonugta toplumu doniistiirmek gibi bir derdi var,
kadinin toplumdaki yeriyle problemi var. Dolayisiyla, sokaga ¢ikarken
feministlerin de kendini duyurmak gibi bir derdi yok mu? Feministlerin
seslerinin daha ¢ok ¢ikmasi farkli ideolojiler icindeki diger kadinlar:
gliclendiren bir sey degil mi? Ciinkii ben iyi biliyorum ki, on-on bes yil
once Mor Igne Kampanyasi’'nda insanlar sokaga ¢ikmak istemiyorlardi;
insanlar siddet i¢in bile sokaga ¢ikmak istemiyorlardi. Simdi kadin
cinayetlerini, tacizi, tecaviizii giindemlerine alip sokaga c¢ikiyorlarsa
bu iyi bir sey degil mi? Yani feminizmi baltalamiyor, tam tersine katki
sunmuyor mu?

Filiz: Baltalamryor ama katki da sunmuyor.

Zehra: Katki sunmuyor olabilir ama kadin sorunun giindemlesmesini
saglayarak kadin farkindalig: da yaratmiyor mu?

Giilfer: Bu orgiitler daha 6nce sahiplendikleri bir¢ok seyi sdylemiyorlar
artik, bu feminizmin etkisidir. Bu kurumlararasinda feminist séylemlerde
bulunanlari da var, ama hala feministlerin ne dedigine bakip, o taleplerle
yola ¢ikip, feminizmden imtina edenler de. Burasi benim i¢in ¢ok
sorunlu. Ama feminizm bunlar1 da etkileyecek. Yoksa bu 6rgiitlenmeler
olsun tabii ki; zaten feminizm sadece bizim degil nihayetinde. Feminizm
tim kadinlar i¢in.

Giilnur: Feminizm etkisini nasil yapar? Kadinlarla ya da sol gruplarla
tek tek iletisim i¢inde mi yapar, yoksa kendi radikal tavrini politik olarak
ortaya koymakla m1 daha boyutlu bir etkide bulunur? Bugiin eger Zehra,
solda senin soyledigin anlamda pozitif bir gelisme olduysa bu biiyiik
olciide feministlerin 6diinsiiz s6zlerini ortaya koyabilmeleriyle olmustur.
Tek tek feministlerin sol gruplarla strekli i¢ ice oldugu ve onlarla
ortak is yaptig dénemde ki ODP'nin ilk dénemi bunun bir érnegidir,
feminizmin sozi geriledi. Ondan sonra biraz gelisti ama ne zaman?
Istanbul Feminist Kolektif ortaya cikip bir seyler séylemeye baslayinca;
Mor igne yeniden giindeme getirilince; dayaga kars: kampanya yeniden
giindeme getirilince.

Dedigin gibi, feminizmin sol 6rgiitler i¢inde bu etkisi olsun; ¢ok
giizel, olsun bu etki, peki, ama sonra ne oluyor? Biz tekrardan ortaya
¢ikip bu yasanan siddetin adin1 “erkek siddeti” diye koymadik¢a dedigin
farkindalik yayginlagmiyor. Erkek siddetinden séz edilmiyordu; koca
dayagindan, aile i¢i siddetten s6z ediliyordu. Biitiin gelismelerin nasil
olduguna bakmak lazim; biz feministler olarak s6ziimiiziin ariligini,
radikalligini, sivri u¢lugunu korudugumuz 6l¢iide bu oldu.

Bugiine ve 8 Martlar’a geldigimizde de, ben sdyle diistiniiyorum:
Tamam o alan hakikaten cesitli birliktelikler i¢in bir imkdn, ama
biitlin bu s6zli massetmek radikalligini yuvarlama vs. hikayesinden de
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bagimsiz bir sey degil. Dolayisiyla soyle diistintiyorum: Simdi 6yle bir
donemden geciyoruz ki, biittin sol gruplar, sosyalist gruplar hakikaten
feminizmin bayragini kendilerince ylikseltmis durumdalar; kendilerince
¢ok radikaller bu konuda, hatta bir kismina kalirsa bizden de daha
radikaller, fakat bu radikallikleri antikapitalizmde tikanip kaliyor. Béyle
bir dénemde, bizim su iginden ge¢tigimiz donemi dogru tahlil edip, ne
oluyor ve 8 Martlar neyin ifadesi diye bakip daha uzun vadeli bir feminist
durusu tartismamiz gerekiyor diye distniiyorum, bunu sadece bu
seneye mahsus bir durum olarak gérmiiyorum.

Zehra: Ben bizim ihtiyactmizin déniip kendimize bakmaktan da
gectigini diigtintiyorum. Gegmis birlikteliklerimizi degerlendirmenin de
bu anlamda ¢ok 6nemli oldugunu diigtintiyorum.

Mor ve Diger Renkler...

8 Martlar yilda bir gin mii, anlamli m1 tartigsmasina gelecek olursam;
8 Mart bana gore giderek anlamim yitiriyor. Ciinkii 8 Mart, insanlar
icin artik bir indirim giindi, insanlar artik maillerinden hangi markada
indirim var, onu takip ediyorlar. Ya da Bagbakan bile ¢ikip,‘8 Mart’ta ben
bu kiirsiiden kadin sorunlarini glindeme getirmek istemiyorum, kadinlar
kendi sorunlarini kendileri gindeme getirmeli,” diyebiliyorsa bana
gore 8 Mart’ta kaybolan bir sey var demektir. Feminist harekette kadin
kurtulugu miicadelesini yiiriiten orgiitler olarak, icine kendimizi, Kiirt
kadin hareketini de koyuyorum, 8 Mart’1 bu noktaya kadar biz getirdik.
Bugiin kadinlar giinii toplumda bir sey ifade ediyor artik. Clinki on yil
once sokaga ¢ikildiginda bir¢ok noktada siddetle yiiz yiize kaliyorduk.
Ama bence artik 8 Mart’a anlam verebilecek bagka bir sey gerekiyor. Bu
feminist ideolojinin tartisilmasi ile mi olur, yoksa daha radikal, daha
farkli bir seylerin yapilmasiyla m1 olur, bilemiyorum; ama bir farkliliga
ve yeni bir tartigma stirecine ihtiyacimiz var diye diisiniiyorum.

Boyle bir siirecte tabii ki feminist tartigmalar ¢cok 6nemli ama
Gilnur’'un soyledigi gibi herkesin “ben feministim” dedigi bir noktada
bagka tiirlii bir tartigma yontemi bulmaliyiz. Clinkii {ig sene 6nce 8 Mart’ta
mor rengi problem yapan bir 6rglitlenmenin bugiin tiim bayraklart mor
renkte; ya da ti¢ dort yil 6nce ana pankartta feminanin olup olmamasi
en ciddi tartigmalardan birisiydi bugiin neredeyse butiin kadin
orglitlenmeleri feminay: kullaniyor. Simdi 1 Mayis alaninda gorecegiz,
bir¢ok orgiit icerisindeki kadinlar mor bayragi ve feminayi tastyacaklardir
eminim. Mor ¢ok popiiler bir renk oldu; partilerin amblem rengi oldu.
Dolayisiyla da mor femina bir zamanlar kabul edilmesi gereken bir simge
iken simdi oldukga yaygin bir simgeye dontistii.

2011 8 Mart'ina gelince: KESK meselesindeki tikanmayi biz
tartisgtyoruz. Ben aslinda kalben ve ruhen ¢ok kétii buluyorum ve
olmamasi da gerekir, diye diisiiniiyorum. DOKH ve Kiirt hareketi olarak
bu hala bizim igimizde de bir¢ok noktada elestiri konusu. Ideolojik
anlamda da politik anlamda da Kiirt hareketi ile feministler arasinda
ortaklasmay1 engelleyecek bir durum yokken, bdylesi bir siirecin
yasanmis olmasini kendi cephemiz agisindan da kotii buluyorum.
Cok rahat bulusabilecegimiz bir noktada bu olay bazinda maalesef ki



bulusamadik. Filiz’in bahsettigi, toplantilardaki temsilciler meselesinin
de bu silirecin tikanmasinda etkisi var, diye distiniyorum. Biz
birbirimize dokunuyoruz, birbirimizi daha ¢ok taniyoruz; dolayisiyla
birbirimizin hassasiyetlerini daha iyi bilip daha iyi sozler kurabiliyoruz,
ama is temsilciler meselesine girdigi zaman, orgiitsel ¢ikarlar, 6rgiitsel
hassasiyetler gibi meselelere girdigi zaman problemler, catismalar ortaya
cikiyor ve tatmin edici ortakliklar kurabilmek biraz daha zorlagabiliyor.
Bu ylizden de bence bir dahaki 8 Mart’a giderken bir seyleri tartigarak
gidelim. 8 Mart’a bir ay kala bir araya gelmeyelim; daha 6nce toplanmaya
baglayalim. Bana gore artik bu sekilde 8 Mart orgiitlemesi titkenmis;
bu sene daha 6nceki senelere ait elimde olan metinlere baktim, sizlerin
de dedigi gibi hep ayni seyleri sdylemisiz. Bu metinleri hazirlayan grup
icerisinde feministler de var, Kiirt kadin hareketi de var, sol sosyalist
orgiitler de var vs... Ama demek ki biz olaylara kendimizi asacak, kadinin
pratik yasamini degistirecek bir yerden bakmiyoruz.

8 Mart bizim i¢in de sadece bir miting giinii olmaya bagladi, ama
8 Mart'in pratikte her yerde farkli bir anlami vardir. Kirt cografyasina
baktiginizda bu giintin anlami farklidir. Mesela Sirnak’ta kadinlarin
kocalarini, ¢ocuklarint evde birakip o giin sadece bir kadin mitingine
gitmek icin sokaga ¢ikmalar1 ¢ok anlamli, ¢ok devrimci, ¢ok feminist
bir glklstlr Ama bugiin Istanbul'daki kadinlar icin bu béyle degil.
[stanbul i¢in Kiirt kadin hareketi cephesinden baktigimizda da ylllardlr
bu mitinglere katiliyoruz. Dolayisiyla bizim cephemizden de yeni bir
seyler bulmamiz lazim; bu aradigimiz yeniligin de teoriden ziyade
pratikte yirliyen tartigmalar i¢cinde bulunabilecegini distiniiyorum.
Mesela burada Birinci Dalga, Ikinci Dalga tartismalari yapildi, ama bu
tartigmalar Tirkiye'ye tam olarak oturan teorik tartigmalar degil, bu
cografyanin kendine has ayr1 bir dinamigi var. Ben 8 Mart mitinginde
vardim, miting yagmura ragmen c¢ok kalabaliktr ama bugiin burasi o
kadar kalabalik degil. Demek ki bir sey var; artik bagka bir sey yapmaliy1z!
Senem: Oncelikle gercekten konusanlara kendi adima tegekkiir etmek
istiyorum; benim icin ¢ok agic1 oldu. Ben de yeni tartigmalara, daha
radikal bir sekilde s6ztimiizii iretmeye ve birlikte tartismaya ihtiyacimiz
oldugunu diisiiniiyorum. Bu ylizden de Istanbul Feminist Kolektif’i
¢ok onemli bir platform olarak goriiyorum ve son donemde, kolektifin
yuriattigia kadin cinayetleri kampanyasinda oldugu gibi, daha radikal
bir feminist s6z kurma ¢abasinin artmasi gerektigini diistintiyorum.

8 Mart mitingine gelince herkes ayni seyi ifade etti; bu mitingleri
organize etmek icin ¢ok ge¢ toplanmaya bagliyoruz. O zaman bugiin
bir baglangi¢ olabilir ve bundan sonra daha diizenli bir sekilde bununla
ilgili bir caligma yapabiliriz. Bir araya gelme hedefimiz sadece 8 Mart
mitingi olmamali, hem pratik hem teorik s6ziimiize dair bir seyler
¢ikartabilecegimiz genis bir platform orgiitlenmesi olabilir mi mesela?
Bunu Amargi olarak en son kendi toplantimizda konustugumuzda
bu konuda 6zelegtirimiz oldu ve toplantidan ¢ikan sonug¢, bundan
sonra alternatif bir 6rgiitlenme i¢in bu siiregte aktif olarak yer almak
istedigimizdi. Fakat bunun yani sira 8 Mart’a iliskin Filiz'in ilk basta
anlattig1 “emekci-emeksiz kadin ayrimi1”, “erkekli-erkeksiz miting” gibi
tartigmalar da var. 2003’teki miting hazirlik tartismalarindan, mor renk-
kirmizi renk tartigmalarimi hatirliyorum, fakat giinimiizde artik bu
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tartismalar daha da renklendi diye diiginiiyorum; anarsistlerin siyah
rengi var ya da escinsellerin gokkusagi var. Gece yiriiylisiinde slogan
attirtyordum; bir siirli lezbiyen kadin ya da translar gelip “lezbiyenler
vardir” ya da “translar vardir” diye slogan attirmamu istediler. Béyle bir
renklenme ve gesitlilik var. Dediginiz gibi sosyalist orgiitlerin hepsinin
kendine gore bir feminizmi var ama bunun disinda da o alanda farkl
feminizmler var.

Mesela gece yiirtiylisiinde “ben feminizmin en ¢ok trans olanin

sevdim” gibi bir pankart vardi; ben sahsen ¢ok begenmistim o pankarti.
Daha 6nceden radikal feminizm, sosyalist feminizm ayrimlarina trans
feminizm de eklendi. Tabii trans feminizm diye bir feminizm akiminin
teorik alt yapisi tartisilabilinir, fakat bu bir tartigma olarak su an var
ve devam ediyor. Boyle bir ¢esitlenme ve renklenme konusunda siz ne
dtstniiyorsunuz?
Giilfer: Az 6nce de dedigim gibi feminizm eskiden istenmiyordu; o
zamanlar giizel zamanlarmig! Gilnur da anlatti, simdi feminizm herkes
tarafindan ¢ok seviliyor, simgeleri olan mor renk ve femina da buna
dahil. Daha 6nce mor gordiiklerinde tiiyleri diken diken olan “neden
kirmiz1 degil” diye soranlarin hepsi simdi mora bayiliyorlar. 1 Mayis'ta
karma orgiitlerin kortejlerinde bir siirti mor bayrak var. Bu durumda da
haliyle “ne oluyor?” diye dislintiyorsun, anlatabiliyor muyum? Bu renk
tartismalart da daha once bahsettigimiz ideolojik arka planlariyla ele
alinmalidir; eger mor rengi kabul ettilerse bu miicadeleyle miimkiin
oldu. Simdi onlar da moru kullaniyor diye biz mordan vazgececek degiliz
tabii ki, mor feminizmin rengidir!

Bizim bundan sonrasina iligkin kendi orgiitlenmemizi, kendi
s6ztimiizii, kendi politikamiz1 giiclendirmemiz lazim ve bunun igin
teori sart. Teori, pratikten ¢ikar yoksa rityaya yatip ¢ikartmayacagiz!
(Gulismeler)

Bir de daha 6nce de sdyledim bu tartismalar1 yaparken, benim

agimdan Ikinci Dalga Feminizm’e doniip bakmak, oradan yol almak, o
zemini kabul etmek olmazsa olmazdir.
Filiz: Tirkiye'de aslinda feminizmin heteroseksizmle hesaplasmasinda
zayif kaldigint digtiniiyorum. Son yillarda gelisen LGBTT hareketinin
ise feministler olarak bizim heteroseksizmle hesaplasmamiz anlaminda
onemli katkilar1 oldugunu diistiniiyorum. Mesela 2004 y1linin 8 Mart’tyd:
galiba, arkadaslar “lezbiyenler vardir” sloganini atmak istediklerinde biz
once bir tereddiit etmistik. “Kadinlar vardir” tamam ama “lezbiyenler
vardir” diye cinsel yonelime iliskin bir slogan atmak dogru mu, diye
distinmigtitk. Ama bu tartisma daha alana yansimadan bitirilmis ve
gece ylirtiytisiinde ‘lezbiyenler vardir’ slogani atilmistu.

Renk tartigmasi ise bagka bir seydir: Anarsizmin rengi siyah,
sosyalizmin rengi kirmizidir ve bunlar feminizm dis1 aidiyetlerdir;
feminizmin rengi ise mor. Baska siyasal olugumlarla ittifak yapacaksak
o zaman, anarsistler, sosyalistler, yesiller ve diger hepsi ile birlikte
yapariz, bu durumda da 8 Mart bagka bir sey olur. Bu ylizden 8 Mart
gece ylriiylisiine bagka siyasetlere ait bayraklarla gelen arkadaglar dogru
yapmamiglardir. Umarim éntimiizdeki sene bunu tekrarlamazlar.

Erkekli-erkeksiz miting meselesine gelince, erkeksiz miting
bizim i¢in hakikaten ¢ok 6nemlidir ¢iinkii bu ideolojik olarak erkek



egemenliginden kopusu ifade etmektedir. Feminizm erkeklerden
bagimsiz orgiitlenir, erkek egemen sistemden bir kopustur ve kadinlara
siddeti uygulayan, tacizi tecaviizii gerceklestiren erkekler oldugu
icin biz sadece kadinlar olarak eylem yapmayi 6zellikle 6nemsiyoruz,
politik olarak da bunu tercih ediyoruz. Yirtytse sevgilileriyle, erkek
arkadasglariyla gelen kadin arkadaglar da yanlis yapmustir. (Giilismeler)

Miting alanindan o erkekleri tek tek ¢ikarmak ise bagh bagina
bir miicadele. Yani 8 Mart anneler giing, sevgililer giinii gibi bir giine
donisti deniliyor ya, birileri de hakikaten, hani, sevgilimle yiiriiylise
gideyim, “yasasin 8 Mart, yagasin kadin dayanismasi” diye bagirayim,
hani senlikli, giizel de bir ytirtiyiis, arkada giizel bir ritim grubu da var
gibi algilayanlar da var. (Guliigsmeler) Ama bunlarin hakikaten mitingin
politik eksenini saptiran seyler oldugunu disiiniiyorum.

Trans arkadaslar meselesinde ise biz SFK olarak da tartigiyoruz ve
gercekten 6grenmeye, anlamaya calistyoruz. Feminist hareketi kadinlara
acik diye dasindGgumiiz i¢in, aslinda trans erkek arkadaglarin bu
yuriytslerde destekgi olmasi gerektigini diisiinenlerimiz var, ben bunu 8
Mart toplantisinda da séyledim. Ama bu konu hassas tartismalara neden
oluyor, hemen transfobik, homofobik olmakla itham edilebiliyorsunuz!
Bu yiizden sen hem bunu séylerken zorlaniyorsun hem de karsindaki
sana “transfobik” dediginde haliyle rahat tartisamiyorsun. Mesela bu
Kiirt meselesinde de boyledir, kars: taraf sana “sen milliyetcisin” dedigi
anda ya “yanlis bir sey mi soyledim?” diye geri adim atiyorsun ya da
kendini savunmaya gegiyorsun, dolayisiyla rahat tartisamiyorsun. Ama
ben mitingde trans arkadaslarla yaganan tartigsmalarin ayr1 bir toplanti
konusu oldugunu ve ¢izgiye iligkin bir tartigsma oldugunu diisiiniiyorum.

“Ben feminizmin en ¢ok trans olanini sevdim” d6vizine miidahale
edilmesi gerektigini ve miidahale edilmemesi gerektigini savunanlar var
ya da doévizin indirilmesi i¢in yapilan miidahale o alanda m1 olmaliyd,
yoksa daha sonraki degerlendirme toplantilarinda mi sdylenmeliydi,
diye de farkli goriisler var. Bunlari ayrica konusuruz, ama ben bu ddvizin
o alanda olmamasi gerektigini diigiinenlerdenim ve bu sloganin “ben
feministin radikal olanini severim”, “ben feministin sosyalist olanini
severim” demekten farkli olmadigini diisiiniiyorum. Ayni sekilde “trans
feministler burada” yazili dévizin de 8 Mart gece ytirtiyistintin formatina
uygun olmadigini diisiiniiyorum. Ya da trans kadin bir arkadas “sakalima
asla” dovizi tasiyordu.

Yasemin: O arkadas trans erkekti sanirim, benim de iyice kafam karist1.
(Gulismeler)

Filiz: O miting kadin mitingi oldugu i¢in trans kadin diyorum; yani,
oraya trans kadin olarak geldi ve “sakalima asla” diyor. “Ben kadinim
ama sakalimla olacagim,” diyor. Simdi bu durumda pankart: tutan erkek
olunca ben gidip “ddvizi tasiyan erkek mi trans mi” diye sordum. Bu
durum karsisinda arkadas da birdenbire “ne soruyor bu?” diye sasirdu.
Yani aslinda bizim kimi geylere alismamiz lazim, 6grenmemiz lazim...
Ama buradan agilan yolda bir karisiklik da doguyor, bunu da gormek
lazim. Gece yiriiylisinde ¢ok sayida erkek olmasi ve bizim aslinda
miidahaleden kaginmamizin bir nedeni de arkadaslar trans mi yoksa
erkek mi tam olarak bilemememiz... 25 Mart'ta bir kere miidahale
ettigimizde, bu miidahale siddet olarak algilandi8: icin onlarin hepsini
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trans kadin olarak varsaydim. (Gilasmeler)

Yasemin: Yiirtiyliste hem trans kadinlar hem de trans erkekler vardi.
Filiz: Tamam ama ben s6yle diisiiniiyorum; 8 Mart kadin ytiriiylisiine
translarin Orgiitleyici; trans erkeklerin destekg¢i olarak gelmelerinin daha
iyi olacagini diigtiniiyorum. Yani o ylrtiyiis translarla feministlerin ortak
yuriiylisu degil diye diisiiniyorum, tabii bunlar1 zamanla tartisacagiz,
feminist miicadele uzun bir miicadele...

Biz feminist kolektif olarak kadin cinayetleri i¢in kampanya

yapiyoruz, tecaviiz davalarimi takip ediyoruz, tacize karsi yuriyis
yapiyoruz vs... Simdi trans arkadaglar istisnalar diginda bu miicadele
alanlarmin higbir yerinde yoklar ve birdenbire ylirtyliste “trans
feministler vardir” diye ortaya ¢ikiyorlar. Bir sene boyunca siiren
eylemlilikler var ve bu bir sene boyunca feminist miicadele her yerde
strtiyor, 8 Mart’a gelip “trans feministler burada” demek yetmiyor. Bu
ontmiizdeki bir sene bizim aynamiz olacak aslinda, beraber ne kadar
yol yiirliyoruz, ne kadar temas ediliyor gérecegiz. Bir sene boyunca hi¢
temas etmezsek ve 8 Mart’a katilan trans sayisi artiyorken temasimizda/
temassizhigimizda bir degisiklik olmazsa/olamazsa ortada bir sorun
oldugunu hep birlikte tespit etmemiz gerekir.
Esra: “go’larla beraber ozellikle sosyalist hareket igerisinde ya da
mubhalif hareket igerisinde feminizm artik gormezden gelinemiyor, bunu
kabul etmek zorunda kaliyorlar, her partinin bir tane kadin kolu oluyor,”
dediniz. Peki, dediginiz gibi feminizm artik gormezden gelinemiyor olsa
bile bu yapilar feminizmi bir ¢alisma yontemi olarak gercekten ne kadar
benimsiyorlar? Bir parti mor renk kullaniyor ya da alana mor bayraklarla
geliyor, bunlart ¢ok sekilci seyler olarak goriiyorum. Bunun igin
feminizmi bir 6rglitlenme yontemi olarak goriiyorlar mi, buna bakmak
lazim: Kendi i¢lerinde, kadinlarin kadin olduklarindan dolay1 yasadiklar
sorunlar temelinde orgiitlenebilecekleri bir zemin kurabiliyorlar mu,
karma yapilar igerisinde bir sorun ¢iktiginda, SDP ya da KESK siirecinde
oldugunun aksine, bu sorunu feminist yontemlerle ¢6zmeye ¢alisip,
bagimsiz bir kadin iradesi tesvik ediliyor mu, biraz buralara bakmak
lazim diye diistiniiyorum. Mesela bu SDP tartigmalarinda da, KESK
tartismalarinda da bu 6rgiitlenmeler tiiziiklerine gegirebildikleri birkag
tane feminist ciimle ile 6viiniiyorlardi ama her iki 6rgiitlenmedeki
yasanilan taciz siireclerinde gordiik ki feminizm bu yapilarda bir yontem
olarak islememekte, dolayisiyla bu kabullenmeler bana sok sekilci
geliyor.

Karma orgiitlenmelerde yasanan bu tir vakalarda kadin
haklarindan yana bir iradenin ¢iktig1 6rnek bir olay biliyorsaniz soyleyin,
ben bilmiyorum. Bunun yani sira bu vakalar feministlerin giindemine
girdiginde, kamusallasiyor ve teshir ediliyor. Feministler bu olaylarin
pesine diismese yasanan tacizler teshir de edilmeyecek, bilinmeyecek
de; gizli kalacak. Ama biz de bunu gérdiigiimiizde ¢6ziime yonelik
bir sey yapabiliyor muyuz? Bu noktada biraz eksik kaliyormusuz
gibi geliyor. Mesela SDP’deki taciz olayr hdald bir tiirli ¢oztlemedi...
KESK’teki mevzunun ne oldugu belli degil. KESK mevzusu 6rnek
bir vaka; kaynayan bir kazan gibi. KESK bu taciz olayin: teshir ettiler
diye feministlere saldirdi. Senin géremedigin sorunu géziiniin 6niine
koymuslar, buna dair politika tiret o zaman! Giinlik Gazetesine



bakiyorum bu taciz olayina hi¢bir sekilde yer vermiyor. Peki, orada bu
konu magazinlestirilmeden nasil verilebilir? Clinkd taciz olaylar ya ¢ok
magazinel bir sekilde veriliyor ya da hig verilmiyor ya da taraflar olarak
veriliyor ama bu taraf hi¢ kadinlardan yana olmuyor. Buradan nasil bir
dil kuracaksin? O da ¢ok belirsiz.

KESK bu sorunu ¢6zemedigi i¢in 8 Mart platformuna geldi bu ve
oray1 tikadi. Ayni sekilde SDP bu sorunu ¢6zemedigi i¢in bu sorun kadin
platformuna geldi. 8 Mart1 illaki feministler 6rgiitlesin demiyorum,
ama platformlarin belli ilkelerinin olmasi gerekiyor, diye diisiiyorum.
Yani, boyle bir taciz vakasi, ya da dayak gibi siddet olaylarini kendi
icinde ¢oziip, ¢d6ziimii o platforma tasiyamiyorsa mitingi 6rgtitlememesi
gerekiyor. Bunu soyledigin zaman da onlart dighiyor oluyoruz ve bize
“Kadin politikasi birbirini diglamadan yapilir,” diyorlar ama bence her
politik yapin belli ilkelerinin olmas: birilerinin dislandig:r anlamina
gelmiyor.

8 Mart birliktelikleri gittikce neden azaliyor diye baktigimizda
ise; bu tiir olaylara dair ¢6ziim olusamayinca, yan yana durabildiklerinin
sayist haliyle azaliyor. $6yle bir sey var: feminizm sonugta kendi i¢inde
degisen, gelisen bir sey. Nasil ilk basta esitlik¢i bir taleple ¢ikiyordu
kadinlar ve erkelerle esit kosullarda oy hakki talep ediyorlards, sonra da
Ikinci Dalga “6zel olan politiktir” diyerek onu bir adim yukariya getirdi
ya da daha sonralari, go’larda Kirt Kadin Hareketinin bir ¢ikisi oldu...
Burada kadin sorununun ¢ok pargali bir boyutu oldugunu ve farkl farkl
feminizmlerin oldugunu gorebiliyoruz.

2000’lere geldigimizde ise, LGBTT hareketiyle karsilagiyoruz.
Bu, benim ¢ok hakim oldugum bir konu degil ama bu da feminizmden
beslenen bir miicadele alani, farkli bir kadinlik, farkli bir erkeklik tanimi
yapilmaya calisiyor vs... Hem bir entelektiiel olarak hem de feminist
miicadelenin i¢inde olan kisiler olarak daha fazla aragtirmak gerekir;
daha fazla yazip ¢izmek ve bu tartigmalar feminizmi nereye gotiirtiyor
diye bakmak lazim.

Esen: Ben de hem 25 Kasim'da hem de 8 Mart’ta yasanan tartigmalar:
kendi adima heyecanla deneyimliyorum, bana gore su anda Tiirkiye'deki
feminist hareket agisindan tarihi bir doniim noktas: yasaniyor. Filiz'in
aktardig gibi nasil daha 6nce “lezbiyenler vardir” diye slogan atilmak
istendiginde bir ¢atisma yasanmis ama simdi bu slogan hi¢ sorunlu
gelmiyorsa benzer bir ¢atigsma siirecinin su anda Queer feminizm ya
da trans feminizm ile yagsandigin1 diigtiniiyorum. Ciinkd translar ya
da Queerler varliklari ile feminizmin dayandigi toplumsal cinsiyet
kategorisinin kendisini sorunsallagtiriyorlar. Yani “kadin ne, erkek ne?”
diye sorular sordurtarak cinsiyet kategorilerine dair sahip oldugumuz
ezberimizi bozuyorlar. Ama bu kategoriler belirsizlestiginde de siddet
uygulayan “erkektir” diyemeyiz, yasanan siddete “erkek siddeti”
diyemeyiz. Peki, bu durumda hangi argiimanlarla, hangi zeminde nasil
bir feminist politika yapacagiz? Yasanan bu tartismalar bu soruya dogru
evrilecek diye diistinityorum...

Hazal: Ben de Queer feminizmin, feminizme dair bazi kavramlari
acacagint distinliyorum, fakat Tarkiye'de, en azindan yasadigimiz
son siiregteki sorunun ana noktasi bence, Queer feminizm ya da trans
feminizm varsa sadece 8 Mart m1 bizim dayanisacagimiz yer? Neden
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bagka platformlarda bir arada degiliz, neden hi¢ ger¢ekten baska
karsilagmalar yagsamiyoruz? Bu noktada Filiz’in dedigi gibi ayr bir hat
ortliiyor bence de.

Esen: Evet, bence de Filiz'in dedigi gibi bir yerde ayr1 bir miicadele
hatti 6riilityor ve sonra 8 Mart’ta ya da baska ortak alanlarda bir ¢atigsma
yasaniyor.

Yasemin: Hi¢ boyle bir sey séylemeyecektim ama senin son dedigin
tzerinden su O6nemli bence: Soylediginiz bu ¢atisma Istanbul
deneyimine 6zgii bir sey. Istanbul'da Queer feminizmle diger feminist
orglitlerde yapilan feminizm, bir siirli eylemi birlikte 6rgiitleyip, ayni
platformlarda yer almadiklari, birlikte yol alip, birbirlerini tanimadiklar:
icin yalniza 8 Martlar’da temas ediyor. Ankara'da da Eskisehir'de de bu
yol alma birlikte yagsandigi i¢in bugiin bizim miting alaninda yasadigimiz
sikintilar oralarda yagsanmiyor. Buradaki deneyimi de herhalde bizim
gliclendirmemiz lazim; hem yan yana gelme istegimizi ve birlikte yol
alma istegimizi iletmeli hem de bunun i¢in iletisim kanallar1 agmaliyiz.

Ayrica dlger kadin 6rgttlerine kapah ilerleme deneyimi yalnlzca
[stanbul’a 6zgii, clinkii diger illerde bir siirii feminist érgiit olmadigi icin
zaten diger kadinlarla birlikte toplaniyorlar; Ankarada, Eskisehir'de,
[zmir'de, Adana'da bu béyle. Bir tek Istanbul farkl gunku ¢ok buyuk
ve kendi igine kapali 6rgiitlenmenin yeterli olabildigi tek il; o ylizden
de burada daha farkl seyler yaganiyor. Biz 8 Mart’tan 8 Mart’a, 8 Mart’1
orglitlemek i¢in yan yana geldigimiz stirece, diger kadinlarla hi¢bir politik
zeminde tartisamadigimiz, onlarin kadin meselesine nasil baktiklarini,
nasil yol aldiklarini baska hi¢bir giin tartigsmadigimiz siirece, 8 Mart’tan
8 Mart’a yaptigimiz bu tartismalar ne kadar ilerleyici olabilir, emin
degilim. Bunu Istanbul gibi bir sehirde gerceklestirmek ¢ok zor, bir siirii
orgiitten bir siirti kadinla siirekli temas halinde olabilmek... Ama bagka
tirlast de nasil olur, kafamda canlanmiyor. Kiigiik sehirlerde miimkiin
oluyor, oradaki kadinlarin bu kadar sekte vurur olmamasinin nedeni de
bu ki biz Ankara Kadin Platformu olarak kac¢ yildir toplaniyoruz, bu sene
orada bile tartigmalar yasandu.

Mesela benim giindelik hayatta kafamin karistigi zamanlar
oluyor, “ya burada ne diiginmek gerekir?” diye sordugum zamanlar
oluyor. Bunlar asabilmenin tek yolu beraber tartigsabilmek, beraber
orgiitlenebilmektir.

Istanbul deneylmlne genel olarak baktigimda, o kadar eylemlere
odakli bir hareket goriiyorum ki, tartismaya, birbirimizi politik olarak
algilamaya vaktimiz yok. Ornegin, ben ODP icinde kadinlarin kadin
dayanigmasi igin ne yaptiklarini, nasil bir bakis acisi serglledlklerlnl
nereden beslendiklerini bilmiyorum ve bunu 6grenebilmem icin ODP’ye
gitmem gerekiyor, ¢linkii buradaki kadin hareketi deneyimi buna agik
degil; benim onlarla yan yana gelebilecegim uygun bir zemin yok. Bu yan
yana gelisleri artiracak bir seyler yapilabilir diye diisiinityorum.
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“KADINLARIN MILLIYETi"

Amargi Feminist Kitabevi NUKHET SIRMAN
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istanbul Amargi, feminist kuram ve feminist hareketin tarihsel gelisimini,
bugiin feminist séziimiizii ve s6ziimiizii sdyleme bigimlerimizi belirleyen
kavramlar ve deneyimler gercevesinde tartismaya devam ediyor!

19 Mart Cumartesi giinii “Kadinlarin Milliyeti”ni
konusuyoruz. Niikhet Sirman’in aktarimiyla ulus devletlerin insa
siirecinde milliyetgiligin toplumsal cinsiyeti ve toplumsal cinsiyetin
milliyetgiligi nasil kurdugunu tartisiyor, Tiirkiye'de bu olgularin tarihsel
olarak nasil bir iliski iginde gelistigini anlamaya calistyoruz. Tanzimat
sonrasi ve erken Cumhuriyet déneminin millet, milliyetgilik ve
toplumsal cinsiyet kurgularina, bugiinden bakinca neler gériiyoruz?
Bugiiniin feminist politikasi bu tarihle, bu sdylem ve kurgularla nasil
ve ne sekilde iligkileniyor? Milliyetgilik ve toplumsal cinsiyet arasindaki
iliski baska hangi olgulari ve nasil belirliyor? Konuyla ilgili hem
kavramsal, hem tarihsel hem de giincel sorular soracak, programimizin
besinci haftasinda sorulari ¢ogaltacak, yanitlar hep birlikte arayacagiz.

Hayatin her alanini oldugu gibi, diistinme, akil yiiriitme ve s6z sdyleme
bigimlerini de degistirip donistiirecek bir miicadele olan feminizmi
konusarak, tartisarak, yorumlayarak erkek egemen sisteme karsi kendi
bilgi’mizi iretmek, birlikte ¢ogaltmak, zenginlestirmek ve
yayginlastirmak i¢in, Cumartesi tartismalarinda bulusmak umuduyla. ..

Okuma énerisi ektedir: Niikhet Sirman, "Kadinlarin Milliyeti"

Adres: Katip Mustafa Gelebi Mahallesi, Tel Sokak,
No: 16, Beyoglu Tel: (0212) 251 01 54
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Niikhet Sirman

80’li yillardan itibaren feminist hareketin i¢cinde yer aliyor, ilk yer
aldig1 feminist grup Ankarada’ki Pergembe grubu. KA-DER (Kadin
Adaylar1 Destekleme Dernegi)’in yonetim kurulu tiyesiydi.Amargi
Feminist Teori ve Politika Dergisi yazarlarindan. Kirsal kesimde hane
yapilar ve kiigiik tireticilik, akrabalik iligkileri, feminist hareket,
milliyetcilik, ve duygu sosyolojisi ¢aligma konular arasinda yer
aliyor. Bircok dergi ve kitapta yazilar1 bulunan Niikhet Sirman halen
Bogazici Universitesi Sosyoloji Bliimii'nde 6gretim iiyesi.



Gegen hafta sicagiyla gtindemimize
aldigimiz 8 Mart tartismalart hentiz
hararetini korurken bu hafta da
milliyetc¢ilik ve toplumsal cinsiyet
iliskisini ele aldik. Ancak, tiim
sorularmuzin i¢ ice gegtigi bir noktada
bir tanesi havada asili kaldi simdilik:
Sémiirge sonrast toplumlarda
uluslastirilan halklar modernle,
Batiyla, iktidarla, kisacasi somtirenle
farkhliklarini her daim kadinlar
tizerinden kurarken, bu halklarin 6znesi
olan kadinlar s6z konusu farklar

nasil okumali? Modern iktidarin
tuzaklarindan kiz kardeglige agilan bir
yelpazede hem normal’in iktidarint hem
de kendimizi kurcaladik...

Niikhet: Amargi olarak bu etkinlikler araciligiyla teori ve pratik
arasindaki ayrimmi tekrar disiinecek, bir anlamda sorgulayacak bir
pratigin i¢ine girmis olmaniz ¢ok sevindirici. Tabii ki Amarginin
zaten kurulug amaci buydu, fakat son zamanlarda feministlerin kendi
ezberlerine takilma hallerinden ¢ok bizarim. Biitiin bunlart yeniden
disinmemiz gerektigi kanisindayim. Bugiin, “Kadinlarin Milliyeti”
makalesini, arzu ettiginiz tizere, Pateman agirlikli olarak tartisacagim.
Bir defa, “Kadinlarin Milliyeti” gibi bir makaleyi yazmanin en 6nemli
adimi, milliyetgiligi siyasi bir olgu oldugu kadar kiltiirel bir olgu olarak
da gormektir. Yani milliyetciligin ayni zamanda kendi kiiltiirel séylemini
Urettigini disiinmektir. Mesela, ben tam da 6yle bir yerden ¢ikarak
diyorum ki, Tarkiye'de agiret ve Kiirt¢tlikk 6zdeslestirilip Kiirtler geri
Tarkler ileri gibi bir s6yleme getiriliyor ve ben bunu Tiirk milliyetgiliginin
bir parcasi olarak gorityorum, ¢iinkt orada kiiltiirel bir séylem var. Kiltiir
savaglari da denebilir buna. Yani, savas, bildigimiz ve gérdiigtimiiz tizere
her diizeyde ve kiiltiirde dahil olmak tizere yapilan bir sey. Simdi, peki
milliyet¢iligi kiltiirel olarak disiinmek derken ne kastediyoruz? Bir
defa, milliyetciligi bir toplum hayali olarak gérmek lazim. Milliyetgilik,
once “ben kimim” veya “biz kimiz” diyen bir sey. Dolayisiyla bir “bizlik”
ingas1 s6z konusu. Bu inganin yapilabilmesi i¢in 6nce hayal edilmesi
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lazim. Dolayisiyla Benedict Anderson’'un lafini kullanacak olursam,
milliyetcilige tahayyil edilen bir sey olarak bakmak o anlamda 6nemli.
Ama Partha Chatterjee adl1 Hintli bir siyaset bilimcisinin Tiirk¢eye de
cevrilen ¢aligmasi da bizim i¢in 6nemli: Ulus ve Pargalar. Bizim igin
onemli o kitap, ¢tinkii bir defa batidan bakmayan bir géz. Pateman
bize tamamen bati teorisini ele alarak bir seyler sdylerken, Chatterjee,
somiirge sonrasi denilen bir bakis agisiyla bakiyor olaylara. Bilmiyorum
ne kadar bu sémiirge sonrasi meselesini diistindiiniiz ama Turkiyeli
feministlerin bu konuda ¢ok sey bilmedigini Diyarbakirda gérdiim.
Somiirge sonrasi, somiirgeden sonra demek degil. Sémiirge sonrasi
demek, somiirgelestirilmis olmanin bilinci ile diinyaya bakmak demek;
bir biling meselesi. Chatterjee’nin yaptig1 o madunlar bakis agisindan
beliren ve Hindistan'da, Kalkiita'da ortaya ¢ikan yaklagima isaret etmek.
Kalkiita ¢ok 6nemli bir yer c¢linkii ¢ok ciddi bir Marksist Leninist
ayaklanmanin merkezi ve dolayisiyla, Indra Gandhi 6ncesinden beri
ciddi bir baskinin yasandig yer. Insanlar maruz kaldiklar1 bu baskilar:
“Ne diye mesru kildilar?” diye disiinebiliyor Chatterjee ve digerleri. Ve
bu “ne diye” derken de siirekli olarak batiya 6ykiinme meselesi var: Biz
modern bir devlet olacagiz, fabrikalarimizdan dumanlar yiikselecek,
asri, ¢agdas, muasir medeniyet seviyesini yakalayacagiz gibi... Bu ne
demek? Orada bir yerde muasir var, bir de biz variz. Arada da ¢ok biiyiik
bir u¢urum var, yani esitsizlik var. Ve biz ¢ilgin gibi oraya kosup yetismeye
calistyoruz. Ama Ote yandan, eger oraya yetiseceksek, niye biz onlarin
sOmiirgesi olmay1 kabul etmiyoruz? Kabul etmiyoruz, ¢iinki biz farkliyiz.
Turkiye somiirge olmadi gibi laflar sdylense de Tirk milliyetciliginin
de bodyle oldugunu diisiiniiyorum. Evet, belki Tiirkiye idari olarak bir
mandanin altina girmedi ama bunun i¢in 6zel bir ¢aba sarf edildi, ‘aman
girmesin!" diye ¢ok ugrasildi. Dolayisiyla o biling diizeyinde tam da
Chatterjee’nin anlattig1 seyler yasand: aslinda. Eger muasir medeniyet
seviyesini yakalamak istiyorsak ‘o zaman manda olalim, onlar bize
nasilsa 6gretir'den neden ¢ikiyordu, neden boyle demiyorlardi? Clinki
‘biz’ diyorlards, ‘farkliyiz.” Chatterjee de diyor ki, “Biz farkliyiz, ¢iinkii biz
ahlakliyiz; biz farkliyiz, ¢inkdi bizim maneviyatimiz var, halbuki Bati
¢ok daha makine gibi bir yer.” Bilmiyorum, bir seyler hatirlatiyor mu
bu size? Yani, Ziya Gokalp'in soylediklerine dogru yaklagiyoruz... Veya
Halide Edip'in romanlar1 yine bu sdylemlerle dopdolu. Halide Edip tabii
¢ok ortada bir figur. B1r yandan, “Atattirk’i sevmiyorum, Ismet Inoni’'yt
daha ¢ok seviyorum,” diyor hatiratinda. Tirk¢e basilmadi bunlar,
Ingilizce olarak bulunabilir: memoirs.

Giines: Hig ceviren olmadi m1 peki?

Niikhet: Hayir, olmadi. Cok ilging degil mi? Neden bilmiyorum ama hi¢
kimse onu ¢evirmedi. Iki cilt hatirati var. Orada, Atatiirk'i sevmedigini,
cluinki Atattirk’tin ¢ok Batili gibi oldugunu soyltiyor; Batili demir yumruk.
Halbuki In6énii” yu, daha yumusak, daha Dogulu ve daha buralara uygun
biradam olarak goriiyor. Dolayisiyla onlar ve biz var; Hintliler de ayni seyi
diyorlar. Peki, bu bizim maneviyatimiz, kiiltiramiiz nerede? Kadmlarda.
Ziya Gokalp de diyor ki, Ttirk harsini (milli kiilttir) nerede gorebilirsiniz?
Kadinlarin islemelerinde, yani el isinde gorebilirsiniz. Nedir biitiin
bunlar? Ozellikle modern bir toplum insa etmeye yonelirken, o toplum
ayni zamanda kendini digerlerinden farkly, yani tekil bir sey, esi benzeri
olmayan bir sey olarak gostermek derdinde. Ve bunu gosterirken de ne



ilgingtir ki her zaman kadinlar tizerinden bu is kotariliyor. Bu modern
olarak hayal edilecek olan, eskiden de farkli olacak Avrupa’dan da farklt
olacak; yani somiirgeciden de farkli olacak, eskisinden de. Peki, nasil
olacak? Tiirk milliyetciligine baktiginiz zaman, ‘nasil farkli olacak?
hikayesinin Tanzimat ile basladigini gérityoruz. Nasil farkli olacaginin
denemeleri de romanlarda yapiliyor, diyorum. Bunun ilk 6rnegi Vatan
Yahut Silistre, ama ondan evvel Zafer Hanim diye bir kadinin romani
var; “Oyle mi olsun bdyle mi olsun” diye romanlar birbirine konusuyor
ve 0 zamanin gazetelerindeki makalelerde de bunlar tartigiliyor... Fatma
Aliye Hanim, Namik Kemale nasil cevap veririm diye distiniiyor...
Ahmet Mithat Efendi romanlarinda cevap veriyor, Felatun Bey’le Rakim
Efendi bu cevabin romani mesela... Semsettin Saminin Taasku-i Talat
ve Fitnat'1 var... Bunlarin hi¢birisi roman degil; aslinda her biri “bu yeni
toplum nasil olabilir” tizerine birer hayal kurma denemesi. Ve hepsi
de ask hikayesi. Niye agk hikayesi? Cunki kadini agk tizerinden bu
romanlarin i¢ine yerlestiriyorlar. Sizlere okuma 6nerisi olarak verdigim
“Kadinlarin Milliyeti” makalesi de bu bahsettigim agk romanlarinin bir
okumasini yapmaya c¢alistyor.

*hx

Modern toplumun Fransiz Devriminden baglayarak ti¢ saiki var:
esitlik, 6zgiirlik ve kardeslik. $imdi, Tirkiye'de esitlik var, kardeslik
de var, ama 6zgiirliik yerine adalet var. Yani Ittihat ve Terakki, Fransiz
Devrimi'ni buraya getirirken 6zgtirliik yerine adaleti koyuyor. Bu tabii
bagka bir toplum hayali oldugunu gésteriyor, ¢iinkii burada Miisliiman
bakis agisinin giicii var. Aslinda Serif Mardin Geng Osmanhlar kitabinda
bunu ¢ok ayrintili bir sekilde anlatiyor. Geng Osmanlilarin, Jon Tirklerin
kullandig1 adalet kavraminda 6zgiirliik yok degil, ama belirli bir filtreden
gecerek anlagilan bir 6zgiirlitk kavramui var. Ozgtirliik istedigini yapmak
demek degil; Tanr seni 6zgiir birakiyor ki sen O’nun yolunu bulasin.
Dolayisiyla sen 6zgiir iradenle Tanri'nin yolunu buluyorsun. Peki, bu
ulus tahayyiliintin i¢inde kadinlar nasil hayal ediliyor? Bu noktada,
Pateman’in problemlerini ve benim Patemani nasil kullandigimi
anlatmak yerinde olacak. Pateman feminist bir siyaset felsefecisi.
Aydinlanma ve aydinlanma sonrasinin klasik teorisyenlerini okuyor,
Hobbes, Locke, Rousseau gibi. Bu klasik liberal politika teorilerindeki
toplumsal kontrat, sosyal kontrat kavramini merkeze aliyor caligmasinda.
Bu teorilerde, toplumsal kontrat dedigimiz sey vatandashigi kuran bir
varsayim olarak is yapiyor. Basitge, ben 6zgiirligtini dogadan alan, 6zgtir
dogmus bir birey olarak, kendi rizamla, 6zgiir bir sekilde bir kontrata
imza atiyorum, ama bu gercekten bir imza atmak degil elbette.

Hayali bir sozlesme bu. Hobbes, bu sozlesmesi sonucunda
insanlarin kendi Ozgiirliiklerinin bir kismindan vazgegmeyi kabul
ederek, bunun kargiliginda giivenli ve diizenli biryagama talip olduklarini
soyliiyor. Dolayisiyla bu toplumsal kontratin vatandasligir kuran bir
varsayim olarak is gordiigini biitiin bu teorilerde goriiyorsunuz.
Bugiiniin anayasa tartismalarini diistiniin. Herkes bu noktadan hareket
ediyor; yani herkes diyor ki, “Anayasa aslinda toplumsal bir kontrattir”
Ve diyorlar ki, eger boyle bir kontrat olursa toplumun tiim kesimlerini
kapsamas1 gerekir. Dolayisiyla, bu sozlesme varsayimi bugiin héla
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Tirkiye'deki siyaset tizerinde etkili bir kavram.

Hukukgular var m1 aramizda bilmiyorum ama hukuka, 6zellikle
ticaret kanununa baktiginiz zaman sadece bu kontratlar1 anlatan bir
metin oldugunu goriirstiniiz. Simdi bu kontrat tartigmalar: Patemana
gore, ozellikle 6zel-kamusal ayrimi tizerine kurulu. Bu ayrimda kamusali
devlet, ozeli ise sivil toplum temsil ediyor. Sivil toplum ile kastettigi
sey, ekonomik iligkiler, pazar mekanizmasi, aile; devletse diger tarafta.
Yani devlet-sivil toplum iki ayr1 kutup olarak kuruluyor. Sivil toplum
ozgurlik alani olarak distintltyor. Clinkii bu 6zgiirliik alaninda sen ne
yapiyorsun? Bireysel cikarlarinin pesinden kosabiliyorsun rahat rahat.
Devlet ise nasil ortaya ¢ikiyor? Senin 6zgiir iradenle girdigin kontrat
sonucu bu ozgirliiklerinin bir kismindan vazge¢menle ortaya ¢ikiyor.
Dolayisiyla, Pateman diyor ki, “Bu ne bicim ozgirliiktiir ki sadece
vazgegebilesin diye var!” Yani, bu nasil bir hayaldir diyor, anlatabiliyor
muyum? Bu, 6zel-kamusal ayriminin nasil isledigini ve toplumsal
kontratin ne oldugunu anlatmak igin Pateman’in kullandigi birargiiman.
Ama ayni1 zamanda ikinci bir noktaya daha parmak basiyor ve bu nokta
da bence ¢ok 6nemli: Sivil toplum- devlet ayrimy, sivil toplum alaninin
politika disinda bir alan olarak gériilmesine neden oluyor. Ornegin,
benim ne kadar ticret karsiliginda tniversitede ¢alisacagim politikanin
konusu degilmis gibi kabul ediliyor. Anlatabiliyor muyum? Yani bu
aslinda politik olani diglamanin bir yolu. Bugiin Tiirkiye'de ben bunun
cok ciddi izleklerini goriiyorum. Ozellikle de, hangi konu konusulursa
konusulsun bu ancak parlamentoda konusuldugunda politikanin
konusuymus gibi algilaniyor ve deniyor ki politika parlamentoda yapilir.
Ornegin kadinlara yonelik siddet artiyor mu eksiliyor mu, sorusuna
dair Basbakan ne dedi? Artmiyor, eksiliyor ama bunu soyleyenler
bizim iktidarimiza karsi olduklar: i¢in boyle soylityorlar. Hakli. Bizim
okuldan, Bogazi¢i Universitesinden yayimlanan bir rapor var; kadin
istihdaminin nasil distiigiinti anlatiyor ve bu diisiist muhafazakarhiga
baglamaya ¢alistyor. Oysa hi¢bir bagi yok. Muhafazakarlikla genel olarak
kendi verilerinin bag1 yoktur demiyorum, gercekte belki vardir, ama
ben o metinde boyle bir bag géremedim mesela. Peki, bu ne demek?
AKP iktidarina karst muhalefet edelim de nasil edersek edelim. Bu ise
politika yapma ac¢isindan iki sonu¢ doguruyor: Bir, feminist politika
alanlar -ki biz bunu tirnaklarimizla nasil agtik kaziya kaziya senelerdir
biliyoruz- birdenbire parlamentonun i¢ine taginmus oluyor. Yani ashinda
parlamentonun disinda bir politik alana izin verilmemis oluyor. ki,
kadin meselesi AKP ile muhalifleri arasindaki bir meseleye doniistii ki
bu felaket bir gey.

Cinsel Sozlesme..

Mesela, ibrahim Tatlises'i illaki PKK’ye baglamak istiyorlar. Nedir bu?
Yasanan bu olay1 parlamento politikasina ¢ekmektir. Nedir parlamento
politikas1? Siyaseti parlamentonun icine hapsetmek. Ote yandan AKP
kendi yaptig1 her tlrlii faaliyete ‘hizmet’ diyor ki bunlar1 hizmet olarak
tanimlamak da politikanin digina atmanin bagka bir yolu. Amarginin
8. sayisinda hizmet kavraminin bir siiri seyi depolitize ettigine dair
bir yazi yazmistim, ilgilenenler bakabilir. 12 Eyliilden beri Tiirkiye



Cumhuriyetinin derdi zaten politikanin alanin1 kismak. Cesitli yollart
var bu isin. 12 Eyliil'den sonra bu, gencligi depolitize etmek (bunun
ne anlama geldigini hi¢bir zaman anlamadim gergi) gibi bir siireg
yasandi. Simdi ise AKP bence bu depolitize etmenin ¢ok daha akill
bir yontemini uyguluyor ve hepimiz bu tuzaklara disiiyoruz. Hepimiz
diye diistiniyorum, onun i¢in Pateman’dan hareketle nedir bu politika-
ici politika-dist, nasil goriilityor, diye sorarken kendi dertlerimden de
bahsediyorum, ¢iinkii Pateman’t bu gekilde okuyorum.

Simdi, sivil toplum nasil bir alan? Cinsiyetin goriilmedigi bir
yer mi? “Sivil toplum, cinsiyetsiz bireyin alant m1?” diye soru soruyor
Pateman. Ve tabii ki, “Bu everensel birey denen seyin altinda aslinda
¢ok ciddi cinsiyet farkliliklar: yatiyor,” diyor. Ozel alan kadina, kamusal
alan erkege veriliyor. Dolayisiyla sivil toplum denen yap: aslinda en
basindan itibaren felsefeciler tarafindan da zaten ataerkil bir yap1 olarak
hayal ediliyor. Ctinkii nasil ki dogal toplumda birey varsa ve 6zgiirse,
dogal toplumda ayn: zamanda kadin da var ve doguruyor. Dolayisiyla
felsefeciler kadinin 6zel alanda olmasini yine bu dogallik varsayimiyla
acikliyorlar ve bu dogallastirma sayesinde de kadinlarin 6zel alana
hapsolmalart miimkiin kilinryor. Fakat simdi burada da ilging bir sey
oluyor: Sivil toplum perspektifinden baktiginiz zaman, Marx'in da
baktig1 yerden bakarsak, bir yanda devlet var, bir yanda sivil toplum var.
Devlet, biitiin bu gii¢ aygitlarin: elinde tutarken, sivil toplum da aileden
olusuyor. Sivil topluma baktiginiz zamansa, sivil toplum ikiye ayriliyor:
Bir kamusali var, bir 6zeli var. Yani, sivil toplum da homojen bir sey degil.
Ve orada da kamusali ve 6zeli oldugu i¢in bir tarafta devlet ve ekonomi
var, onlar kamusal; bir de 6zel hayat, aile vs, onlar da 6zel. Yani sivil
toplum bakis agisindan baktiginizda, sinif perspektifinden veya felsefe
perspektifinden baktiginizdan farkli bir sey cikiyor ortaya. Pateman,
“Bu sivil toplumun kendi icinde de aslinda bir kontrat var,” diyor. Ve bu
kontrat, erkeklerin kadinlara tsttinligtini saglayan cinsel kontrattir.
Kitabinin adi Sexual Contract, 1988'de basiliyor. Pateman daha ¢ok
80’lerde yazmis bir kadin. Klasik liberal teoriler ise sivil toplum denen
alanda da aslinda bir kontrat yapilmis oldugunu gizliyor, sakliyor, Gstiinii
ortlyor, ‘dogal’ diyor, bu alanin kendisini hi¢ konugmuyor. Dolayisiyla
bu 6zel-kamusal ayriminin sivil toplumu olusturmasina “cinsel kontrat”
diyor Pateman. Fakat ataerkillik de bu ylizden 6zel alana sikismis degil
Pateman’a gore. Yani ataerkillik zaten bu ayrimi miimkiin kilan sey.

Simdi burada da kii¢iik bir parantez acacagim. 1989'daki ilk
biiylik feminist bulusma olan, Birinci Feminist Haftasonu'nda sosyalist
feministlerle sosyalist olmayan feministler arasinda “Once eziliyoruz
mu yazacagiz, 6nce sémirilityoruz mu yazacagiz?” diye ¢ok ciddi bir
tartisma gikti.

Simdi o tartigmalardan 6nce Aksu, ben birkag kisi daha kendimize
akrobatik feminist demeye baslamistik ve Pmar onu Amarginin (Mart
2010) 16. sayisinda yazds, hatirlayacaksimiz. Sedef (Oztiirk) bir toplantida
dedi ki, goztimiin 6ntinde hala, “Bir ev diigstintin iki kapisi var; buradan
sosyalistler girecek, buradan feministler girecek.” Yani kapitalizmse o
ev, aslinda feminizmin teorisi Marksizme degmiyor, sosyalizmin teorisi
de feminizime degmiyor... Bdyle bir yer hayal ediliyor. Sonradan Ayse
Saktanber buna “pilav Gistii kuru” dedi. Elestirmek icin soéyledi tabii
ki. Biz o zamanlar bu sekilde tartisiyorduk. Peki, simdi feminizm nasil
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tartigiliyor? Herkesin agzinda 1rk, sinif, cinsiyet kavramlar: var. Ve buna
da akademide yavas yavas inter-sectionality gibi inanilmaz burokratik,
inanilmaz mekanik bir isim takildi. Halbuki bu, ilk kez, siyah
feministlerin beyaz feministleri elestirmelerinden sonra ortaya ¢ikan bir
bakist1. Ve bu bakis diyordu ki, “Insanlar sinif, irk ve cinsiyet tizerinden
eziliyor ama bunlar i¢ ice gecerek bu ezilmeyi gerceklestiriyorlar; yani
bunlar hi¢bir zaman tek basina var olmuyorlar ve bu ig ice gegisi bizim
anlamamiz lazim.” Ondan sonra feminist hareket gelisti “femokrasi” ¢ikt1
ortaya. Duydunuz mu bu lafi? Femokrasi, yani biirokrasinin feminist
olan tarafi... Mesela, simdi bakanliklar kuruluyor, onun tepesine bir siirt
feminist geliyor ve onlar da feminist oldugunu soyledikleri bir biirokrasi
kuruyorlar. Ve ona da femokrasi diyorlar. Bir stirii yerde var bu.
Katlima (a): Espri olsun diye mi bir isim yoksa...

Niikhet: Hayir, elestiri olsun diye... Mesela Mor Cati gibi yerler
kendilerinin de boyle bir yere evrilebileceklerinin korkusunu yastyorlar.
Cinki pratik bir isteler ve 6rnegin bir siginak nasil isletilir diye pratik
isler dustntiyorlar. Oradan, “Femokrat mi oluyoruz?” diye kendi
kendilerini elegtiriyorlar. Bu bir yandan da ¢ok iyi bir sey. Femokrasi,
feminizmin bir sekilde is gorme faaliyeti de. Mesela, kadin istithdamin
arttirmak icin ne yapacaksin? Veyahut yoksullugu onlerken kadinlara
mi1 destek olacaksin, aileye mi destek olacaksin, erkeklere mi destek
olacaksin? Biitiin bunlarin kararlarin1 kadin bakis agisindan vermeye
caligiyorlar aslinda. Ama btirokrasi bir iktidar makinesidir ve bir siirti
feminist kendini ne yaptigini sorgularken buldu. Cinkd bir yandan
“diinyay1 degistirelim” diyorlar bir yandan da degistirmek icin tabii ki
iktidara ihtiya¢ duyuyorlar. Femokrasiyi, kadin bakis agisiyla iktidara
gelenlerin kendilerini bulduklar yerler, diye de diistinebilirsiniz. Ve iste
feminizm bu sekilde bir anlamda biirokrasilestirilirken, bu 1rk, sinif,
cinsiyet meselesi de inter-sectionality’e dontstirtldi. Section, parga,
yani pargalar arast.

Hazal: Arasicilik!

Niikhet: Evet, kesinlikle. Arasicilik! Calismanizda ne kadar arasicilik
yaptiginiz, bir ol¢iit olabiliyor; su kadar irk, iki par¢a o6biriinden
koyarsan iyi bir arasicilik oluyor, yoksa iyi bir ¢alisma olmuyor...

Filiz: I¢ icecilik degil yani...

Niikhet: I¢ icecilik degil, arasicilik. “Inter” ¢linkd.

Nilgiin: Sonugta vardig yer i¢ ama...

Niikhet: Hayir, vardig yer degil, ¢ikti81 yer. Ezme-ezilme iligkisinin i¢
ice gectigi varsayimindan yola ¢ikiyor. Bunu agiklamak igin de biitiin
parcalar1 géz ontinde bulundurayim diyor. Mor Catr'nin bir konferansi
olmustu ve orada konusmacilardan biri, “Tirkiye'deki feminist
hareket ¢ok “arasici” bir hareket,” dedi. O giinden beri béyle mi diye
distiniiyorum, bir 6rnek bulamadim. Mesela, ev i¢i emek konusuna
bakalim, bu konuda konusulmayan ne var: Yoksul kadinlarin veya is¢i
kadinlarin ev i¢i emek sarf etme bigimleri orta sinif kadinlarinkinden
ne kadar farkli? Bu soru Tiirkiye'de feminist hareket tarafindan soruldu
mu? Veyahut bir isci sinift veya alt sinif kadinin cinselligini yasamasi
acaba orta smnif kadininin cinselligi yasamasindan ne kadar farklidir?
Nilgiin: Bence orta sinif kadinlar da kendi cinselligini nasil yasadiklar
tizerine konusmadi...

Niikhet: Ama biz konustuk. Feministler olarak, konustuk. Hatta ve



hatta cinsellik hi¢ konusulmuyor tistiine de cok konustuk. Ama aramizda
cinselligin sinuflar arasinda farkli yasanabilecegi fikri dogmadi bile. Ne
yapildi? Denildi ki feminizm bize agkin ne demek oldugunu, cinselligin
ne demek oldugunu, kadin bedeninin ne demek oldugunu anlatacak.
Ondan sonra biz, bu sosyalist teorilerle emegin vesairenin ne oldugunu
anlayacagiz. Yani yine pilav Gsti kuru kaldik demeye getiriyorum!
Gergek bir arasicilik yapmadik, yapamiyoruz. Ataerkilligin yasanma
bicimlerinin sinifa, irka ve cinsiyete gore farkli farkli olabilecegini
gorebilmeliyiz. Cinselligi yahut aski feminizmden alip da bunu is¢i
kadinlara ya da Kiirt kadinlarina yapigtirirsak bugtinkii durumlar ortaya
¢ikar demek istiyorum...

*k%k

Tekrar Pateman’a baglayacak olursam, ona gore ataerkillik sadece
6zel alana sikismis degil, kamudaki bireysel haklar ve mesela siyasetteki
esitlik nosyonlar1 aslinda 6zel alanda erkeklerin kadinlar tzerinde
hak iddia etme haklariyla i¢ ice ge¢mis vaziyette. Erkegin kamusal
alanda ne gibi haklar1 oldugu aslinda 6zel alanda kadina hitkmetme
hakkiyla baglantili. Erkekligin, kadinlarin kontrol edilmesi {izerinden
tanimlandigini ve erkeklerin kamusal alandaki konumlarini da kadinlara
baski uygulama tizerinden elde ettiklerini soyliiyor. O halde denebilir
ki liberal teorinin esit erkek vatandasi var, peki ya kadinlar? Pateman
bagka bir makalesinde “Kadinlar nasil vatandas oluyorlar, erkekler nasil
vatandas oluyorlar?” diye soruyor. Erkekler vatan ugruna dlerek vatandas
olurken, kadinlar vatan ugruna ¢ocuk dogurarak vatandas oluyorlar.
Dolayisiyla kamusal alanda da bu farklar var, sadece 6zel alanda degil.
Kadinin vatandashgi ile erkegin vatandasligi aynmi sey degil. Toplumsal
kontratla cinsel kontrat toplumun biitiiniinde i¢ ice isliyor. Birey, aslinda
eril birey olarak tanimlaniyor, disi birey ise farkin adi oluyor. Bu bireyin
kendisiyse basli bagina bir bela! Clinkii klasik liberal teoride birey
miilkiyet sahibi birisi: bir sahip. Liberal sdylem, bu miilkiyet hakkini
hangi alanlarda kuruyor? Topragin milkiyeti ama aym1 zamanda da
emegin milkiyeti, cinselligin miilkiyeti, cinsiyetin milkiyeti... Liberal
sozlesme teorileri bu miilkiyetlerden bahsetmiyor. Pateman da bunun
icin liberal teoriyi elestiriyor. Ve diyor ki, “Liberal toplum, bu miilkiyet
sahibi, 6zgiirliikleri olan bireyin, kendisi gibi diger bir bireyle giristigi
degisim iligkilerinden olugur. Ben miilkiimii, hakkimi sana veririm, sen
bana verirsin. Dolaysiyla esit iliskiler gerektirir; yani miilkiyet sahibi
birey miilkiyet sahibi bireyle iligkiye girer..”

Senem: Dogal olarak zaten bireyin bu miilkiyetlere sahip oldugu
varsayiliyor.

Niikhet: Evet, varsayiyor. Marx ise tam da emek miilkiyetinin nasil béyle
islemediginianlatiyor. Sen kisinin emegini satin alirken bedenini de satin
aliyorsun. “O zaman ig¢inin kendi bedeni tizerinde ne kadar miilkiyet
hakki var?” gibi bir soru soruluyor. Keza kadinlar i¢in Pateman soruyor:
Levi-Strausstan itibaren gelisen antropoloji teorisine gore, biitiin
toplumlarda kadinlar, erkekler arasinda hep degisim araci olmuglardir.
Bir erkek kendi kiz kardesinden vazgecer, bagkasinin kiz kardesini alir,
kendi kiz kardesini de ona verir. Boylece kiz kardesleri degistirerek onlar
kayinbirader olurlar. Kayinbiraderler de ittifak yapar ve boylece toplum
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olur. Levi-Strauss’a gore toplum, erkeklerin birbirlerini kayinbirader
yapmasi uzerinden kuruluyor. Peki, nedir bu? Erkekler kadinlar
degistirebilecek miilkiyet sahibi insanlardir, demektir. Yani Levi-
Strauss'un teorisi de sonug olarak bu liberal teorinin bir yansimasidir.
Dolayisiyla beden tizerindeki miilkiyet haklarini konusmayarak, is¢inin
bedeni ve kadinin bedeni tizerinde miilkiyet hakkina kim sahip olabilir,
kim kimi degis tokusa sokabilir sorularini sormayarak liberal teorinin
ataerkilligin Gstiinti orttiglini iddia ediyor, Pateman.

Fakat Pateman’a gore ki ben bunu makalemde ¢ok kullandim,
modern toplumun bu daha eski toplumlara gore getirdigi yenilik, hakkin
babalarin Gistiinden kocalarin Gstiine ge¢gmesi. 1926 Medeni Kanunu'nu
bu sekilde yorumluyorum. “Ailenin reisi erkektir” ctimlesiyle, eskiden
sadece pasalar reis olurken, her koca reis oldu. Biitiin bunlar Serif
Mardin, Namik Kemal okuyarak da séyleyebiliyoruz. Medeni Kanun, her
evli erkegi birbirine esit kilar; imtiyazsiz, sinifsiz toplumu aile reisi olarak
erkekleri egitleyerek kurar. Sinif Gistiinden degil, bagka bir sey tistiinden
degil, ama koca olarak hepsi esit; hepsinin nihayetinde karis: var. 1926
Medeni Kanunu'nun gercekten de yaptig1 sey bu: kanunen erkekleri aile
reisi yapmak. Boylece o erkekleri babalarinin baskisindan kurtardi. Yani
bir anlamda geng erkekleri aile reisi yapti.

*k*k

Peki, Pateman'in biitiinline nasil bakabiliriz? Liberal teoriler
“birey evrenseldir” diyor. Pateman da, “Bu nasil evrensel bir sey ki sadece
eril!” diyor. Soruyu da s6yle soruyor: Acaba, birey tanim icab1 mi eril?
Yani, bireyin eril olmas1 mantiki bir sey mi, yoksa evrensel bir sey mi?
Bireyin ic¢ini biz farkli doldurabilir miyiz? Reformlarla birey tanimini,
vatandaslik tanimini daha esitlikei bir hale getirebilir miyiz? Farklilig:
iceren bir vatandaglik tanimi hayal edebilir miyiz? Feminizm bunun
pesinde mi kogmali? Tirkiyede bunu biliyorsunuz KA-DER yapiyor.
Liberal feminizm yapiyor ve bunun i¢in de biitlin feministler tarafindan
elestiriliyor.

Giines: Anlamadim, KA-DER’in amaci bireyi daha esit kilma ¢abast mi1?
Niikhet: KA-DER daha ¢ok kadini parlamentoya sokmaya ¢alisiyor.
Diyor ki, “Biz parlamentoya daha ¢ok kadin sokarsak o zaman kanunlar
etkilerizvevatandasligi kadinlarin lehinedahaesit bigimde pratik edebilir
hale geliriz.” Pateman’in vatandasliga iligskin sorusu su: Vatandaghgin
eril bir sey olmasi tarihin, sosyal iligkilerin mi bir sonucu? Vatandashgin
kadinlar lehine daha esit bir bigimde pratik edilmesi imkansiz mi1?
Nilgiin: Yani ne kadar irademizin i¢inde ya da ne kadar irademizin
disinday1z.

Niikhet: Irade degil tarih, toplumsal iligkiler...

Giines: ...Bir de yontem.

Niikhet: Yontem de tartisilabilir. KA-DER'in amac1 nedir? Kadinlar
daha esit vatandas yapmak, ideali bu. Kadinin vatandashga, haklara,
kontrata hi¢ dahil edilmemesi, veyahut, dahil edilse bile muglak bir
bigimde, hatta erkeklestirilerek dahil edilmesi bir gerek, bir sart midir,
yoksa bu, tarihin, konjonktiiriin, baglamin getirdigi tarihsel bir sonug
mudur? Soru bu. Bu soruyu Mitchell Dean soruyor Pateman’a. Pateman
da cevap olarak, “Kadin eger fabrikada ¢alisiyorsa erkeklegtirilerek



caligtirllabiliyor ya da parlamentoya giderse erkegin takim elbisesinin
farkli versiyonunu giyiyor,” diyor. Yani “O haklardan faydalansa bile
bunu kadinligint muglaklastirarak yapryor.”

Pateman'in dedigi gibi Hobbesun, Locke’'un, Rousseaunun
teorileri patriarkayi gérinmez kiliyor. Ama Dean, Pateman’1 toplumsal
iliskileri séylemler tizerinden okumakla elestiriyor. Halbuki, diyor Dean,
tarih, konjonktiir, baglamin ne oldugunu, vatandaghgmn i¢inin nasil
dolacagini bir gekilde belirliyorsa, o zaman ben niye vatandashg: illaki
Hobbes’un, Locke’un sdylemi tizerinden okuyayim? Ataerkil séylemin
getirdigi kadin Ozeldir-erkek kamusaldir denklemi vatandashgin
olmazsa olmaz pargast midir? Bu vatandagh@gmn farkli bir potansiyel
yaratma sanst var mi, yok mu? Vatandashigin hi¢ mi 6zgtrlestirici bir
potansiyeli yok? Eger 6zgtirlestici bir potansiyeli yoksa biz niye anayasa
diye tutturalim?

Giines: Bu sekilde sadece vatandaghgin disindaki bir alan 6zgiirliik alani
olarak kullaniliyor...

Niikhet: Evet.

Nilgiin: Imkan tagiyor mu tagimiyor mu, kiirek ¢ekecek miyiz
cekmeyecek miyiz?

Niikhet: Dean diyor ki, “Yok, bdyle kapatilmis bir alan olamaz. Tarih,
toplumsal iligkiler, miicadeleler vatandagligin icini dolduran geylerdir ve
bunu séylemin kapatmasina izin veremeyiz.”

Esen: Yani vatandashik Hobbes'un dedigi tiirden bir vatandaghk
olmayabilir...

Niikhet: Aynen ve belki de olmadi zaten.

Nilgiin: Olmadi da zaten.

Niikhet: Belki de oldu Ingiltere'de.

Giines: Ben onun da kendi iginde bir performatiflik oldugunu
distintiyorum. Ne kadar soylem veri alinsa da soylem tabii ki bir siirti
toplumsal savaslar tarafindan kurgulanan ve gergeklik kazanan bir sey,
performatif olarak kurgulaniyor. O yiizden aslinda “ne, nereden ¢ikt1”
sorusu ile biraz milat olusturulmaya ¢alisiliyor ve milat olusturmak da
¢ok zor.

Niikhet: ...ama iste Dean, Pateman’i tam da bunu yapmakla elestiriyor;
Milat kurmakla, séylemi sabit almakla. Bir anlamda onu, bu konuya
ozcti yaklagsmakla elestiriyor. Dolayisiyla “Cinsiyet farkliliklart ¢ok
degiskendir,” diyor Dean. 18. ylzyildaki kadin erkek farkliligi algisi
ile 20. ylzyildaki degisti. Bunu bu kadar 6zsel almayabiliriz. Ve bu
degiskenligin, tarihselligin hesaba katilmasi lazim. Pateman’'in bakis
agisinin higbir ¢ikis kapist birakmadigint ve “bu bdyle kurulmustur,
bagtan da bdyleydi, sonuna kadar da bdyle olacak” gibi insan1 ¢aresiz
biraktigini soylityor. Ben de, problemleri bilerek, ama Dean’in de bu
dediklerini dikkate alarak, kadinlarin vatandasghga dahil ediliginin
zamanda ve zeminde degiserek gerceklestigini diisiindiim.

Baslangicta konustugumuz Chatterjee, sOmiirge sonrasi
toplumlarda kadinlarin vatandashga ayni sekilde dahil edilmedigini
gozler 6ntine seriyor zaten. Pateman ise sadece Avrupa bakis agisiyla
bakiyor ve bagka yerlerde bagka seyler olabilecegini géz ardi ediyor.
Bunu derken basit bir kiltiralist bakis agisindan konugmuyorum.
Ama somiirge hali yasamis olmak ve o miicadeleler insanlara farkl
bir perspektif veriyor ve o perspektifle bir toplumu hayal ederken
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Hobbes’tan ve Locke’tan farkli hayal ediyorlar. Farkli bir sdylem var
ve o sOylemin ortaya ¢iktig1 toplumsal kosullara, toplumsal iligkilere
bakmak lazim. Mesela liberal toplumsal sézlesme kavrami Tiirkiye'deki
modern toplumun kurulusunda ne kadar rol oynamig bir kavramdir?
Biz bugline kadar devletle olan iligkimizi gercekten bu sdzlesme
tizerinden mi diigiindiik? Béyle bir megruiyet verdi mi sozlesme? Yoksa
devletle aramizdaki iligki, ytice ali devletimiz ve biz ona biat etmeliyiz,
seklinde mi? Bizim bambagka bir iliskimiz var. Dolayisiyla, biitiin bu
sivil toplum-devlet iligkisini daha farkli diisinmemiz gerekiyor. Liberal
teorinin terimlerini alip buna goére Tirkiye'yi diisinmemiz mtmkiin
degil. O zaman tabii ki Tiirkiye'nin vatandaslik hayali de farkli olacaktir.
Pateman artik bizi bu noktada birakiyor.

Normal Olanin Dokunulmazilig:

Tirkiye c¢ercevesini diistinecek olursak, makalemde, Tirkiye'deki
modernligin bir orta sinif ve ¢ekirdek aile Gstiinden kuruldugunu
anlatmaya ¢alistim. Orta simiflilik ¢ok ilgimi ¢eken bir sey. Clinki orta
olmak, bunu da Chatterjee soyliiyor zaten, iki ekstrem olmamak: Ne
o'sun, ne bu'sun. Bunu daha ileriye gotiirecek olursak, orta siifi bir
normallik olarak, yani tizerinde konusulmaya dahi gerek olmayan bir
kategori gibi algilamak... Kim tizerine konusulur? Farkli olan. Farkli olan
neyi varsayar? Normal olani. Ve normal olanin en 6nemli 6zelligi kendi
tizerine konusturtmamasidir. Toplumun haritasim1 yaparken kendini
o toplumun icine koymaz. Orada Kiirtler var, orada yoksullar var,
orada feministler var der ama kendini yok farzeder. Normal varsayilan
bu orta siniflilik ise ¢ekirdek aile tistiinden kuruldu ve bu kurulum
gerceklesirken “onlar geri” dendi. Onlar kim? Geleneksel aileler, asiretler
vs... Gerilik, orta sinifin kendisini oradan kurtarmak istemesi izerinden
tanimlandi. Gerilik olarak tanimlanan bir siirii sey var: Kumalik,
goriici usulil evlilik, akraba evliligi vs. Evlilik ile ilgili bir stirii boyle
sey var. Sunu soylemeye calisiyorum, kendi tizerine konusturtmayan,
o normal olan, iktidar oluyor zaten. Niye konustursun ki? Iktidar her
zaman, kendi iktidarinin altindaki boslugu saklamak ister. Simdi de biz
orta siniflarin iktidar fantezisi kurdugu bir yerde yastyoruz. Orta simf
insanlar iktidarda oluyor. Ve diger orta siiftan insanlar da diyorlar ki,
“biz iktidardayiz!” Bir anlamda kendilerini de kandirtyorlar. Ve insanlar
bu, tzerine konusulmama konumunu arzu ediyorlar. Bir siirii insan,
mesela, maddi anlamda orta sinif olmasa bile o konumu arzu ediyor ve o
konuma talip oluyor. Talip olmanin da bir yolu zaten bu orta sinif evlilik,
agk, aile bicimlerini sahiplenmek ve boyle yasiyormus gibi yapmak
-“mig” gibi yapmak dedim, ¢lnkii bakiyorsunuz, Tirkiye'de kag¢ bin
kuma var? 5.439.000 kadinin ¢ocuk yasta evlendigi ve 2 milyon kadindan
baglik parasi istendigi yaziyor gazeteler. 186.782 kadinin kumasi varmus.
Kumaligin en yaygin oldugu boélgeler dogu, orta, kuzey, giiney ve bati
bolgeleri... Ne kaldi geriye? (Gulugmeler)

Giines: Istatistikleri nereden aldiniz?

Niikhet: Bunu “Universite Haber” adl1 bir sitede buldum: “Hacettepe
Nifus Etiitleri Enstitisinden Ilknur Yiiksel Kaptanoglu ve Banu
Ergé¢men, “Tirkiye'de Toplumsal Cinsiyet Esitsizliginin Kadinlar



Uzerinde Olusturdugu Baskilara Ornekler: Erken Evlilik, Baslik Parasi ve
Erkek Cocuk Tercihi” adliaragtirmalarini, TBMM firsat esitligi komisyonu
bilinyesinde geleneksel evlilikleri aragtirmak amaciyla olusturulan alt
komisyona sundular,” diye bir haber yapilmis, oradan aldim.
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Tirkiyede kadin, vatandaghga nasil dahil ediliyor, nasil
tanimlaniyor, kadinlar bu dahil olma halini nasil stleniyor, agkin
bunlardaki rolii ne? “Kadinlarin Milliyeti” makalem bunlarla ugrasiyor.
Bu, orta sinif olma haline bakiyor. Cekirdek aileyi, orta sinifi modern bir
normalite, modern bir tizerine konugulamamak, farkli olmama hali, yok
olma hali olarak kurdum. Ondan sonra da diyorum ki, ti¢ ytiz kiisur bin
kuma, bilmem ne kadar akraba evliligi, bilmem ne kadar goriicti usulii
evlilik, bunlar kadinlarin hayatindaki sir olarak kaliyor. Aile aragtirmasi
yapiyorsun, diyorlar ki sana o6nce, “Ne o, niye arastiriyorsun, aile
sirlarimizi mu istiyorsun?” Amma mithim sirlariniz var yani(!) Herkes
boyle, aile sirlar diye bir sey var...

Peki, bunlar niye sir? Sir nedir? Clinki bunlar orta sinif iktidarin
ustlenebilmek i¢in olmamasi gereken seyler. Ciinkii bu insanlar tam da
bu iktidar1 arzu ediyorlar. Ve akraba evliligi, goriicii usulii evlilik gibi
pratikler sir oluyor, ¢tinki iddia ettikleri modernligin disinda kaliyor. Bir
tane kadin var galiba Tv8'de ¢ikiyor, haftasonlar gazete haberleri okuyor.
Bu sabah bir haberi okurken, ne bigim insanlar bunlar diye; kumalar,
goriicii usulii ile evlenenleri, akraba evliligi yapmis olanlar1, birakin orta
stifliktan atmayi, neredeyse insanliktan da atiyordu. Iki {i¢ hafta dnce
de yaptigim bir konusmay1 “Geleneksellik kotii miidiir?” diye bitirdim ve
inanilmaz tepki aldim. Geleneksel ve modern meselesini duygusalliktan
ve kendi modernligimizden kurtararak hala konusamiyoruz. Bir avukat
arkadag diyor ki “Devletin kanununun gitmedigi yerde fiili kanun ortaya
¢ikar” Fiili kanun ne? Doga kanunu mu, geleneksellik mi? Anlamiyorum
ki!

Tek bilinen sey, bu fiili kanunlarin kadinlarin aleyhine isledigi
ve eger devletin kanunu yoksa orada isleyen kurallarin mutlaka kadinin
aleyhine oldugu. Bu ne kadar cumhuriyetgi bir bakis. Ben de “mehire
ne oldu?” diye sordum. Kadini ¢ok daha fazla koruyordu. Bogsanan
kadin para alabiliyordu. Simdi bosanan kadin siirtiniiyor. Hele 2002’den
evvel, evlilik siiresince edinilen mallarin egit boliigimii olmadan
once, bosandiginda hi¢bir sey almadan gidiyordu. Higbir sey kadini
korumuyordu. Ve de asiret denen seyin kadinlar1 korudugunu anlattigin
zaman sen gerici oluyorsun. Tabii ki asireti savunmuyorum, ama bu
kendi yaptigimizi bu kadar elestirmemek...

Nilgiin: Asiret kadinlar1 koruyor ama ayni zamanda da oldiiriiyor.
Niikhet: Tabii ki oldiriiyor. Ama kadinlar yapisal mekanizmalar
acisindan bugiinki toplumda oldugu kadar korumasiz olmadilar. Buna
biz de dahiliz.

Katilimar (a): Bir taraftan kadinlar 6zgtrlegiyor gibi goriinse de bu
Ozgurligi yapisal olarak miimkiin kilacak sosyal devlet yok, kadinlarin
tizerinden ¢ocuk bakimini alacak kres mekanizmasi yok mesela.
Niikhet: Ya da Pateman’'in dedigi gibi, peki ya bunlar patriarkal olarak
distiniilmiis mekanizmalarsa...
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Katilimer (a): Sosyal devletin patriarkal olduguna dair bir elestiri
var zaten ama en azindan sosyal devlet kadinlarin daha az ezilmesini
saglayan bir subap islevi gortiyor. Ornegin, asiretin baktigi kadina
sosyal devlet de bakabilir. Boylece en azindan kadin asiret sinirlar1 iginde
kalmak zorunda kalmaz.

Niikhet: Tirkiye'de sosyal devlet gii¢lii aile baglar1 tizerine kuruldu.
Anayasa aile i¢in “toplumun temeli” diyor. Devlet bir taraftan belirli aile
tlrlerini yok etmeye calisirken diger yandan da bu aile tiirlerinin kurucu
unsurlar1 olan namus, dayanigma gibi bazi kavramlari alip yeni kurmak
istedigi cekirdek aileye adapte etti. Hem adapte etti hem de bir yandan
dedi ki aile anne, baba ve ¢ocuklardan olusur.

Ama devlet bir taraftan da insanlarin ¢ok daha genis aile baglan
icerisinde yasadigini varsayarak higbir sosyal refah subabi gelistirmedi.
Ne yaslilik paras: verdi ne hastalik paras: verdi. Ben asiretin patriarkal
bir sey olmadigini sdylemiyorum. Zaten tanim icabi patriarkal. Ama
onun da ne taraflar gii¢litydii diye bakmamiz lazim diyorum. Mademki
biz bagka tiirlti bir toplum hayal edecegiz, o zaman artik bagka birseyler
hayal etmemiz lazim. Oncelikle sunu soylemek istiyorum ki, ben burada
gelenegi yiiceltmiyorum, ama bugiiniin gelenegi bu kadar dislayarak
kurulmasina itiraz ediyorum. Ve bu gelenegin bu kadar dislanmasinin
tam da bugilinii kurmak i¢in sart oldugunu soylityorum. Bugiiniin,
kendisini gelenegi diglayarak varettigini sdylemeye calisiyorum. Ote
yandan geleneksiz de bir yasamimiz yok zaten. Gelenek hayatimizin her
tarafinda. Bir siirii gelenegimizi unutuyoruz ama yenilerini yaratiyoruz.
Gelenek kotii bir laf degil ki...

Esen:Birsorusorabilirmiyim? Ezilenuluslarin milliyetciligiaslindailerici
bir sey de olabilir diyenler var, peki, sizce bu tiir bir milliyetgilik kimlik
kazanmak ic¢in 6nemli midir? Bunun yani sira, Kirt milliyet¢iliginin
kurulmasinda Kirt kadinlarina nasil bir rol atfedildi? Cumhuriyetin
kurulusunda kadinlarin ulus devletin tasiyicisi olduklarini sdyliiyoruz.
Tark milliyet¢iliginin bu tiir kodlar1 Kart milliyetgiligine nasil yansidi?
Ve bu Kiirt kadin hareketi agisindan neye denk disiiyor?

Niikhet: Kirt kadin hareketine feministlerin kotii  yaklastigim
distiniiyorum. Kirt kadin hareketindeki kadinlara kiigik bir kiz
kardes muamelesi yaplyorlar “Bizden sonra geldiniz” deniliyor... Kiirt
feministlere devamli, “Once feminist misin yoksa Kiirt miistin, karar
ver,” deniliyor. Dolaylslyla Kiirt kadinlarinin tarihiyle, Tark kadinlarinimn
tarihine baktigimiz zaman gercekten de milliyetgiliklerin kadinlara
cesitli alanlar a¢tigini goriiriz; ama bu alanlar muglaktir, ne tarafa
gidecegi belli olmaz. Tirkiye'de milliyet¢ilik kadinlara bu alani a¢ti, ama
bu alani agarken aslinda aninda da kapatti. 1924'te Nezihe Muhiddin
ve arkadaglar1 kadin partisi kurmak isterken, Kadinlar Birligini
kurmus oldular, parti kurmalarina izin verilmedi. Bu da bence Tirk
milliyetciliginin kadinin iizerinden kuruldugunu gosteriyor. Mesela
Handan Caglayan'in kitabinda gordigiiniiz sey, neolitik donemde
baglarda tanrigalar ve anatanrigalar vardi, anaerkil dénem vardi...
Diyarbakir'da biitiin kadinlarla bu konuda kavga edebilirsiniz. “Ne
demek anaerkillik yok!” diye itiraz ediyorlar. Engels’in argiimanina
inantyorlar. Birisi Engels’in yanilabilecegini anlatabilse rahatlariz diye
distiniiyorum. (Gilismeler)

Handan'in kitabindan hareketle, bir bakiyoruz, bu ana



tanrigalardan yola ¢ikarak kadinlar daga ¢ikiyor. O kadinlar daga ¢ikinca
baska bir sey oluyor. Tirk milliyetciligine benzermis gibi baglasa da
sonra ¢ok degistigini gorityoruz. Kiirt kadinlar Tiirk kadinlarina nazaran
¢ok daha fazla miicadele ettiler ve bu siiregleri ¢cok daha uzun siird...
Milliyetcilik ¢ok ilging bir sey. Milliyetcilik ayn1 zamanda, Pateman’in da
dedigi gibi, kadinin farkl bir sekilde birey oldugunu da gésteriyor. Yani,
hem kadini birey yapiyor hem de o bireyi farkl bir sey olarak kuruyor.
Esen: Vatandaslik iliskisini birey olarak degil, kadin olarak kuruyorlar.
Niikhet: Evet, kadin olarak kuruyorlar. O miicadelenin yasandig: yer
oluyor milliyetgilik. En azindan 20. yiizyilda béyle oldu. 21. yiizyilda nasil
olur bilmiyorum. Mesela Misir’a ¢ok dikkatle bakmak lazim. Orada ¢ok
ciddi kadin orgiitleri var. Misir'daki kadin orgiitlerinin miicadelesine
hala milliyet¢ilik mi diyecegiz? Ulus-devlet kurulduktan sonraki déneme
biz milliyetcilik diyecek miyiz, demeyecek miyiz? Mesela, Tirkiye'de
milliyetc¢iligin ulus devlet kurulma aniyla kurulduktan sonraki zamanda
islevinin nerelerde olduguna bakmamiz gerek. Bu dénemlerin farkl
oldugunu diistinmek lazim bence.

Giines: Irk¢ilagan bir milliyetgilikten de s6z edilebilir, devlet¢i kamusalci
bir milliyetcilik de var, ezilenlerin milliyetciligi de var... Kolonilesme
Uzerine bir sey sormak istiyorum: Milliyetcilik ve kolonyalizm tizerine
bir bag kurdunuz. Kirt feminizmi kolonilestirilme sdylemini nasil
kuruyor? Kendine kolonilestirilmis kimlik olarak da bakiyor mu?
Niikhet: Bakiyor tabii. Yani ben 6biirlerini elestirdigim kadar onlar1 da
elestiriyorumaslinda. Nasil? Ben, buraya nasil ¢cagirildiysam, Diyarbakir’a
da “Gel su konuda konus, su konuda bilgi ver,” diye cagiriliyorum. Oraya
gittigim zaman “anaerkillik yok” dedigimde ¢ok ciddi itiraz ediyorlar.
SOomiirge sonrasi toplum ne demek? Boyle seylerle tabii ki karsilagryorum.
Ama benim konumum bu. Ben bir anlamda galiba seytanin avukatligini
yapiyorum; oralara buralara sorular soruyorum. Kendi yazdiklarimda da
ayni zamanda sorular sormaya ¢alisiyorum, kimsenin verili formiilleriyle
kendini rahat etmesini istemiyorum. Nedir Kiirt kadinlarinin ezberleri?
O laflarin ardina siginip, onlarin tstiinden konusuyorlar. Ama giindelik
hayattan, deneyim tizerinden konusursan baska seyler ¢ikiyor. Ve
bunlar1 giindeme getirecek mecralarin olmayisi... Mesela sunu hi¢
unutmuyorum: Ki¢iik bir ¢alistayda namus anlatiyorum ve “Bir seye
namussuz demek iktidar yapmak demektir,” diyorum. Yani “Bir gseyin
namuslu ve namussuz olduguna karar vermek aslinda iktidarin yaptigi
bir seydir,” diyorum biitiin kadinlara. Kadinin bir tanesi “Ya nasil boyle
bir sey soyleyebilirsiniz?” diyor. Bu kuruma bir kadin gelmis, kizlik
zarim merdivenden distigim i¢in yirtildi, diktirmek istiyorum, siz
bana yardim eder misiniz?” demis. Ondan sonra kesfetmisler ki bu olay
merdivenden diiserek olmamis, bu kadin ablasinin kocasiyla isteyerek
gayrimesru bir iligki yasamis. Ve bu kadin kurumu da kadina, “Nasil
boyle bir namussuzluk yaptin sen!” demis. Ben de, “Bunu diyemezsiniz,
siz iktidar yapryorsunuz,” dedigim zaman, “Sen ne diyorsun, serbest agki
m1 savunuyorsun!” diyorlar; “Engels savunuyordu ama!” diyorum. Cok
ilging.

Giines: Tirkiye'de kolonyallesme ve milliyet kavramini Kiirt hareketi
tizerinden okuyan feminist akademik ¢aligsmalar var mi?

Niikhet: Yok, tabii ki.

Giines: Post-kolonyal calismalarin referans alindig1 feminist bir baglam
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Tarkiye'de hi¢ kurulmadi mi?

Niikhet: Yavagyavasboyle biregilim bagladi. Bendeyazmayacaligiyorum.
Boyle kiigtik kiigiik parcalarim var, daha gok beni diigsiindtirmeye calisan
parcalar yazdim... Mesela, namus meselesinin post-kolonyal kavram
icerisinde nasil ele aliabilecegini tartistigim “Namusun Yeni Yz’
diye bir bir konugsma metnim var. Yine, Dicle (Kogacioglu) ile Feminist
Kadin Cevresinde yaptigimiz konusmalar, Dicle’nin “Tradition Effect”
makalesi, Handan Caglayan'in “Analar, Yoldaslar Tanrigalar” kitabina
yazdig1 bir 6nséziim var. Hepsi parca parga. Hepsini birlestirip de bir sey
¢ikaramadim henitiz.

Hazal: Cok tesekkiir ederiz katildiginiz i¢in.
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EMMA GOLDMAN, pratik anarsizmi

EQiMart ERimaite =00 ve dalgalar 6tesi feminizmi

Amargi Feminist Kitabevi
Milen & Glilkan

istanbul Amargi, feminist kuram ve feminist hareketin tarihsel geligimini, bugiin feminist
s6ziimiizi ve s6ziimiizii séyleme bigimlerimizi belirleyen kavramlar ve deneyimler
cercevesinde tartismaya devam ediyor!

"Onun [kadinin] gelismesi, 6zgiirligi, bagimsizg kendinden ve kendisi araciligi ile olmalidir. Ik 6nce,
kendisini bir seks metasi olarak degil, bir kisilik olarak degerlendirmesiyle. Ikinci olarak, herhangi birisinin
kendi bedeni lizerinde hak iddia etmesini reddederek, |stemed|k¢e cocuk dogurmayr reddederek; Tanri'nin,
Devlet'in, toplumun, kocanin, ailenin vb. hi Imay ddederek; y daha basit, ancak daha
derin ve zengin yaparak.Yani, yasamin anlam ve 8ziinii tiim karmaslkllglyla anlamaya calisarak; kendisini
kamuoyu gorisu ve kamusal ayiplanma korkusundan kurtararak..."

(Anarsizm ve Diger Makaleler, s. 211). E.Goldman

Emma Goldi ; anarko-k Unist, anarsist, feminist ve yazar.

Voltairine de Cleyre ve Louise Michel'le birlikte, modern ¢agin

lig biiyiik anarsist kadinindan biri olarak kabul edilir. Binlerce kisinin

oniinde yapug etkileyici konusmalar, cikarttigi yayinlar ve orgiitledigi

eylemlerle iktidarlarin korkulu riiyasi olan Emma Goldman, 14

Mayis 1940'da 6ldiigiinde, ardinda her ani anarsizm miicadelesiyle
n dolu dolu yasanan bir hayat birakmisti.

26 Mart Cumartesi giinii bu etkileyici asi kadinin 6zellikle pratik
anarsizmini ve dalgalar Gtesi feminist aktivizmini, Emma'nin bizim
icimizden gegen halini paylasmak istiyoruz sizinle...” Milen & Giilkan

Hayatin her alanini oldugu gibi, diisinme, akil ylriitme ve séz séyleme bigimlerini de degistirip
dénistirecek bir miicadele olan feminizmi konusarak, tartisarak, yorumlayarak erkek egemen
sisteme karsi kendi bilgi'mizi liretmek, birlikte cogaltmak, zenginlestirmek ve
yayginlastirmak i¢in, Cumartesi tartismalarinda bulusmak umuduyla...

Okuma 6nerileri ektedir:

“Benim inandigim”, “Kiskanglik yesil gozlii canavar”,“Kadinlarin
Gzgiirlesme trajedisi” ve “Mother Earth” dergisi sayilari
Emma Goldman”

S Adres: Katip Mustafa Celebi Mahallesi, Tel Sokak,

\\ No: 16, Beyoglu Tel: (0212) 251 01 54
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Milen: Emma goldman’in aksine biyografisini yazmaktan
hoslanmayan, yasadlgl i¢in yasayip sonra yasadiklarindan
bahsetmeye gerek gormeyen, anarsist bir gelenekten gelmektedir.
Ingiltere ve Ispanya 'da iggal evlerinde biiytimiis insan olmus ve
ardindan evi Istanbul’a donmistiir. LGBT ve feminist hareketlerin
kendine uygun buldugu dallarinda yasamaya devam etmektedir.
Cevre ve alternatif tiiketim politikalariyla, haz ve 6zgiirlesme
deneyleri yapan bir oyuncu, sanat ve politikanin iyilestirici bulugsma
noktalarina hayran, emma ile rityalarindan tanigan kar maskeli bir
terzidir.

Giilkan: anarsizm ile gol1 yillarda tanigmuis ve ayni yillarda
feminizmin ihtiyacini glindelik yasaminda hissetmis bir erdisidir.
Anarsizm, anarka feminizm, antimilitarizm ve son olarak da

LGBT ve queer, aktivizm alanlarini belirleyen metodolojilerdir.
Biraraya gelmenin ve karsilagmanin yaratici olasiliklar: arttirdigina
olan inanciyla 4 farkli anargist mekan projesinde olmus, stireli
yayinlarda, fanzinlerde, dijital forumlarda yazmus, at6lyeler, paneller
ve forumlarda kolektif diisiinmeyi deneyimlemis, otonomi ve ag
tipi varoluslarin oldugu deneyimlerden ge¢mis ve gecmektedir.
Icinde bulundugu sosyal hareketlerde diger herseyle birlikte inatla
fokuslandig1 konular 6zgiir ask, 6zgiir cinsellik, poliamori, arzu
politikalari, beden meseleleri, queer ebeveynlik ve diger post
yapisalci ilskilenme denemeleridir. Son yillarda BDSM, fetigizm

ve feminizm baglantilari {izerine diistinmeye devam etmektedir.
Kavramlar diinyasinda drag halde bir yabanidir.

Ebeveynlik deneyiminde Yagmur’un yol arkadaslarindan biri ve iflah
olmaz bir agiktir. Kadikdy'de kabilesiyle mekana zorunlu olmayan,
baglarini 6rmeye devam ettigi bir kolektif hayat yasamaktadr.

Milen ile Giilkan’'in kadinlik deneyiminden gelmek, pratik anarsizm
ve arzu halleri tizerinden kargilasmasi kendisi de 6zgiir bir feminist

olus olan illet*'de gerceklesmistir. Emma’dan birlikte bahsetmekten
kendilerini alamamuislar ve bundan biyiik keyif almiglardir.



Milliyetgilik, toplumsal cinsiyet ve
modernite ekseninde tartigmaya

devam edecegiz, ancak simdi, bir stire
teorik tartismalar: bir kenara birakip
hayatlariyla bize ilham kaynagi olmus
kadinlardan deneyimlerini anlatmalarini
isteyecediz. Ilk elden ilgimizi ¢ceken, 2o0.
ytizyila gegerken parlayan bir anarsist
kadin karakter oldu; “Amerikanin en
tehlikeli kadinlarindan biri’ni biz de
merak ettik. Emma’nin hayatini kadinlhk
tarihine ¢engelledigi yeniliklerle okuduk.
Kiirtaj hakkindan beden politikalarina
uzanan bir yelpazede Emma’yi
konusurken, onun giyabinda feminist
hareket tarihinin icinden séyle bir gegtik,
yer yer déniip kiytya vuran dalgalara
baktik, sonra bu sularda ag¢ilmaya devam
ettik...

Giilkan: Hos geldiniz. Oncelikle sunu soyleyelim, kuskusuz hepimizin
hayatinda iyi giden ve kétii giden seyler, inisler ¢ikiglar vardir, biraz sonra
aktaracagimiz Emma’nin hayatinda da ayni seyi gérecegiz.

Emma Goldman'dan, onun hayatindan ve onun diisiincesi olan
Anargist Feminizmden bahsedeceksek Tiirkiye'de aslinda anarsist
feminizmin ilk s6ziinii s6ylemis aktivist birkag kadina da selam vermeyi
boynumuzun borcu olarak goriiyoruz. Nezahat Altan Tiirkiye'nin ilk
anarsist feministiydi. 80’li yillarda Tirkiye'de feminist hareketin o ilk
radikal ¢ikisindaki 6znelerden biriydi ve ¢ok uzun yillar boyunca hem
feminist hem anarsist harekete, hem de anti-militarist harekete anarsist
feminist bir perspektiften oldukg¢a biiyiik katkist oldu. Nezahat 2007'de
kalp krizi sonucu aramizdan ayrildi. Anarsist ve feminist perspektifiyle
verdigi ilham ag¢isindan adini anmayr 6nemli buluyorum. Bir diger
kadindan da ¢ok kisaca bahsetmeliyiz: Emine Ozkaya Emine Ozkaya da
yine 80’li yillardan bu yana anarsist feminizmin séztni kuran, pratigiyle
davranan birkadin. Emma’yla benzer bir kader ortakligi var. 8o darbesiyle
birlikte yurtdisina firar etmek zorunda kalmis, uzun yillardir yurtdisinda
yasayan bir kadin ve Goldman'in Kaos Yayinlar’'ndan ¢ikan Hayatimi
Yasarken adli kitabini Tiirkgeye geviren kisidir.

Emma GOLDMAN
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Milen: Emma’nin Tiirkgeye yegane iyi ¢evirisi!

Giilkan: Evet... Hatta Facebook'ta ararsaniz 6rnegin, Emine’nin “alter-
ego’su Emma'dir ve Emma Goldman diye ¢ikar. Emine’ye de bir selam
gondermis olalim... Simdi nasil bir akisa sahip olacagimizi kisaca
agiklayip s6zli Milen’e devredecegim. Oncelikle Emma Goldman'in ¢ok
sikic1 olmayacagini diigtindiigiim hayat hikayesinden bahsedecegiz, bu
arada bazi noktalarda kii¢iik parantezler agip birkag¢ kelime edecegiz.
Daha sonra da onun feminizminde ve onun disiincesinde bizim i¢in
hem degerli hem de tartigmaya a¢ik duran konulardan bahsedecegiz; bu
konular tizerinde birlikte tartismay1 umut ediyoruz.

Milen: Merhaba. Emma Goldman, 1879’'da Litvanya'da doguyor. Baskici
bir babasi1 var. Ayn1 zamanda ufak tefek hikayelerinden 6rnekler vermek
gerekirse; ¢ok zeki bir 6grenci ve bir 6zel okulun bursunu kazaniyor
ancak, ahlak hocasinin kendisine geger not vermemesinden dolay1
asla o 6zel okula gidemiyor. 1885’te ABD’ye New York disinda bir sehre,
Rochester’a, goc ediyorlar. Sonra 1886'da Emma’nin hayatini etkileyen
onemli olaylardan bir tanesi, Haymarket bombalamas: oluyor. Sekiz
saatlik caligma giinii miicadelesi sirasinda atilan bir bomba sonucunda
tutuklanan bes anarsist idam ediliyor. Emmanin bitin politik
perspektifini etkileyen bu olay anarsizmi kendine yakin buldugu noktay:
kesfetmesini saglayan olaylardan bir tanesi. 1887'de evleniyor ve aym
sene mutsuz evliligi dolayisiyla bogsaniyor. Sonra kendisi 1889'da New
York’a tagintyor. New York’a tagindigi zaman elinde bir dikis makinesi,
dort dolar ve bir anarsist derginin adresi vardir sadece. Oraya gittigi
zaman bir kafede ilk agkiyla tanisiyor: Alexander Berkman. Ve bu sirada
tanistig1 baska insanlar sayesinde bir sekilde konusma yapabildigini,
aslinda hitap edebildigini ve insanlar distinceleriyle etkileyebildigini
kesfediyor. Sanirim heniiz yirmi bir yasindayken ilk konferans turuna
¢ikiyor. Sonra 1892 yilinda hayatinda 6nemli yer tutan sdyle bir olay
oluyor: Bir ¢elik fabrikasinda Berkman'in da katildig1 bir grev sirasinda
¢ok sert carpismalar yasaniyor, ¢elik firmasinin sahibinin tuttugu
ozel polis kuvvetleriyle yasanan carpismalar sirasinda 10 kisi 6liyor.
Sonucta Berkman Emma'yla birlikte buna kars1 bir tepki olarak suikast
diizenlemeye karar veriyor. Berkman, kendisi 6nde olmak ve hareketi
yonlendirmek, Emma da ona yardim etmek istiyor. [lk basta bir bomba
yapmayideniyorlaramabasarisizoluncasilahkullanmayakararveriyorlar.
Yakindan ates edilecegi i¢in adamuin bulundugu salona girebilmek gerek
ve bunun i¢in de iyi bir takim elbiseye ve bir silaha ihtiya¢ var. Ihtlyaglarl
olan paray1 toplamak i¢in Emma fahiselik yapmaya karar veriyor. Ve
argiimani ise Dostoyevskinin Su¢ ve Ceza’'sindaki Sonya, kardeslerine
destek olmak icin fahiselik yapabiliyorsa ben neden yapamayayim? Bir
gece ¢ikip normalde fahigelerin bulundugu bir sokakta bir adami goziine
kestiriyor, onunla bir bara gidiyor, barda adam ona i¢ki ismarliyor ve “Sen
yenisin herhalde buralarda, bence hi¢ baglama,” diyor. On dolar vererek
Emma’y1 gonderiyor. Emma’nin biiytik bir hayal kirikligidir bu, tiziiltiyor
gercekten. Hayat hikayesinde anlattigi ilgin¢ noktalardan bir tanesidir;
¢linkit hem bu paray: saglamak istiyor hem de sanirim hayat deneyimi
olarak farkli hallere duydugu ilginin bir 6rnegi bu. Sonra kiz kardeginden
aldig1 para sayesinde bu suikast gerceklesiyor ve Berkman tutuklanip 24
y1il hapse mahkum oluyor. Bu sirada Goldman’la Berkman'in hayatlar1 bu
suikast sayesinde bir kilitlenme yasiyor ve artik bir sekilde 6lene kadar



birlikteler.

Goldman, 1983te, Amerikada issizligin en yogun oldugu
dénemde, yaklasik 3000 kisinin katildigi New York Union Square’daki
igsizlerin gosterisi sirasindaki konugsmasinda s6yle bir ctimle kullaniyor:
“Gidin zenginlerden is isteyin, eder size is vermezlerse ekmek isteyin, eger
size ekmek de vermezlerse ekmegi alin.” Bu konugmayla bir isyana yol
a¢masi sebebiyle tutuklaniyor ve Blackwell Hapishanesi'nde bir y1l hapis
cezasina garptiriliyor.

Giilkan: Bu, aslinda iilke ¢capinda Emma’nin tehlikeli bir kadin olarak
goriilmesine neden olan konugmadir...

Milen: Evet, savci kendisini hem anarsist hem de ateist olmaklayargiliyor.
Onun i¢in, “Tanrisiz bir kadin ve Amerika'nin en tehlikeli kadinlarindan
bir tanesi” diyor. Hapishanede bir yil boyunca hemsirelik yapiyor.
Hapishaneden ¢iktiktan sonra, kadin saglgiyla ilgili ¢alismaya karar
veriyor. Masaj ve ebelik 6grenmek istiyor ancak Amerika'daki hemgirelik
okullarinda bu egitimler verilmedigi icin ve kendisi de Avrupa’ya gitmek
istediginden 1895'te resmi hemsirelik egitimi almak tizere Viyana'ya
gidiyor. Bu sirada gittigi okulda Freud dersler veriyor. Freud'un derslerine
katilmak i¢in cinsellikle ilgili calisan bagka bir profesoriin, John Bruhl'un
derslerini almasi gerekiyor. Hayatimi Yagsamak kitabindan sdyle kisa bir
alint1 yapacagim: “Prof Brown zayif sesli, yash bir adamdi. Calistigi
konular benim i¢in hayret uyandirictydi. Escinsellerden bahsediyordu
ve lezbiyenler gibi garip meselelerden. Dinleyicileri de garipti: feminen
goriintimlii koket tavirli erkekler, 6zellikle erkeksi ve derin sesli kadinlar.
Kesinlikle kendilerine 6zgii bir gruptular. Bu konular ve tavirlar iizerine
fikrim zaman iginde netlesti. Freud'u dinledigimde, onun sadelidi,
samimiyeti ve zekasinin parlakligi bir araya geldijinde, insan karanlik
bir mahzenden gtin 1s1§ina ¢ikmis gibi oluyordu. Ilk kez cinsel baski ve
bastirilmishgin insan diistincesi ve hareketi iistiindeki etkisini anladim.
Bana kendimi anlamamda yardimci oldu, kendi ihtiyaglarimi ve cinselligin
insan tizerindeki etkisinin 6nemini.”

Bu deneyimden sonra Amerika’ya dontiyor ve bu sirada yine
Avrupa’da tanistigt insanlarla, anarsistlerle birlikte 1900 yilinda
Uluslararasi Anargizm Bulugmasini diizenliyorlar. Bu toplantida 6zgiir
ask ve cinselligin de tartisilmasini da 6neriyor. Ve tabii ki ciddi yoldaslar
tarafindan, “cok sagma konular, ne alakasi var” diye reddediliyor. Bu
arada konusma turlar1 devam ediyor; ¢ok taninan ve bilinen bir kadina
donisityor zaman icinde. Ve Polonyali bir anarsist, yani anarsist olma
yoluna yeni girmis birisi -ki daha 6nceden cumhuriyetgi oldugu biliniyor-
baskan McKinley’e bir suikast diizenliyor ve gogstinden kursunlayarak
oldiiriiyor onu. Bu kiginin savunma olarak sdyledigi sey “Ben Emma’nin
miiridiyim, Goldman'in sézleri beni ateslendirdi,” oluyor. Bu yiizden
Emma sorgulama altina aliniyor, herhangi bir baglanti bulunamadig:
icin serbest birakiliyor fakat bu baskinin tizerine Emma artik yeraltina
inmeye ve adin1 degistirmeye ve bagka bir isimle hemsirelik yaparak bir
siire zaman gegirmeye karar veriyor. Konusmalarin1 durduruyor ve iki
sene kadar E. G. Smith ismiyle hemsirelik yapiyor. 1903 yilinda bu yeralt
macerasindan sonra Serbest Fikir Birligi'ni kuruyorlar. Tekrar harekete
geciyor ve serbest disiince-ifade 6zgurlagu ile ilgili konugsma turlar
diizenlemeye basliyor.

1906'dan 1917'ye kadar yayimlanacak olan Mother Earth dergisini
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¢ikarmaya baghyorlar. Mother Earth, bize Emma’ya dair pek ¢ok bilgi
veren bir dergi. Sadece Emma Goldman'in da degil, gercekten zamanin
neredeyse bitiin edebiyat¢ilarinin, anarsistlerinin bir sekilde degdigi
bir dergi. Anarsizmle temas1 olan, sosyal bilimlere ve edebiyata dair
aylik bir dergi. Goldman, modern Avrupa dramasi, kadinlarin esitligi
ve bagimsizlig, cinsellik ve 6zgiir agk, cocuk gelisimi ve egitimi, dini
koktencilik gibi konusmalar yaparken ayni zamanda bunlarla ilgili
makaleler de yaziyor.

Giilkan: Kigik bir ekleme, hem o donemin 19. yiizyll anarsizmi
hem gilincel anargizmler ve belki Tiirkiye'deki anarsizm de buna dahil
edilebilir, ne kadar 6zgiirliik¢ii olsalar da oldukea erkek egemen ortamlar.
Bu konularin radikal bir bigimde ele alinmasi, 19. ylizyilda Emma
Goldman dahi olsaniz hafife aliniyor. Bu anlamiyla, Mother Earth’iin
aslinda diinyadaki anarsizm tarihi icerisinde ¢ok radikal bir yeri var.
Cinki sanatla, yaraticilikla ve bir¢ok farkli alanla birlesen hem siyasi
bir dergi hem de o dénemin genel ¢izgisinin ¢ok disinda. Ve 6zellikle
Kropotkin, yine bu konular1 bagka bir dergi olan Free Society'de ele
almaya ¢alistiginda, daha yaratici daha sanatsal dillerin tercih edilmesini
hafifsiyor ki Kropotkin anarsist harekette diger anarsist digtntirlere
nazaran gorece kadinlara daha az ayrimcilikta bulunan yazarlardan
biridir.

Milen: Tam buna bir gonderme olarak Goldman'in su soziinii séylemek
istiyorum: “Iginde bulundugum saflardan bir kinama geldi. Mother Earth
yeterince devrimci olmamakla suglaniyordu. Kuskusuz bunun nedeni
dergide anarsizmin bir dogma olarak degil 6zgtirlestirici bir ideal olarak
ele alinmastydir.” Bu soyledigi o zaman igin ger¢ekten ¢ok aligilmadik
bir sey. Dergide anarsizmi bir siire¢ ve tavir olarak, metodoloji olarak
kullaniyor, bir hedef olarak degil. Ama tabii ayn1 zamanda provokatif
diliyle cok dikkat ¢ekici, anarsizmin metodoloji olarak kullanilmasinin
etkisi midir bilmiyoruz ama... Ilk sayisinin son paragrafin1 sdyle bir
okumak istiyorum asinaligimiz olsun diye: “Toprak Ana kamusal ve
bireysel yasam haklarinin gasp edilmesine karst olanlari bir araya
getirmek icin, daha ytiksek bir gerceje ulasma ¢abasinda olanlara,
siradanliktan bikmugslara, yasanan tikanikligin gelisimin ve déntistimiin
esnek ve gliclii adimlarimin iistiindeki baskisint hissedenlere, ancak
siirsizlikta 6zgtirce nefes alabilenlere, zenginlik daglarinin karsisinda
istemekten ve achktan duyulan korkudan 6zgtirlesmek igin, insanhgin
yeni safagimin gélgesinin nazikliginin hasretini ¢ekenlere, 6zgiir diinya,
ozgtir birey icin...” Ozellikle o zaman binlerce insana hitap eden bir kadin
olarak Emma’nin kadinlarin gergekten ciddiye alinmadigi bir dénemde
“Amerika’nin en tehlikeli kadini” sayilabilecek noktaya gelmesini saglayan
sunumlarini da yaparken kullandigi bu dilidir.

Bu stirecte Berkman on dort sene sonra hapisten g¢ikiyor ve
Mother Earthde Emmayla birlikte ¢aligmaya basliyorlar. Bu arada
Emma Goldman ¢esitli konugmalari nedeniyle kisa tutuklanma
stiregleri yasiyor. Artik Amerika'da anti-anarsist yasasi ¢ikmak tizere ve
bunun i¢in aragtirmalar yapiliyor, bu sirada basilan ofislerden birisi de
Mother Earth’iin ofisi. Bir de ayrica sdyle bir yorumu var Emma’nin, yine
Mother Earth'iin sanatla iligkisi tizerinden: “Mother Earth’in ¢ikisinin
birinci yildontimiinii kutlama hazirhklarina giristik. Gegen 12 ayin
gticliiklerine ve engellerine ragmen derginin diizenli ¢ikabilmis olmasi



adeta bir mucizeydi. New Yorklu aydinlarin verdikleri sézii tutmayarak
dergiye katkida bulunmamalart yavrumun rahatsizhigina yol agan hir¢in
riizgarlardan sadece biriydi. Baslangigta pek heveslenmislerdi, ancak
Mother Earth’in 6zgtirliigii ve hayatin zenginligini sanatin temeli olarak
savundugunu fark edince bundan hoslanmamiglardi. Coguna gére sanat
gergeklerden kagis anlamina geliyordu, Gyle olunca agik¢a hayati savunan
bir yayina destek olmalart nasil beklenebilirdi ki? Yeni dogmus bebegi
kendi haline terk ediverdiler bu yiizden. Ne var ki biraktiklar: bosluk ¢ok
ge¢meden aralarinda Leonard Abbott, Hartmann ve Sanborn gibi hayati
ve sanatt baskaldirty: besleyen ikiz kaynaklar olarak tanimlayan yigit ve
ozgtir sanatgilarca dolduruldu.”

Buradaki bakis acis1 gercekten benim igin ¢ok etkileyici, yani
sanatla iligkilenme bi¢imi. Sanati hayatin 6zlinti besleyen ve hayatin
0zU tarafindan beslenen bir sey olarak tanimliyor. O dénemde sanatin
giindelik hayattan yabancilagtirilmasi, hem sanatgilar tarafindan
hem de dénemin aktristleri tarafindan ¢ok dikkatle ve 6zenle yapilan
bir sey. Cogunluk bir gekilde birbirlerini asla besleyemeyeceklerine
inanyor, tabii burada Goldman'in da bahsettigi azinliktakiler de var.
Emma Goldman'in bu perspektifinin o zamanin anarsistlerinin de
cok fazla tanimlayamadigi, ¢ok goriintir olmayan bir tarafa degdigini
distiniiyorum. Yani hayatin olusu, kaosun kendisi, zaten dogal varolusun
icindeki renkler, cesitlilik ve organik biiytime halinin hayatta ihtiyacimiz
olan tek sistem oldugunu savunmasi, bunun yaraticilikla ve dogus,
ireme tizerinden tanimlanmasini ¢cok anlamli kiliyor. Ve sanatin da tam
olarak bu noktada devreye girdigini anlamak ¢ok zor degil. Bununla ilgili
senin (Giilkan) eklemek istedigin bir sey var mi?

Giilkan: ilk planda kullandig: dil fkinci Dalga 6zcii bir feminizmin
tinilartymis gibi duruyor, isim se¢imi olan Mother Earth de odyle
tinliyor. ilerde hakikaten Ikinci Dalga Feminizmi ve onun dili 6zcii bir
feminizme mi igaret ediyor diye tekrar konusuruz ama ¢ocuk kavrami
tzerine disiincelerine goyle kisaca bir deginirsek; aslinda burada
anargist bir yaratimi, dergiyi bir ¢ocuk, bebek gibi tarif etmesinin
altinda yatan son derece patriarkal bir ortamdaki provokatif dili
gorebiliriz. Gergekten o donemin eril ve rasyonel siyasetinin igerisinde
dergisinden “bebegim” diye bahsedebilmesi ¢ok provokatif bir sey.
Aslinda Emma’nin déneminde ¢ogunlukla politik, ekonomik, askeri,
siyasi vs. gibi duslinceler ve analizlerde ¢ocuklar “heniiz olmamis
ham yetigkinler” olarak ele aliniyor; biitiin Bat1 felsefe tarihinde ele
almis bigimleri yetigkinler tizerinden bir okuma. Ancak, Emmamnin
distincesinde ¢ocuklar boyle varliklar degil; kendi haklarina sahip, tam
ve biitiin birer birey olarak ele aliniyorlar. Kadinlarin erkekler tizerinden,
cocuklarin da yetigkinler tizerinden tarif edildigi bir diinyaya radikal
bir elestirisi var. Cocuklar tizerine dogrudan bir kampanya yapmis
degil ama yaptig1 her kampanyada anti-militarizm olsun, seks is¢iligi
olsun veya kadinlarin cinsel 6zgiirlesmesi, dogum kontrol, kiirtaj vs.
cocuklarin sosyal organizasyon icerisindeki yeri onun politikasinin ¢ok
merkezinde bir yerde duruyor. Ozel olarak ¢ocuklarla ilgili odaklandig:
sey, icinde biiytidiikleri toplumun, devletin o ¢ocuklardan ne bekledigi
degil, cocuklarin 6zgiir bireyler olarak yetigsebilmesi icin o toplumun ne
tlr 6zglr biraradalik modelleri olusturacagryla ilgili. Yine ayni sekilde
ailelerin, ebeveynlerin ¢ocuklardan bekledikleri 6devlerle ilgilenmiyor;
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cocuklarin birey oluglarini kotiiriimlegtirmeyecek bir biraradalik nasil
olur diye bakiyor. Boylece diistincesinin merkezinde ¢ocuk tizerinden bir
bakis1 gelistiriyor.

Emma Goldman’da ‘Olus’..

Tekrar kendi metinlerindeki bu ‘cocuk olus’a geri donelim... Yetigkin
diinyasinda sagmaoldugu ifade edilen seyler cocuksu olarak nitelendirilir
ya, mesela buna ciddi anlamda kafay1 takmis biri Goldman. Ozellikle
provokatif anlamda kullandigi bir sey bu. Ona gore ¢ocuk olus, rasyonel
olarak karar stirecine heniiz hakim olamamis veya ahlaki stireci hentiz
gelismemis bir varlik degil, ¢ocuk aslinda belki de heniiz toplumun
iktidar yapilarini i¢sellestirmedigi i¢in bunlardan daha 6zgtir bir varlik.
Aslinda biittin bireyler arasinda bir ¢ocuk olus oldugundan bahsediyor.
Devletlerin, iktidarlarin, iktidar iceren biitiin kurumlarinsa bireylerin
icerisindeki bu cocuk olusu manipiile ederek kitleleri harekete gecirdigini
veya onlar etkisiz hale getirdigini soyltyor: “Eger iktidar bireylerdeki
bu ¢ocuk olusu harekete gegiriyorsa neden biz daha 6zgiirliikgti bir yere
dogru bireylerin igerisindeki bu ¢ocuk olusu kiskirtmayalim?” Dolayisiyla
yaptig1 sey de, konusmalarinda ve yazilarinda yarattigi provokasyon da
stirekli bu ¢ocuk olus, kadin olus vs. diye onun o zamanki dagarciginda
“kadin doga’, “cocuk doga” olarak kullandig1 ama bizim bugiin “olus”
diye terciime ettigimiz sey...

Iki sey bizi cezbetti ve gok carpici geldi. Emma 9. ylizyil anargizmi
icin bile ¢ok radikal bir sey soyliiyor. Anarsizmi bir ideoloji, biiytik bir
anlati, bizi devrime ve devrimden sonra 6zgtirliige ulastiracak biiyiik bir
anlati gibi gérmiiyor. Her ne kadar o dilin igerisinden konusgsa ve o dilin
tim handikaplarini tasisa bile, anarsizmi bir siire¢ olarak tanimliyor.
Daha sonra bu siire¢ ve metodoloji kismi 60’lar ve 7o0'lerdeki feminist
hareketin ve pratik anarsizmin yeni safaginda tekrar degerlendiriliyor.
Belki Queer teorinin bahsettigi ‘olus’ kavramiyla Emma’nin anarsizmi
bir siire¢ olarak, akan giden bir sey olarak ve yolda gidenlerin akici
bir toplami olarak gérme hali arasinda bir akrabalik oldugunu da
sOyleyebiliriz. Tabii bunlar bizim yorumlarimiz, yani Milenle Giilkan'in
okumalari.

Bir diger akrabalik da su ki; performatif olan Emmada ¢ok
6nemli duruyor. Ilk bakista fahigelik lisminda hemen insanu irkilten bir
yan var; Emma aslinda orada dogrudan bir performansin i¢ine girmek
istiyor ve o deneyimin tam olarak nasil bir sey oldugunu merak ediyor. Ve
bundan goniil acikligiyla daha sonraki yazilarinda bahsediyor. Evet, yani
bir kadin seks is¢iligi yaparken, o kiyafetleri giydiginde ve o iligkilenme
halinde, o pratik deneyimin igerisinde nasil hisseder, nasil yasantilar
bunu? Bunun tiizerine, bu deneyim tizerine soz tiretirken bundan ¢ok
yararlanabilecegini diisiiniiyor. Ancak ne yazik ki hevesi kursaginda
kaliyor. Bir de o zaman tabii bilgiye ulasimin kosullar1 yasadigimiz
caginki gibi degil; hem agik alanlarda hem de toplant1 salonlarinda
hitabet sanat1 ¢ok 6nemli ve orada tepeden tirnaga performatif bir olus
icerisine giriyor Emma Goldman.

Ve ilk bakista, o performatif halinin icerisinde, siyaseten
baktigimizda yanlis bulabilecegimiz ¢ok fazla sey varken aslinda o
retorige odaklandigr i¢in performansin karsidaki kiside yaratacag:



etkinin kendisiyle daha fazla ilgileniyor. Konugsmasindan sonra belki
birtakim elestiriler geldiginde bunlari yer yer kabul edecek bir noktaya
da vartyor, ama onu orda cezbeden sey kitlelerin performatif olan
tarafindan nasil etkilenecegi.

Milen: Tam bu noktada aslinda biz bu terciimeyi yapmaya ihtiyac¢
duyuyoruz c¢iinkii dil kullanimi olarak Ikinci Dalga Feminizm'e, 6zcii
dile ¢ok denk dusliyor. Ama metinleri okuduktan sonra ¢ikardigimiz
anlamin ayni yere denk diismedigini fark ettik. Kelime kullanimi ve tavri
tizerinden aslinda biraz daha varolussal ve deneyimsel bir yerden bunu
tanimladigini, yani ‘olus’ kelimesini kadinlik degil de kadinsiliktan,
cocukluk degil de cocuksuluktan bahsettigini gérdiigiimiiz i¢in 6zellikle
kullaniyoruz.

Mother Earthlin ofisinin dagitilmasindan devam edecegim..
Derginin kapatilmasinin asil sebebi, biraz 6nce gozden kagirmisim ama
o sirada Birinci Diinya Savasina girmek tizere olan Amerika'da zorunlu
askerlige karsi yazili bir kampanya baglatan tek yayinin Mother Earth
olmasi. Bu kampanya dolayisiyla derginin ofisinde arama yapiliyor. Bu
arada Berkman’la Mother Earth’lin yeterince anarsist olmadigina dair
ufak tartismalar yasiyorlar. Berkman, Emmanin Mother Earth’ti istedigi
gibi cikarmasi gerektigini ama kendisinin daha farkli bir perspektiften
gitmek istedigini 6ne siirerek The Blast diye bir gazete ¢ikarmaya
basliyor ve yine birlikte ayn1 ofisi paylasiyorlar. Bir baskinda, The Blast
ve Mother Earth {izerinden kayitli olan biitiin anarsistlerin ve derginin
ulagtig1 herkesin isimlerini aliyor devlet yetkilileri, ellerine on bine yakin
isim geciyor. Sonugta, 1917de Goldman ve Berkman’in sinirdisi edilmesi
biitiin bu bilgilere dayanarak yapiliyor.

Asklar, asiklar1... 6zgiir ask, kiskanclik...

Goldman’in bir¢ok as181 oluyor ama ad1 hafizalarda kalan ve Goldman'in
asla bahsetmekten vazge¢medigi iki kisi var: 1908de Ben Reitman’la
tanigtyorlar. Reitman ayn1 zamanda konferans turlarinin da diizenleyicisi
olarak Goldman'in hayatinda 6nemli bir yer tastyor. Bu arada yagadiklar:
askin 6zgirliga ve iligkilerinin agikligi, 6zgiir ask, kiskanglik tizerine
Ben Reitman’la birlikteligi stiresinde bir¢ok metin yazmis olmasina
ragmen aslinda Reitman c¢okesliyken Goldman en monogam (tekesli)
zamanini yasityor. Emma i¢in sdyle bir yorum var zaten: “Kiskan¢higini
yliregin 6zgtrliigiine olan inanciyla yenmeye ¢alismis olsa da bu onun
icin zor olmustu.” Kiskanglik tizerine yazmis oldugu buitiin makalelerde,
ozgiir olmak i¢in kiskanmamaktan ve birey olmaktan her bahsedisinde,
kendi hissinin tikandig1 noktaya geliyor; iki bireyin bir araya geldigi o
samimiyetin, yakinligin, paylagimin ihtiyacini en ¢ok tanimlayabildigi
nokta bu. Bu arada bir dipnot daha diismek istiyorum. Ben Reitman
kendisinden on yas kiiciik. Bu yiizden, metinlerinde ask ve iligkilere
yas hiyerarsisi tizerinden dokundugu ¢okea yer var. Bu da sanirim Ben
Reitman’i, Goldman’in perspektifine yerlestiren bir bagka nokta; Emma
kirk yasindayken Ben otuz yagindaydi.

Giilkan: Hakikaten simdi bile yas: bilyitk adamlarin gen¢ kadinlarla
birlikte olmasi toplum tarafindan ¢ok kabul goriirken aksi anarsist camia
icerisinde bile ¢ok olay yaratabilecek bir durum. Emma’nin kendinden
hayli geng¢ bir agi81 var ve ustelik Reitman hakkinda su elestiri de var:
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“Yeterince anarsist degil ki bu adam; Emma’nin asifi iste, etrafinda
dolastyor.” Halbuki Emma memnun ¢iinkii hem ona yoldasglik edecek,
hem birlikte inandi8 isi yapacak, hem de o ihtiya¢ duydugu yakinlig:
ona sunacak bir iligki yasiyor.
Milen: Ayni zamanda Ben Reitman’la birlikte olmadan hemen 6nce
hapisten yeni ¢ikmig olan Berkmani da kirmuzi giillerle kargiliyor
Goldman, yeniden birlikte olmay1 deniyorlar ama olmuyor. Bunun
olmamasi tizerinden Emma gergekten hem yoldasi hem agi81 olabilecek
birisiyle net bir yakinlik yasamaya olan ihtiyacindan ¢ok bahsediyor,
ozellikle Hayatimi Yagarken'de. Ben Reitman’la tamigtiktan sonra ise
yasadig: iligki tizerine gercekten agik pornografik tasvirlerin oldugu,
kitaptaki en tutkulu béltiimleri yaziyor. 1910'da, Goldman'in Anarsizm ve
Diger Makaleler ve 1415’te Modern Dramanin Toplumsal Onemi kitaplari
yayimlaniyor. Bu sirada dogum kontrolit kavraminin kurucusu olan
Margaret Sanger ile tanisiyor ve Reitman ile birlikte Sanger’in dogum
kontroliiyle ilgili bilgilendirme brosiirlerini dagitmaya baslhyorlar. “Why
the fool should not have children?” (Aptallar neden ¢ocuk yapmamali?)
diye bir seyi var ki ¢ok hosumuza gitti... Dilde provokasyon bi¢imi ¢ok
ilging, aslinda gercekten ¢ocuk yapmamalilar gibi bir argiimani hig yok.

Bu arada bir bagka ilging nokta, Birinci Dalga Feminizm’e daha
yakin duran biri olarak Sanger’in dogum kontrolinden bahsederken
Goldman, bunu kendi yorumuyla vyani, “Askin ve cinselligin
birlikteliginin bir ¢ocukla sonuc¢lanmasina gerek yok, zaten ¢ocuk
biitiin sinif kavgasinda 6niimiize ¢ikan en biiylik engellerden bir tanesi,
ayrica kadin olarak gtindelik hayatimizdaki engellerden birisi, bunu bu
sekilde yasamamiza gerek yok,” argiimaniyla turlar diizenliyor. Bu sirada
1873 Comstock Yasasi ki kamusal alanda cinsellik {izerine konusmay1
yasaklayan bir yasa bu, dahilinde defalarca ceza aliyorlar. Ilkinde
Goldman para cezasint 6demeyi reddederek iki hafta hapiste kaliyor,
bundan ti¢-dort ay sonra da Reitman, tarihte bu yasa dolayisiyla verilen
en uzun hapis cezasini alarak alt1 ay hapis yatiyor.

1917de ABD'nin 1. Diinya Savasi'na girmesiyle “Zorunlu askerlige
hayr” birligi kuruluyor ve bu birligin parcasi olan Goldman ve Berkman
ikiser yil hapis cezasina ¢arptiriliyorlar. Ardindan, Goldman Jefferson
Hapishanesine, Berkman ise Atlanta’ya gonderiliyor. 1918'de, yillardir
cikartilmaya calisilan anti-anarsist yasa sonunda c¢ikiyor ve orgiitli
devletleri tanimayan ya da buna karsi ¢ikan kimselerin veyahut bunu
ongoren Orgiitlere iiye olanlarin ABD’ye girmesi yasaklaniyor. Bunu
yapabilmek i¢in Goldman’t ve ABD vatandasi olan egini vatandagliktan
¢ikariyorlar. Béylece, Goldman ile Berkman diger 247 radikalle birlikte 21
Aralik 1919'da sinirdig1 ediliyor. Bu arada Ben ile neredeyse on sene stiren
iligkileri bitmis durumda ¢tinkii Ben daha geng ve gocuk yapmak isteyen
bir kadinla birlikte olmak istedigini soyliiyor. Izledigimiz gercekten
¢ok koti bir TV belgeselinde Emma ¢ok tiziilityor yani yasadigi krize
inanamazsiniz...
Giilkan: Yani buyik bir sakinlikle anliyorum diyor, sirtin1 sivazliyor,
kapiy: kapatiyor ve evi yikiyor. Kamusal alanda fagay1 bozmayip icerde...
(Gultusmeler)
Milen: Buarada1920’de ABD’de kadinlara oy hakki geliyor, fakat bu sirada
Goldman sinirdis1 edilmis durumda ve zaten Birinci Dalga Feministlerle
bir ¢atigsma halinde. Sinirdigi edildikten sonra Rusya’ya gidiyorlar. Tabii



bu arada Bolgevik Devrimi de gergeklesmis. Goldman, Mother Earth’'de
bu devrimi destekleyen bircok yazi yaziyor son yillarinda ve bunun
gercekten hayal ettikleri devrim olabilecegini diigiiniiyor. Ama daha
sonra Rusya'ya gittiklerinde ve Lenin’le de tanistiginda yasadiklar1 bircok
sey var... Lenin’le tanigmasi sadece sembolik bir anlam tagiyor, orada
¢ok goriiniir olan bir sey var: Goldman'in en biiytik kavgalarindan biri
ozgur ifade tizerine oldugu icin, Lenin, susturulan ve dldiiriilen birgok
diismandan bahsederken Goldman ve Berkman “peki, ya 6zgiir ifade?”
diye soruyorlar. Lenin ise karsisinda iki tane yeniyetme varmigcasina
“Savastayiz, hangi 6zgir ifadeden bahsediyorsunuz? Burada devrim
yapiyoruz, ne ozgur ifadesi!” gibi bir tepki veriyor. O zaman Goldman
gercekten o giinde kadar Bolsevik Devrimini desteklemekle biiytik bir
hata yaptigin1 fark ediyor ve bir senelik Rusya maceralarindan sonra
Londra’ya vardiginda yazdigi ilk kitap Rusya'daki Hayal Kirikligim.
Giilkan: Goldman kendi hayatin: anlattig1 Hayatimi Yasarken kitabinda
Kollontay’'in evine yaptigi ziyareti de uzun uzun anlatiyor. Alexandra
Kollontay'dan ve onun Bolsevik Devrimindeki payindan ¢ok etkileniyor
ve boyle bir devrimin igerisinde kadin ve feminist bir 6zne olarak onunla
kargilasmaktan heyecan duyuyor. Evini uzun uzun anlatiyor, evinin
ne kadar gilizel oldugunu, masanin tizerindeki c¢icekleri ¢ok biiytik
bir hayranlikla anlatiyor. Devrimden doniiste aklinda kalan ender iyi
hissettigi seylerden biri oldugu igin de hos.

Milen: Tam bu noktada evin giizelligiyle ilgili kendinden ge¢mesine
dair ufak bir alinti: “Ozgiirliik istiyorum, ifade ozgurlugu istiyorum ve
herkesin gtizel ve parlak seylere sahip olma hakkini...” Yani gercekten
glizel ve parlak seyler onun i¢in 6nemli bir noktada duruyor, bunu sert
anarsist varolugun i¢inde bu kadar rahat dile getirebiliyor olmasina ¢ok
hayranim...

Giillkan: Evet, devrimin solgun, asik suratli, sert olmak zorunda
olmadigina iligkin...

Milen: Bu dans etme meselesine hi¢ deginmiyor olmamizin sebebi
“Dans edemezsem benim devrimim degildir” ifadesinin ¢ok fazla
referans olarak kullanilmasi. Yani Goldman’a tiim kulak asinaligimiz bu
ciimleden zaten. Ama bu ciimleyi tam olarak bu sekilde séylemedigi,
sonradan reklam dili icerisinde sekillendigi biliniyor...

Rusya'daki Hayal Kirikligim yayimladiktan sonra, 6nce Toronto’ya
gidiyor sonra tekrar Avrupa’ya gidiyor, Berlin'de yasiyor, Ingiltere’ye
gidiyor... Bu arada kitabini yaziyor ve 193rde Hayatimi Yasarken
yayimlaniyor. 1934'te ilk defa doksan giinliik bir konferans i¢in ABD'den
vize aliyor ve sadece bir kereligine tekrar doniiyor. Goldman bundan
sonra Ispanyol Devrimi'ni, yani 1936'daki ti¢ aylik anarsist gercekligi
deneyimliyor. Oradaki Ozgur Kadinlar”la birlikte Ispanya'da ¢alistyor ve
devrimin basarisizliginin ardindan Londra’yayerlesip, bu kez ispanya'dan
kacan, o stirecte zorluklar yasayan kadinlar ve ¢ocuklar i¢in para toplayip
onlarin Avrupa'daki hareketine destek verecek bir ofis agiyor. Ayni sene
Berkman intihar ediyor. Bunun {izerine, Kanada’'ya dénen Goldman,
dostlariyla neseli bir aksamda kart oynarken kalp krizinden oliyor.
Bu da sevdigimiz bir alintisi: “Neden sonra fark ettim ki ben ¢ok farkli
iplerden ériilmtistim, birbiriyle ¢elisen bigim ve dokulardaki. Hayatimin
son gtinlerine yaklasirken ihtimal odur ki kendim icin yasadigim bir
hayatin 6zlemiyle diistinceme kendimi tiimtiyle adama ihtiyact arasinda

Emma GOLDMAN

—
=
=



=

& Istanbul, Amargi Feminizm Tartismalar1 * 3

gidip gelecegim.”

Giilkan: Su miithistir, en son Kanada'da yasadig: yer bir komiin evi.
Kolektif bir hayati paylasan gen¢ anarsistlerin, 6zgirlike¢t bireylerin
yasadigi bir komiin evinde, hayatinin son déneminde onlarla birlikte
yasamay1 seciyor ve hakikaten iyi bir aksam yemeginden sonra kagit
oynarken tak diye 6liiyor... Yani Emma Goldman'in hayatina yakisir bir
6lam, ¢ok etkileyici.

Dalgalar1 asan feminizmi!

Simdi, Emma Goldman'in dusiincesinde, anarsizminde ve (biz dyle
demeyi ¢ok seviyoruz) “dalgalariasan feminizm”inde evlilik, agk, cinsellik
ve onun “kadinsilik” gibi kavramlar: tizerine bir seyler séyleyecegim,
sonra tartisiriz diye distiniiyorum. Milen'in de sdyledigi gibi 1.Diinya
Savasi, 6zgtir ifade, militarizm gibi bir¢ok konuda aktif siyaset yaparken
en az bunlar kadar 6nem verdigi baska konular oldugunu da goriiyoruz,
bunlar ozellikle 6zgiir ask, dogum kontrolii, cinsellik gibi konular. O
doénem i¢in de, sonraki dénemler i¢in de, hatta baktigimizda bugiinkii
Turkiye'de de, feminizmin dile getiris biciminde, emek stire¢lerinin, sinif
catismalarinin ve diger konularin, kadinin 6zgiirlesmesi meselesinde
cinsel 6zgtirligi ¢ok disarida biraktigini goériiyoruz.
Milen: Bedenin o6zglirlesmesi meselesini, sadece cinsel 6zgiirlesme
degil, kendi sagligini takip edebilme olarak da gortiyor.
Giilkan: Evet. Bunu 19. ytlizyilin kosullarinda bu kadar 6nemseyip diger
konular kadar buna emek harcamasi ¢ok ¢arpici. Emma’nin hayatini
feminist bir okuma icin ilging kilan sey evlilik, cinsellik, agk, kadinin
ozgurlagi ve “kadinsilik” kavrami tizerine yazdigi makalelerle hayatini
yasama bi¢imi arasindaki dogrudan baglanti, yani burada miithis bir
¢abasivar onun. Sadece konular iizerine soylem tiretmek degil, dogrudan
kendi hayatin1 boyle yasama ¢abasi var. Bu giiclii pratiklerle bir sekilde
kadinlara ulagmaya ¢alisirken bir tiir rol model olma ¢abasi da var.
Emma Goldman'in anarsist feminizminin tam kalbinde aslinda
evlilik kurumu ve gekirdek aileye iliskin radikal bir red var. Emma, agik
ve Ozgur her tirli cinsel disavurumun ifade 6zgiirligl cercevesinde ¢ok
6nemli oldugunu soyliiyor. O donem i¢in kimsenin zikretmedigi bir sey
soyliiyor: Uzlasimsal olmayan, alisilmadik cinsel pratiklerin varligindan
ve bunlarin kendilerini ifade etme hakkindan bahsediyor. Yani 19.
yiizyilda normatif olmayan cinsellikten s6z ediyor.
Milen: 70'li yillara kadar konusulmasi ¢ok zor seyler bunlar.
Giilkan: Evet. Herhangi bir kimlik izerinden degil, normatif olmayan
ve iktidar tarafindan kabul edilmeyen her tiirli cinsel pratigin ifade
edilmesi tizerinden sbz Uretiyor mesela, bu ¢ok carpici. Ve bunlarn
dogrudan eylem kampanyalariyla birlestiriyor. Mesela hemsirelik egitimi
aliyor, ¢linkii ceza evinde ¢ok farkli kadinliklarla kargilagiyor. Kadinin
kendi bedenine iliskin hem saglik hem cinsellik a¢isindan bilgi sahibi
olmasinin ¢ok 6nemli oldugunu fark ediyor ve hemsirelik bilgisini daha
sonra kampanyalarinda dogrudan kullaniyor. Kadinlarin nasil dogum
kontrol yontemleri uygulayabilecegini anlatiyor onlara, el altindan gizli
sakli kiirtaj yapiyor mesela...
Milen: Kiirtaj kampanyas: asla yapabilecegi bir sey degil, o donemde
konusulmasi bile miimkiin olmayan bir sey. Ebelik 6grenmesinin en



o6nemli sebeplerinden biri el altindan kiirtaj yapmak.

Giilkan: Evet, yani Emma’nin feminizminde en ¢arpici gelen noktalardan
biri bu; atesli séylemlerin yaninda o séylemleriyle ¢ok Ortiisen pratikleri
var. Bu, sadece kendisiyle ilgili degil, ulasabildigi her kadinin bilgiye ve
bir takim imkanlara erisimi noktasinda ¢abasi s6z konusu. Hangi bilgi
eksikse onu saglamaya calistyor, 6zellikle dogum kontrol, cinsel saglik
gibi konulara kilitlenmis durumda. Kadinin bedensel 6zgiirlesmesi ve
cinsel 6zgiirlesmesi tizerine soz tiretirken bu konularin bir ihtiyag olarak
durdugunun ¢ok farkinda.

Milen: Bizim pratik anarsizmi derken referans verdigimiz nokta sanirim
tam burasiydi. Feminizm hareketlerinde de anarsizmde de, devrimin
kendisi olmaktan bahsediyor ve oluyor. Her ihtiyaci, her boslugu, her
Ogrenilmesi ve paylagilmasi gereken bilgiyi, bir ideali yasayarak o
devrimselligin miimkiin olduguna inaniyor. Pratik anargizmi dedigim
zaman hi¢ anargizmle kisitlandigini hissetmiyorum. Genel olarak
anarko-feminizmde de ortak olan bir sey, anarsizm, yani kaosun dogal
akisi, zaten feminizmdir. Buna denk distiginii hissediyorum Emma
Goldman’in.

Giilkan: Evet yani “bir anarsist devrim olacak ve kadinlar 6zgiirlesecek”
demiyor, hemen orada, bu konuda ne yapabilecegiyle ilgili kendisi bilgiye
ulagmak ve bagkalarmin da buna ulagimini saglamak i¢in dogrudan
eyleme geciyor. O donemin diger feminist kiz kardeglerinin aksine
romantik aski ne reddediyor ne de kiniyor. Bu ¢ok 6nemli bir sey ve
bunu da ¢ok radikal sekilde sdylemlerinde kullaniyor. Diyor ki: “Kisinin
digerleriyle kurdugu intim [samimi | baglantilar, hayatimin ve politikanin
merkezindedir ve bu bireyin 6zgtirlesmesi i¢cin kurdugu yakinliklar vardir,
bu yakinhklarin bu ortinttilerin ne kadar anti-otoriter olduguna dontip
bakmaliyiz.” Bu anlamda 6zellikle evlilik kurumuyla ask arasinda,
zoraki-zorunlu, se¢ilmemis annelikle, kendisinin “annelik i¢gtidiisii”
dedigi, ama Nezahat'in sonradan “annelik deneyimi” diye kullanmay1
tercih ettigi, sey arasinda da fark koyuyor. Kurumlar tarafindan organize
edilmis otoriter akiglar ve kurumlagsmis durumlarla, yasantinin anti-
otoriter akig1 arasinda ayrim yapiyor. Dolayisiyla topyektin reddetmiyor
bunlari, yani “agsk bizi kolelestirir, tamamen agktan uzak duralim”
diyen bir feminizmi yok; “6zgiir bir ask miimkiin olabilir” diyor. Kendi
ifadesiyle “disil i¢gidii” denen bir seyden bahsediyor ki bunlar da
yine tartismaya agik. Bu “disil i¢gidi” eger tam ve eksiksiz yasanirsa
kurumlarin baskilarina meydan okuyup ortaya ¢ikacak olan sey eksiksiz
bir 6zgtirlitk olacaktir, diyor.

Devletten oy hakki talep eden ve bunu savunan diger
feministlerinin aksine kadinlarin kendilerini 6zgiirlestirmek i¢in o
i¢gtidiilerinin zincirlerini kirmasi gerektigini soylityor. Ornegin bebek
yapmanin kinandigi bir feminizm var, o ise “Acaba bebek yapmak mi
sorun, yoksa o bebegin bize nasil yaptirildigy, o yasantilanan konunun
nasil olustugu mu?” diye soruyor. Bu arada bir yandan Birinci Dalga
oy hakki savunucusu feministlerle polemik halinde tartisirken bir
yandan da donemin diger anarsist figiirleriyle ugrasiyor, ¢tinkii onlar
da anarsist politika igerisinde bu konularin bu kadar 6ne ¢ikmasindan
hazzetmiyorlar.

Emma, en azindan su konuda netti; kadinlarin agk ve cinsellik
yasadiklar kisiler ve egitim seviyelerinde kokli bir devrim olmadig
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stirece kadinlar i¢in gercek bir 6zgiirliik olmayacakt: ve bu fikri de
yasam deneyiminden aliyordu. lligkilerdeki esitsizlige iligkin inatla bir
odaklanma var burada. Mesela Birinci Dalga Feminizme bir elestirisi
var; diyor ki, “Kadinlara oy hakkini savunan bu feministlerin tarif ettigi
yeni ve modern bir kadin var. Ancak, modern kadinlarin o zamana kadar
erkeklerce bicimlendirilmis toplum tarafindan dikkate alinmalar: igin
profesyonel kisiler olmalar1 gerekiyor, yani kamusal alanda yaptiklar:
herhangi bir isi son derece profesyonel ve miikemmel yapmak
zorundalar ki erkekler kadar ciddiye alinsinlar. Bu nosyonu kabul
etmekse aslinda basl basina problemlidir” Yani, aslinda, “Otoritenin
belirledigi bu nosyonu igsellestirmek ve ciddiye alinmak i¢in onlara
benzemek sorunludur,” diyor. Ozetle Amerikan oy hakki savunucularinin
ozgirlesmek icin (Emmanin kendi ifadesiyle) “kadini kadin yapan”
ne varsa bunlardan kurtularak oOzgiirlesme sodyleminde olduklarini
distiniiyor ve bu ylizden onlar elegtiriyor. Birinci Dalga Feminizm'in
“kadinsihigl”, cinselligi ve bir¢ok seyi birakmak zorunda oldugunu
kadinlara vaaz ettigini disiiniiyor. Burada o donemin feministlerine
bakan muhafazakar bakislarin arkasinda o baska bir sey soyliiyor, yine
provokatif bir dille diyor ki, “Ozgiirlesmek i¢in disil 6zelliklerden kurtulun
diyen kadin 6zgtirliik¢iilerinden 6zgtirlesin!” Ona gére: “Kamusal alanda
oy hakki hangi efendinin size hiikmedecegini secmekten baska bir sey
degildir; bu, kadimi 6zgtirlestirmez, burada sadece kismi ya da yiizeysel
bir 6zgtirlesme s6z konusu olur. Ve yari 6zgiirlesmis modern kadin yapay
bir varliga déntistir. Ortaya ¢ikan bu yeni modern kadin zorunlu olarak
“namuslu” olmak, ciddiye alinmak i¢cin “kadinsi” tiim oézelliklerinden
uzak durup son derece ayri bir varolus igerisinde olmak zorundadir. Kisi
hayatini yasarken, hem biiytileyici hazlar hem bizi biz yapan bazi kederler
vardir ve aslinda bu modern kadin kendini bunlardan mahrum eder. O
profesyonel bir endiistriyellesme sonucu ilerlemenin ve ilerlemeci erkek
egemen zihniyetin yeni bir neferi haline gelir ve bu, kadimi 6zgtirlestirmez,
daha donuk bir varlik haline getirir. Askin ¢agirdigini, askin vahsice
gogstinde ¢arptigint ve bu sesin duyulmaya ve tatmin olmaya ihtiyacini
kabul etmez bu kadinlar, ¢tinkii cesur degildirler. Tiim o profesyonelligi
¢6kertebilecek kadar yikict bir etkidir bu; ask yikict bir duygudur ve
kurumlart da bertaraf edecek dinamiklerden biridir 6zgtir ask. Kisacasi
yasalar kadini 6zgtirlestirmez, ayni anda yeni zincirler ekler ona, gtindelik
hayatta hichir seye dontistiirmez, 6zgur oldugu illlizyonunu yaratir
sadece.” Oldukga yiiksek perdeden, radikal bir soylemdir bu.

Daha sonra Emma Goldman’a dair sdyle bir soru soran yakin
donem feministler var: Neden bir kadin uzlagimsal olmayan bir hayat
yasamak istesin ki? Ciinkii Emma’nin bu sdyledigi sey biitiin o cazipligi,
provokasyonuyla ¢ok hos ama bir yandan da ¢ok sert bir sey. Yasalar var,
toplum, kamu ahlaki gibi meseleler var. O meghur lafinda sunu séyliiyor:
Kadin, kendi davranis ve eylemlerinde toplumun ne distineceginden
ozgiirlesmek zorunda... Peki, ama neden bir kadin bunu istesin?
Uzlasimsal ve kismi 6zgiirlesme modelleri disinda ¢gok mu rol model var
bizi cesaretlendirecek? Emmanin hayatinda bize bu konularda ilham
verecek bir seyler var, ama en nihayetinde hayal kirikliklar: da var. Kendi
hayati, cinsel deneyimleri, 6zlemleri, arzulari, tutkulu agk iligkileri var
ve hayatin1 anlatirken ¢ok samimi bir sekilde aciyor bunlari. Mesela
“Gergek ozguirliik zor fedalar1 ve komplike celigkileri de beraberinde



getirir,” diyor. Aslinda ne yasalar ne erkekler, kadinlar1 6zgirlestirecek
olan tek sey kadinlarin kendi i¢lerinden gelen 6zgtirlesme arzusudur.
Bir de, “Cinsel ¢esitlilik bir kisinin duygusal arzularini tatmin
edebilir mi?” sorusuna geliyoruz. Bir yandan ategli bir sekilde bunun
savunuculugunu yapiyor, ama su da a¢iga ¢ikiyor: Bir kadin 6zgiirlesirken
-kendi bedeniyle, cinselligiyle, arzulariyla vaaz ettigi o seyi yaparken
bir yandan da bir sirdaghga ve istikrarli bir agiga olan ihtiyaci nasil
kargilanir? Emma’nin dilegi 6zgiir bir kadin olarak bir komiinde kolektif
hayatlar yasamak ve orada karsilikli olarak destekleyici baglara sahip
olmak. Yani, orada bahsettigi ask monogam degil ve o ¢ok elestirdigi
evliligi kendi i¢ dinamikleriyle yeniden tretecek sekilde yasamiyor. O,
kolektivite i¢inde kadinin kendi yaratimini 6nemsiyor. Kadinin bir¢ok
sey yapmasini olanakl kilacak kolektif anlamda desteklenen birden
¢ok bagin olmasini arzu ediyor. Ama tabii ki kendi yasam deneyiminde,
19. ylzyilda bu sozleri s6yleyebilmis olsa da 6yle bir deneyime olanak
saglayacak bir komiinal yagsam pek yok. ‘68 ve sonrasinda yasanip yer yer
basariya, yer yer basarisizliga ugrayan durumlar var ama...
Giines: Bir de Ispanya deneyimi var degil mi?
Giilkan: Evet... Ama iste o zaman bayag1 yaslanmusti... (Giillismeler)
Milen: Ozgiir ask derken tabii ki ikili ve cinsellik igeren bir seyden
bahsetmek zorunda degiliz, ama onun o komiin gergekligi icinde
yasanmasi gercekten 60 sonrasina denk geliyor. Yani pratik olarak
cokeslilik yasaniyor olsa bile...
Giilkan: Evet yani birden fazla partnerle uzun siireli yakin baglar igeren,
daha sonra ¢oklu ask olarak tarif edebilecegimiz pratikler yok. Ve yanlis
bilmiyorsam Ispanya'daki komiinler daha ¢ok ekonomik bir kolektiflik
var ama ask iliskilerinde bir kolektiflik yok.
Milen: Geleneksel aileyi ¢ok 6n plana ¢ikariyor? Aslinda Ispanya'daki
durum, komiin yasaminin iginde yine alt gruplar olarak aileleri
tanimliyorlar.
Giilkan: Felsefi ve siyasi disiinceleriyle uyumlu sekilde kadinlarin
duygusal olarak tatmin olduklar1 ve ayni zamanda 6zgiir olduklar:
biraradaliklar diisliiyor. Onun pratiginde yer yer ttkanma noktas: da bu:
Digilinceler ¢cok 6zgiir akiyor, vaat edilen gseyler ¢ok iyi. Ama bunlar1 kendi
hayatinda deneyimleyecek imkanlar Emmanin 6zgir disiincesinden
daha fazlasina ihtiya¢ duyuyor. Yani, uzun siireli desteklendigimiz yakin
baghiliklar olusturdugumuzda bu bizim 6zgitrligiimiizi kisitlayan bir
deneyime doniigtiyor ¢cogu zaman, ama “Giizel bir fikrim var!” diyor
Emma, “bu boyle olmak zorunda degil...” Biraz iyimser bir giizel fikir bu:
“..Kurumlar oldugu siirece birisinin karist ve annesi olmak kéle ve ast
olmakla esanlamlidir. Buna radikal bir saldiri yapmadigu stirece kadinlar
ozgtirlesemez.”

*hk

Ozgiir annelik deneyimi icin cesitli politik yontemlere
bagvuruyor. Bikmadan on yillar boyunca dogum kontrol kampanyalar:
dtizenliyor; eger kendi tiremenize hakim olursaniz, bunun kararini siz
verebilirseniz, kendi arzuladiginiz zaman, arzuladiginiz bicimde, daha
ozglirce biraradaliklar icerisinde annelik deneyimini yasayabilirsiniz
ve bu koti bir sey olmaz, diyor. Yani, annelik deneyimini lanetlemiyor,
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bunun yeni bir hapishaneye déntismek zorunda olmayabilecegine dair
bir cesaret veriyor. Tekrar ayni soruya dontiyoruz: Cocuklarin ve dsiklarin
kadinlarin hayatinda kapladiklari yer onun i¢in felsefi anlamda da dikenli
bir konu. Kendi hayatinda da tistesinden gelmeye ¢alistig1 ve bagkalarina
vaat etmek istedigi, ama kendisi de dahil olmak tizere belki hi¢birimizin
istesinden gelemedigi bir konu bu... Her ne kadar 6zgiirce se¢ilmis olsa
da annelik ve kargilikli agk: bir kadin gercekten bireysel olarak tam bir
ozgirlik icerisinde yasayabilir mi? Bir bagkasiyla duygusal anlamda
i¢ ice ge¢migken ve birbirimizi beslerken ayni zamanda 6zgiir olabilir
miyiz? Bagka bir canlinin yasamsal sorumlulugunu iistlendigimizde ayni
zamanda kendi 6zgiir yaratimlarimiz i¢in alan agabilir miyiz?

Emmamnin karsilikli baglanma ve genel olarak karsiliklilik
sorunlar1 baki kaldi. Bunlar, onun o “giizel fikri"nin hayata ge¢mesinde
bir arada oldugu yoldaslar ve asklar tarafindan pratikte yer yer
yasanabildi ama ¢ogu zaman basarisizlikla sonuglandi. Duygusal ve
politik olan arasindaki gergin savas onun hayatinda hep var oldu. Stirekli
bunu yasadi ama yine de “bak sen daha ciddi meseleler tizerine yaz” gibi
sOzlere ragmen inatla 6zgiir agktan bahsetmeye devam etti.

Bir 6rnek var, Edward Brady diye bir sevgilisi var, Ben Reitman'dan
once galiba... Emma, yaratimlariyla, kendine iyi gelen bircok seyle
¢ok gliclii bir hayat yasarken bu asig1 oluyor. Ve bir siire sonra asigi
Emma’nin kendini fikrine vermesini ve bu yaratim halini kibir, alkis,
ihtisam ve sahne 1s181na ihtiyagtan baska bir sey olarak gérmiiyor. Bu,
bircogumuzun belki bir yerlerden agina oldugu, erklenen kadina,
yaratimda bulunan kadina sevgili hasedi olarak tanimlayabilecegimiz
sey, Emma da olsaniz basiniza geliyor. Ciinkii sizin orada onu birakip
biisbiitiin kendinizi sevgiliye feda etmeniz alisilageldik sey. O dokular
ve askin, biraradaliklarin daha 6nce 6rtilmiis iktidar dolu dogasindan
edinilen bilgilerle, siz kendinizi gerceklestirdiginizde kibirli varliklara
donisiiyorsunuz ve sevgiliniz biiylik bir haset icerisinde hayatinizi
baltalamaya c¢alistyor, Emma da bundan payini aliyor. Ben Reitmanla
bunu biraz asiyor, en azindan hayatinin belirli bir siiresince, birlikte
dogum kontrol kampanyalarina falan katiliyorlar. Cok yiiksek duygular
yastyor Emma, diyor ki, igimdeki kadina asik olan ama ayni zamanda
yaptigim ise saygi duyan ve benimle birlikte o ise gonliinii veren bir
partnerim oldu sonunda. Ve bundan miithig bir haz duyuyor. Fakat
daha sonra mektuplardan birinde bunla ilgili duydugu celigkiyi Ben
Reitman’in kendisine anlatiyor: “Sen hayatimda yasadigim en ytiksek, en
mutlu anlarimi bor¢lu oldugum insansin...” Bunu anlatirken ¢ok erotik bir
dili de var. Ama diyor ki, “Kafam karistyor, o kadar mutlu hissediyorum ve
paylastiklarimizdan dolay: o kadar mutluyum ki yaptigim her sey bununla
birlikte ¢ok anlamlantyor, seni ¢ikardigimdaysa biitiin bu konusmalar ve
biitiin bunlar anlamsiz kalacak ve iste orada ben tikantyorum, ¢tinkii
eger senden aldigim sevgi ve haz i¢in senin ayaklarina kapanacak denli
sana ihtiyag¢ duyuyorsam ortada bana ait bir ruh kalmamusgtir, 6yleyse ben
ruhu olmayan bir kadin olarak baska kadinlarin ruhlarint yiikseltmelerine
nasil ilham verecegim?” O arzuyla, baglanmayla ve kendini beslemeyle
ozgiirlesme arasindaki gerilimi boylece ¢ok agik yiireklilikle paylastyor.
Sevi: Bir taraftan da yanlig hatirlamiyorsam sundan bahsetmiyor mu? Iki
sey cok 6nemli bagimsiz bir kadin i¢in, bir tanesi kendini adayabilecegi
bir erkek, digeri ise 6zgiir annelik.



Giilkan: Yok...

Milen: Yok. Bu geviri sorunsali yani gercekten ¢cok miimkiin béyle bir
sekilde ¢evrilmisolmasiama “kendini adayacag birerkek” gibi birgeyiasla
sOylemiyor Goldman. Birey olmanin 6nemli taraflarindan biri gercekten
aski yasamak, aski yasamaktan 6diin veren birinin 6zgiir bir birey
olamayacagina inaniyor ve bunu derken gercekten feminist argiimani da
kargisina aliyor. Ama 6tekini asla tanimlamiyor, askin hedefini bir kisi
olarak bile asla tanimlamiyor. Ozgiir annelik ve 6zgiir agk: kesinlikle ok
gerekli seyler olarak gérmiiyor, sadece miimkiin olduklarini belirtiyor,
oyle bir 6nerisi var. Kendisi zaten anne degil ve Goldman'in hayatina
baktigimizda tstline basarak 6nerdigi her seyi yasamak icin elinden
geleni yapmis bir kadin oldugunu goriiyoruz. O ideali olmaktan daha
biiylik bir emeli yok hayatta. Zaten ABD’den sinirdis1 edildikten sonra
soyledigi seylerden biri de su: “Hayal ettigim hayati yasama noktasina
geldim ve ondan sonra, yasadigim diislisten sonra dontip soruyorum, bu
hayat yagsamaya deger miydi?” diye. Bir hayal kirikligiyla, ABD’de sahip
oldugu kitleden uzaklastiktan sonra yasadiklariyla, acaba gercekten o
ideali yagayabildim mi, diye soruyor kendine...

Giilkan: Yani 6zglr olmak icin bu deneyimleri reddetmekten degil,
o deneyimlerin iktidar ve patriarkal ortintlstinii sokiip baska tiirli
yasarsak ne olur diye sormaktan bahsediyor... 19. yiizyilda oldugumuzu
da stirekli hatirlatayim bu arada... Emma bu celiskileri kuskusuz
yasayacakti, tanrt degil sonugta, ama bunlar1 agik¢a paylagsmasi ¢ok
degerli. Elbette alisilmadik ve uzlagimsal olmayan cinsel pratiklere bu
kadar odaklanirken bir insanla kurulan yakin bagin ve o muhabbetin
ihtiyacinin bu kadar biiytik olmasi ne demek, diye bir soru da geliyor
akla ister istemez... Tabii bu dénemin, Emma dahil anarsist bireyleri
giindelik hayatta uzlagimsal toplumun sinirlarinin ¢ok disinda yasiyorlar.
Bir yandan anarsist olmasina ragmen son derece eril notalarla 6rali bir
topluluk igerisinde ve kadinlardan beklenen ne varsa bunlara meydan
okurken, Emma, ayni zamanda duygusal tamamlanma i¢in ihtiya¢
duydugu seyi bulamiyor. Orada daha gtincel bir feministin soyle bir lafi
var: “Par¢alanmus 6znelliklerimiz alternatif manalar ve somut destekler
iceren sayisizca muhalif biraradahda ihtiya¢ duyar” Yani kuskusuz
parcalanmug 6znelliklerimiz var ve gercekten inandigim bu alternatif
manalar1 Uretebilecegimiz ve bunu pratik olarak kendimiz, bagka
kadinlar, otoriter olmayan erkekler ile birlikte deneyimleyebilecegimiz
alternatif alanlara ihtiyacimiz var. Emma bundan buyiik oranda
yoksundu, bunu unutmamak gerekiyor. Sadece Emma degil, zamanin
kadinlar i¢in de farkli biraradaliklar, farkli yakinlik bicimleri, farkl
aileler gibi formlar tartigmak bir yere kadar miimkiin olsa da bunlar:
yeniden tanimlamak ve deneyimlemeye kalkmak zordu.

Emma’yla Queer Teoriyi Sorgulamak

Emma’'nin disil ya da kadinsi arzu diye tanimladig: bir sey var, kadinlik
diye bir sey var ve annelik i¢giidiisii diye bir sey var, bunlar nasil
yorumlamaliy1z? Aslinda Emma’nin soylevlerinde su ¢ok belirgin bir
bicimde durmuyor: Kadin ve erkek arasina koydugu fark tam olarak
nereye denk geliyor? Biyolojik bir farktan mi, psikolojik bir farktan mu,
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sosyal, politik hiyerarsiler anlaminda bir farktan m1 bahsediyor, yoksa
sembolik organizasyonlardan mi bahsediyor? Bunlar bulanik kaliyor.
Fark daha ziyade retoriksel. Clinkii sunu biliyoruz, tiim siniflardan ve her
cesit kadinlik deneyiminden tanidigi kadinlar var. Biitiin bu ¢esitliligin
¢ok farkinda, onlarla birlikte egiliyor, onlarla deneyimlerin igerisinden
geciyor... Bir yandan kadinlarin cinsel Ozgirligi icin ugrasirken,
donemin orta sinif kadinlart kadar fahiseleriyle, escinselleriyle ve
onlarin haklartyla da ugrasiyor. Radikalinden liberaline hemen her tiirlii
kadina saglik, hemsirelik, gizli kiirtaj bilgisi veriyor. Bu gesitlilik bilgisine
ragmen kadini tek bir kategori olarak goren, yer yer kulagimiza olduk¢a
6zci tinlayan “kadin dogasi’na dair burada kullandig1 seyin tamamen
propagandist bir dilden kaynaklanabilecegine iligkin diigiinceler var.
Milen: Bilmiyorum, propaganda olarak bile gormiiyorum ben onu...
Sanki tam olarak nereye oturtup onu anlatabilecegini bilmiyor, yani kendi
dilinin sinirlar igerisinde o kelimeleri kullanarak 6te bir ifade yaratmaya
calistyor, gibi hissediyorum, bu kadinsi erkeklerden, koket adamlardan
bahsettigi zaman. Ozellikle escinseller iizerine belli bir zamandan sonra
¢ok konugmaya bagliyor ve o dénemde gercekten herhangi bir kamusal
alanda konusulmasi ¢ok zor seyler bunlar.

Giilkan: Yani bir kadinsiiktan ve kadin dogasindan bahsediyor
sOylevlerinde, ama suna odaklaniyor dontip baktigimizda, toplumsal
cinsiyet esitsizligine dayali tiim yapilarin elestirisini 6niine koyuyor.
Devlet, aile gibi yapilar toplumsal esitsizligi kurar diyor, odak noktasi bu.
Sosyal tarihsel ekonomik anlamda baski gormiis ve erkek egemen iktidar
tarafindan bigimlendirilmis bu kadinsiligi sorguluyor. Bu anlamiyla
kurulmus, tanimlanmig toplumsal cinsiyet elestirisinin baskin oldugu
bir dil var ortada ve aslinda 6nceden sabitlenmis, evrensel, tiim kadinlik
deneyimlerini kapsayan sabit bir 6zden asla bahsetmiyor. Her ne kadar
kadin dogasi diye bir kavram kullansa da Ikinci Dalga 6zcii feminizmiyle
ayni yere oturmayan birtakim seyler var sdylemlerinde. Gergekten
tim soylevini bu yapilarin toplumsal cinsiyet esitsizligini sorgulamak
tzerine kurmus. Dinleyicilerle temas kurarken hep kinindan ¢ikmusg
radikalizmi kigkirtmay1 ve siyasi bilinci teatral ve performatif olanla
sarsmay1 6n planda tutar Goldman. Sosyal hosnutsuzlugu kigskirtmak
icin kalbe ve akla ayni anda temas edebilmeyi mithim bulur ve tim
bunlar i¢in ilham olarak da rasyonel, erkek egemen, ilerlemeci, soguk,
solgun vs. biitlin o orintiiniin yerine yikict disil bir arzuyu kigkirtir.
Tm toplumun kurtulusunu cinsiyet kimligi ne olursa olsun o disil doga
diye tanimladig1 seyde bulur. Bu belki daha sonra Guattari'nin Queer
teoride “kadin olus” diye tarif ettigi seyle baglantlh olabilir. Ctnki
tim insanhgmn kurtulusunu bu “glizel fikir’e bagliyor; “icteki o arzu
dolu ve iktidar olmayan fikre..” Feminist anarsist bir gelecek tahayyli
sudur Emma’nin: Ozgiirce var olup, yaratip, calisabildikleri ve 6zglirce
sevebildikleri bir hayat. Onun giizel fikri bu.

Milen: Kadin oluga dair ufak tefek birka¢ cimleyi alintilayalim dedik:
“Biitiin gti¢ formasyonlarinda mevcut fallik' islenimlerden kendini
koparan bir erkek, muhtelif sekillerde béylesi bir kadin olusa girecektir.

‘Latince, ereksiyon halindeki penis anlaminda fallus kelimesinden gelen fallik tanimi Freudyen psikolojide bebegin,
arzusunu (libido) cinsel organi tizerinde yogunlastirdig1 3-6 yas arasina denk gelen donem olarak tanimlanmus,
feminist literatiirde erkegin cinsel organ1 merkezli diinya algisina isaret eden bir baglamda sorunsallastirilmistir.



Ustelik ancak bu sartla hayvan, kozmos, harf, renk ya da miizik olus
gerceklesebilir.”

Biraz o6nce Giilkan'n da sOyledigi anarsist idealde “full
performans” bir birey olmanin ancak kadin, hayvan, kozmos, harf,
renk ya da miizik olusun ne demek oldugunu a¢gmakla miimkiin oldugu
baglantisim1 kurduk biz. “Kurulu diizenden ayrilan her sey escinsellige,
hayvan olusa ya da bir kadin olusa iliskindir. Bu yiizden bence hangi
yazarlarin escinsel oldugunu sormamaliyiz. Daha ziyade kendisi
heterosekstiel olsa dahi biiyiik bir yazarda escinsel ya da kadin olan seyin
ne olduguyla ilgilenmeliyiz.” Burada toplumsal cinsiyetin disinda bir
kadindan, bir halden bahsedildigini goriiyoruz. Queer teoriyle baglantili
olarak Emma’y1 nasil anlayabiliriz, noktasinda ben bir a¢ilim yagiyorum.
Toplumsal diizeni tanimladig1 zaman c¢ocuklarin 6zgtir bir hayati var
edebilmeleri i¢in ebeveynler nasil davranmalidir? Tim insanlarin ¢ocuk
olmasi tizerinden hareket etmesi ¢ok Queer bir yerde duruyor bence,
feminizmi kadin sinirlari iginde ya da anarsizmi emek-hayat standartlar:
icinde degerlendirmiyor, ¢cok daha bagimsiz bir yerden gidiyor...
Giilkan: Bu arada Guattari, bu metnin sonunda, ylizyilin basinda
anarsist dugtntirler bize bu konuda ¢ok ilham vermiglerdir deyip bir
cimle kuruyor: “Herhalde o dénemlerde Emmadan baska ¢ok fazla
insan yoktu!”

Escinsellikle ilgili kisma kisaca deginelim ve bitirelim. Her ne
kadar Emma kendini heteroseksiiel olarak tanimladiysa ve baglilik
ve istikrar konularinda yer yer normatif olanin alanina girip ¢iktiysa
da digtinceleri, arzular ne olursa olsun bireylerin arzularim1 yagsama
bicimlerini, cinsel pratiklerini ifade etme bigimlerini hep savundu ve
bunun kampanyalarini yapti. “Eminim gelecekte bir zamanda yeni
iliski bicimleri icat edecek insanlar,” diyor yazisinda. Bu arada, lezbiyen
ask yasama fikriyle strekli flort ettigi dustniliyor Emmanin. Ve
muhtemelen de yagamistir.

Milen: Hepimiz inaniyoruz buna. (Gulismeler)

Giilkan: Hatta bir kadin var Almeda Sperry diye, anarsist bir yoldas...
Milen: Yakigtirdik biz onlar (Giiligsmeler)

Giilkan: Almedanin Emma’ya birtakim mektuplart var son derece
romantik, romantigin de 6tesinde son derece erotik.

Milen: Ama Emma yorum yapmiyor o yiizden belki hoglanmamuistir
kendisinden...

Giilkan: Yani deniyor ki, Emma muhtemelen yasamistir bunu, ama
yasadig1 toplumun icerisinde 6zgiirliigii savunurken de olsa “ben de bunu
yastyorum” diyecek giicti bulamamistir. Ama sunu da unutmayalim ki, o
donemde biitiin ABD’de dolasip escinsellik diye bir seyden bahseden tek
kadindu...

Son olarak tekrar vurgulamali ki, kadinlarin 6zgiirlesmesi i¢in
aski feda etmenin zorunlu olmadigini séylityor Emma, 6nemli olan agkin
esaret bigiminde yasanmasina neden olan kurumlarin dagitilmasidir,
diyor. Cinsel ifade cesitlerinde son derece 1srarcidir. Erkeklerin
tanimladigr ve esitligin smirlarini ve Olglstint devletin belirledigi
bir feminizm miumkin olamaz, olmamali, kadinlarin 6zgiirlesmesi
kendilerinden kaynakli olacaktir, diyor.

Milen: Isterseniz sorulara gecelim, akliniza takilan, temalastirmak
istediginiz, tartismak istediginiz sorular var mi?
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Senem: Benim agkla ilgili var. Burada hep insan iligkilerindeki agktan
bahsettiniz, kendini 6zgiirce yaratmak ve 6zgiirce calismak gibi seylerden
de bahsedildi, agkin sanata ya da bagska bir seye de olabilecegi konusu da
var...

Milen: Onu hi¢ temalastirmiyor, ama Emma’nin baska okumalarina
bakildiginda gergekten “ilahi agk’a da rastliyoruz, ateizmine ragmen
¢ok inan¢h bir kadin. O, inancini biittin her seyle arasinda kurdugu
ask iliskisi tizerinden yasiyor. Ben anarsizmin 6ziinde de boyle bir sey
goriiyorum hep... Yani dogal akis; dogal olan kaotik halin kendini zaten
ilerleten, zaten yasatan bir sey olmasini saglayan o seyler arasindaki
agktir. O ylizden sanirim “6zgiir ask”tan bundan ¢ok da bagimsiz olarak
bahsetmek miimkiin degil. Ben Emma Goldman1 tamamen bdyle
okuyorum.

Sevi: Benim de bu noktadan bir sorum var, dalgalar1 asan feminizm
tanumini kullaniyorsunuz ya... Sanki o 6zgiirlesmenin sosyal haklarla oy
hakkindan ziyade kadinin ruhunda baglamasi meselesi ve onun tistiinden
askayaptig1 vurguyla Ikinci Dalga y1 baglatan, baglama evrelerine tekabiil
eden bir sekilde de okuyabilir miyiz Emma Goldman’1?

Milen: Yani bir noktada tekabiil ediyor ve degiyorlar birbirlerine, ama
arada g6yle ciddi bir fark var. Emma kisisel ozgiirliik tizerinden oraya
varacaginaanarsizm tizerinden bunu temalastirtyor, feminizm tizerinden
degil. Yani kadinin 6zgiirlesmesinin kendi i¢sel 6zgtirlesmesi sayesinde
olacagini soyliiyor ve toplumsal gézden kendini ozgiirlestirmesinden
bahsediyor. Bunlar Ikinci Dalga’ya denk disen seylerdir ama ikinci
Dalga'yla ¢ok net sekilde ayrildig: yer daha 6nce Giilkan'in da soyledigi
o ozciltk. Seks-pozitif bir perspektifi bu kadar net, yiizyilin basinda
iceren bir feminist séylemle kargilastiimizda ikinci Dalga'dan ziyade
Ugtinct Dalga’ya denk diisen bir yerde gérityorum ben onu. Her dalgaya
dokunuyor hepsiyle paralel giden bir seyi var, o yiizden dalgalar1 astigini
sOyliiyoruz ki kadinin dzgtirlesmesi igin kisisel feminizmini kurma
stirecinde de biitiin o dalgalardan ge¢mesi gerekiyor kisinin bence. Bunu
su anda baktigimiz yerden gorebiliyoruz ama Emma bunu o zaman
soyliyor.

Birinci Dalga Feminizmi kendini haklar ve is esitligi tzerinden
tamimhyor, ikinci Dalga kadinin kendini fark etmesi ve kadin
kavramini toplumsal cinsiyet baglami iginde yiiceltmesi ile “kadinin
dogas1” dedigimiz ortak noktasinda cinsel ve bedensel 6zglirlesmeyi
savunmasindan sonra, artik Uglincii Dalga’da bunun da 6tesine gegip
bir kadin olma halinden ve kadinsiliktan bahsediyoruz. Yani bunun
toplumsal cinsiyetle iligkilenmedigi, ama oradan da okunabilecegi,
bask: {izerinden iretilmis bir kadin roliinden bahsediyoruz ve Emma
Goldman bunlar1 s6yledigi icin hepsine degip geciyor bence.

Senem: Ben o zaman bu igsel 6zgtrlesmeyle ilgili bir seyler sdyleyeyim.
Acikgasi bu bana da biraz 6zciliik gibi geliyor, yanligsam diizeltin, ama
sOyle bir not almisim: “Kadinlar ozgiirlestirecek sey kendi iglerinden
gelen 6zgiirlesme tutkusudur.” Yani, nasil bir hayat tahayytili igerisinde
boyle bir i¢sel 6zgiirlesme olabilir? Ciinkii bizler bir sekilde yasadigimiz
toplumdan ayr1 varliklar degiliz, bu toplumla birlikte sekilleniyoruz. O
yuzden 6zgiirliik tahayytllerimiz de yle sekilleniyor. Tabii ki bunlarin
disina da gikiliyor, farkli tahayytiller s6z konusu olabiliyor ve bu
pratiklesiyor ki su an 19. ylizyildan ¢ok daha farkli bir noktada olmamizi



saghyor bu. Béyle durumlar da var, ama yine de bu bana biraz 6zcii bir
yaklagim gibi geliyor, i¢ten gelecek bir 6zgiirlesme yaklagimi ve kadinlar
onu kendileri bulacaklar demek...

Giilden: Ben de onu surada distindiim: Performatif olan, teatral, daha
canli yasama bigiminden bir ey olusturmaya ¢alisiyor kendi hayatinda.
Dilinde ve yazdig1 seylerde de anarsizmi bir stire¢ olarak koymasi kendi
basina biraz her bireyin kendi deneyimleriyle yasayacag: bir sey oldugu
izlenimini uyandiriyor.

Milen: Saniim o6zctligi sorgularken, o6nce “6z” derken neden
bahsediyoruz sorusuna cevap vermemiz gerekiyor. Ben o 6z meselesinin
tamimlanmasina biraz takiliyorum, yani, sanirim 6z dedigimizde
herkeste baska cagrisimlar uyaniyor ve orada tikaniyoruz bence.
Giilkan: Ben soyle disiintiyorum, kesinlikle tam olarak cevabini
bulamayan sorular orada baki ama benim Ikinci Dalga’dan anladigim,
bir 6z var, igeride, evrensel ve sabit... Yani siifi, irki ne olursa olsun...
Halbuki bunlarin her biri o kadinlik deneyiminin nasil yasandigini
tepeden tirnaga degistirebilecek seyler ve onun “i¢ten gelen sey”, “kadin
doga” gibi tanimlarinin tam olarak aymi kavramlari kullanmasina
ragmen ben ayni sey oldugunu diigiinmtyorum. Su da var aslinda: 19.
yuzy1l anarsizminde, biittin o dénemin aydinlanmaci, bat1 teolojilerinde
oldugu gibi, devrimden sonra ulasilacak agmis bir gerceklik ve bu
miicadelede ayni fikrin yansimasi olarak agsmis 6zneler, “o i¢ten geleni
hissedip halletmis, asmig 6zneler” gibi bir tin1 var. Bir yandan Emma’nin
dil diizlemi tam olarak bdyle bir siyasi cografyaya ait, insanin kafasini
bulandiran da bu, ama 6te taraftan boyle bakan anarsist yoldaslarindan
ayristi81 bir nokta var: Toplumun 6nce donistiirilmesi, devrim yapilmasi
ve biitin bu kurumlarin devrimle birlikte lagvedilmesini vadeden
anarsizmden farkli olarak sunu savunuyor: O ic¢ten gelenin serpilip
gelisebilmesi icin 6zgiir akislara ve kiigiik biraradaliklara ve bunlarin
hayata gectigi kiiciik komiinlere, otonomlara ihtiyag var. Ikinci Dalga
Feminizmi'nden ayrigtig1 nokta olarak da bunu gérityorum, pratikte bu
imkana sahip olup olmadig: ayr1 bir konu ama...

Milen: Bir de bu askinlik meselesine dair séyle bir seyi de var
Hayatimi Yasarken'in 6nsoziinde, aklimda kaldigi kadarini aktarayim:
“Yaglandik¢a o 6zgir distinceye, o aydinlanmaya varacagima ve her
seyin netlegsecegine dair bir inancim vardi, oysa yaslandik¢a bunamaya
bagladigimi fark ediyorum, dolayisiyla hayatimi hemen yazmam
gerekiyor,” diyor. Gergekten aydinlanmaci bir ozgirligi pratik
edersek, onu yasamaya cabalarsak, aydinlanacagiz ve aydinlandik¢a
ozglirlesecegiz gibi bir inanci var, ama hayatinin sonlarina dogru aslinda
boyle bir aydinlanmadan bahsedemedigimiz ancak ozgiirligti pratik
anlamda yasayabilecegimiz netlesiyor.

Ozle ilgili olarak da, galiba bir “anarsist 6z” var bir de “feminist
0z” var, bu ikisi arasinda kaliyoruz. Emma Goldman'in 6zcti tavr
galiba biraz daha insanin 6ziine dair... S6yle bir alintis1 var: “Bir ¢igegin
tamaminda hayran oldugumuz biittinliik organik biiylimenin yarattigi
renk ve sekil cesitliliginin uyumudur. Benzer olarak ézgtir bireylerin
dayanisma ruhuyla donatilmig organize bir hareketin sonucu ideal sosyal
uyumdur. Ki bunu da anarsizm ve yalnizca anarsizmin otorite karsiti
bir organizasyonu, bireyler ve siniflar arast mevcut diismanligi ortadan
kaldirarak mumkiin kilar” Burada organik biiylimenin yarattigi renk
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ve sekil gesitliliginin uyumu derken bahsettigi o dogal uyum, kisinin
kendi i¢ine baktig1 zaman gordiigl seyde... Kisi kendini tanidik¢a ve
ozgirlestirdikee ortaya ¢ikacak seyin 6zline bir gliveni var, evet, ama bu
bir “kadin 6z1” degil. Yani, kadin ve erkek ikiligi gerceginin i¢indeki bir
6zden bahsetmiyor. Tkinci Dalga'daki 6zciiliige denk diisen “kadinin 6z,
kendini fark etmesi” dedigimiz seyde benim de sorunlu buldugum sey
kadinlarin timiinin ortak bir 6zii olduguna inanmamizin beklenmesi.
Emma bunu kullaniyor ve kadin dogasi da diyor buna, ama bahsettigi
daha ¢ok bu anarsizan 6z bence.

Esen: Ama su da var, yanlis m1 hatirliyorum... Disil olani tanimlamasi,
eril ve disili veya iktidarin tersi olarak kadini ya da disili tanimliyor
olmasi, erkekler savasiyor, kadinlar bariscil gibi bir sey degil mi, orda
6zcl bir sey yok mu?

Giilkan: Emma, Nietzche'den ¢ok etkileniyor. Ve aslinda bahsettigi
sey; iyinin ve kdtiiniin, kadinin ve erkegin 6tesinde bir kadin olug fakat
o donemin igerisinde dil sinirlar1 ¢ok dar. Ama disil olarak tanimladig:
acik; yani erkegin, kadinin ve tiim cinsel pratiklerin ve her seyin
kurtulugunun -belki en nihayetinde biz bunu yakistiriyoruz ama- kadin
olus olarak tarifledigimiz bir tiir akis halinde cereyan etmesi, sabit
bir 6ze baglanmayan bir halden bahsediyor aslinda. Ama dil sinirlari
dar o ytizden biz biitiin bu kavramlar1 ¢ok sonrasindan araklayarak
konusabiliyoruz...

Milen: Zaten disil olusu ¢ok net kullaniyor ama bize en ¢ok degen
bu kisim oldugu i¢in orada yanlis anlama olduguna inanmaya devam
ediyoruz... O yiizden ben bunu tekrar etmek istiyorum: “Biitiin gti¢
formasyonlarinda mevcut fallik islenimlerden kendini koparan bir erkek
(adam, man, insan olarak da okuyabiliriz bunu), muhtelif sekillerde
boylesi bir kadin oluga girecektir. Ustelik ancak bu sartla hayvan, kozmos,
harf, renk ya da miizik olus ger¢eklesebilir.” Yani o kadin olus, disil olus
diye bahsettigi seyin gercekten bir kadinlik deneyimi, pratik anlamda
kadin dogup kadin biiyiimekten daha o6te bir kadinlik oldugunu
okuyorum ben.

Esen: Evet ama saniim Giilkan'in dedigi gibi sorun dilin sinirlari
icerisinde eril olanin ve disil olanin neden dyle tanimlandigiyla alakal
ama iste o dili carpiyor insani.

Giilkan: Ben ona tarihsel bir agiklama olarak sunu goriiyorum: Orada
bir taktik yapiyor; aydinlanmacilik, rasyonellik, ilerleme, sanayi devrimi,
her sey soluklasiyor, betonlasiyor, sertlesiyor, kadin 6zgiirliikgiileri bile
o sertligin, ilerlemenin bir parcasi haline geliyor ama Emma parlak ve
glizel seylerden bahsediyor. Hani biz bir seyi asagilamak ic¢in bazen
“cicek bocek” deriz ya, tam orda “bir dakika” diyor ve cigek-bocegi
provokatif anlamda kullaniyor, disil olus, kadinsilik vs. diyerek. Orada
bir provokasyon yarattigini diistiniiyorum ve bu provokasyon bugiin i¢in
anlamsiz ve 6zct tinlarken o giiniin gergekliginde oldukga radikal bir sey
olabilir.

Ama tabii yer yer benim de sorularim var: Mesela ¢ocuksu doga,
¢ocuk doga dedigi bir sey var, bizim ¢ocuk olug dedigimiz. Orada da
benzer bir sey var, nasil buluyor bu ¢ocuk dogay1? Tatli, hisli, sade ve
comert. Hadi canim! Benim ¢ocugum var. Hem tathh hem beter, hem
hisli hem bencil, hem sade hem ¢ok karmasik, hem cémert hem bencil...
Yani aslinda belki o noktada elestiri getirilebilir. O dénemin kapitalizmi



“insan dogasinin rekabet¢i oldugunu” soyliiyor, anarsistler de o donemin
fazla iyimserligiyle, “hayir canim, insan dogasi boyle degildir,” diyorlar.
O da bu arada bir yol bulmaya calistyor, Nietzche'den etkilenerek yer
yer “iyinin ve kottintin 6tesinde giizel bir bahar var,” diyor. O giizel fikri
tarif edecek dili yok, ¢iinkii aslinda béyle bir dil yok! Ve onu kullanirken
de hep o dildeki metaforlarla bunu ifade etmeye ¢alisiyor... Dergisinden
‘bebegim’ diye bahsediyor, ¢igekli, parlak, g6z alici dogadan bahsediyor,
ctink ikilik tizerinde kurulan o dilin 6tesinde bagka bir sey yok.

Milen: Ben bu baglamda bir de suna dikkat cekmek istiyorum. Siddetle
olan iligkisi hi¢bir zaman ¢ok netlesmiyor; yani bu ¢icek, bocek, parlak ve
glizel seylerin yaninda bir de siddetle olan bir iligkisi var. Teorik anlamda
siddet karsit1 oldugunu dile getirmesine ragmen aslinda higbir zaman
net olarak siddet karsitiyim demiyor. Siddet iceren bir¢ok durumda,
kendisinin de hikayesinin basladig: suikast tizerinden degerlendirirsek,
hep o durumu yaratan sartlara bakmak gerektigini diisiintiyor. O
yuzden yine provokatif olarak cicege bocege dondiglini oradan da
hissedebiliyoruz.

Giilden: Bitmeyecek bir sey olarak tarif ediyor...

Giilkan: Evet, akic1 bir sey olarak ve ona karsi direnis de béyle. Yani tekrar
Nietsche, Foucault, Deleuze ile sonradan olusacak diisiince noktasinda
yer yer temasta olup iktidar ve onun giddeti var oldugu siirece direnis de
her daim var olacak, diyor. O direnisi de “bir elimde bomba bir elimde
cicek” ile yaparim, gibi diisiinen biri Emma Goldman.

Senem: Ben 6z konusunda, 6ziin ne oldugundan ziyade, suna da
takilmigtim galiba: “Kadinin 6zgiirlesmesi kendinden ¢ikar” gibi bir
s6ylemin ¢ok fazla kadinin kendi 6ziiyle alakali olmasi anlaminda degilse
de boyle biriligkiden ¢iktigina... Clinkii 6zgiirlesmenin herhangi birsahis
ya da varliktan degil de daha ¢ok bir etkilesim ve iliskiden ¢ikabilecek
olduguna inandigim icin, burada o anlamda bir 6z mi koyuyor acaba,
diye sormugtum. Siz de anlattiniz gerci ama kastettigimin o oldugunu
tekrar vurgulamak istedim, ¢tinki boyle denince -tabii ki burada dilsel
kisitlamalar da var ama- sanki boyle tek tek bireyler var ve bunlar da
glizel glizel Ozgiirlegsin, herkes kendi kendine yolunu bulsun demek
gibi oluyor, ama aslinda zaten komiintin mantig1 da bu degil, 6yle bir
atmosfer ve Oyle bir iligki olmadik¢a 6zgiirlesme de s6z konusu olamaz
gibi geliyor bana.

Esen: Anladigim kadariyla iligkilerden bahsediyor, yani kendini ve nasil
ozgilirlesebilecegini kesfetmenin yolu bir ortakliktan geciyor gibi...
Giilkan: Ama sanki ilk esigi atlamak igin bir cesaret gerekiyor...

Milen: Evet, bir itki olmak zorunda, kendi deneyimim tiizerinden
de sadece onu okuyabiliyorum. Emma’ya da baktigimiz zaman sunu
goriiyorum. Babasi tarafindan on beg yasinda evlendirilmeye ¢aligiliyor
ve reddediyor evlenmeyi. 18 yasinda evlenerek bir yil evli kaliyor ve
bosantyor. Yani 1898'de evlenip bosaniyor. Cok asksiz bir evlilik, “Ben
boyle bir sey istemiyorum,” deyip pat diye ¢ikiyor oradan, cebinde dort
dolar, elinde dikis makinesi ve baska hig¢bir seyi yok. Yani, o kisisel
ozglirlesmenin insanin iginden gelecegi konusunda kendin o itkiyi
saglamak zorundasin, sonra tabii ki ¢arpismalarla yiikselir, deneyimler
tizerinden acilir ve orda 6zglirliigiin saglamasini yapariz ve yaptik¢a
Ozglirlesiriz. Yine, “cesaret” ve iktidarin dayattig1 aile kavrami olsun,
kocanin dayattig1 ¢ocuk veya babanin dayattigi evlilik veya patronun
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dayattig1 is... Bunlarin hepsinde ilk ¢ikisi insanin kendisinin atmasi
gerektigini diistiniiyor bence.

Ayse: Peki bu iki adamla iligkisi nasil olmus? Yani biraz bahsettiniz
ama... Bu zamanda bile erkekler bu kadar aydinlanamamis iken ben
merak ettim o devirde bu kadinla iliskilenmis iki adam nasil insanlard:
diye...

Giilkan: Yani diizinelerce sevgilisi ve diizinelerce yatak arkadasi var...
Milen: Berkman'in anarsizm icerisindeki kadinlarla ilgili ilk basta soyle
yorumlar1 var: “Kadinlar sadece toplantilara erkek bulmaya gelirler,
hatta bir tek bunun i¢in geldikleri ve bir ise yaramadiklari1 yetmezmis
gibi yoldaslarimizi da alir ve giderler”

Giilkan: Miicadeleden koparirlar...

Milen: Kendisi zaten c¢ok fedakar bir anarsist oldugu ve o suikast
tizerinden kendisini feda ederek biitiin politik varligini kurdugu igin
ve genel olarak Emmanin perspektifini yetersiz buldugu, onu yeteri
kadar anarsist olmamakla, net olmamakla vs. elestirdigi i¢in benim
Berkman’la ilgili okudugum sey “hédik” bir adam oldugu ashinda...
(Gultsmeler) Ama ayni zamanda anarsizmin 6ztini tartistiklarinda,
Berkmanla mektuplagmalarinda benim gérdiigiim sey su, Emma onun
icinde o anlami yaratiyor ama bir agidan da Berkman'da takilip kaliyor.
Yani aslinda agki i¢in veya o Ozgiir agki birlikte yasayabildikleri i¢in
biitiin hayatim1 Berkman'la gec¢irmiyor, o suikast ytiziinden geciriyor
¢iinkii Berkman tiim sugu kendi tstline aliyor. Emma gidip suikastte
ona katilmak istiyor, ama Berkman buna izin vermiyor ve diyor ki
“Ben iceri girdigim zaman sen digaridaki insanlara neden bunu
yaptigimi anlatacaksin.” O yiizden Emma kendisini disarida birakilmig
hissediyor ama Berkman biitiin sugu tek bagina iistlendigi i¢in de ona
bir vicdan borcu hissederek onu hayatinda tutmaya ¢alisiyor. Tabii ki
sadece bu degil, icinde bu cesarete duydugu bir agk da var... Belli bir
siire sonra kendisi hapse girdikten ve o kadin ger¢ekligini yasadiktan
sonra -o zamana kadar etrafinda ¢ogunlukla erkekler var ama hapse
girip ¢ikmasiyla bu isin kadinsalligina yoneliyor ve ben onu gergekten
¢ok net sekilde feminizminin agilimi olarak goriiyorum. O noktadan
sonra, yine feminizm O6ncesindeki Berkman'la netlesmis anarsizmiyle
elele ylirimeye devam ediyor, ¢linkii Berkman'a bagimli bir sekilde, o
suikastin borcunu 6demek zorunda hissediyor kendini.

Giilkan: Ben biraz Simone De Beuvoir ile Sartrein iligkisine
benzetiyorum, yani ne uzuyor ne kisaliyor, ne kopabiliyorlar ne
ayrilabiliyorlar, ne de tam ask yasayabiliyorlar... Birbirinin bagina kalmak
dedigimiz durum yani.

Milen: Bir de Berkman’la ilgili ufak bir detay daha, Berkman kanser
oldugunu 6grendikten sonra intiharediyorve o 6ldiikten sonra Emmanin
biraz aklin1 kagirdig1 ve Fransa'da yasadig: sahil kasabasindaki bahgede
“Sasha (Berkman'in takma adi) neredesin?” diye gezindigine dair
aktarimlar var. Yani onlarin iligkisine dair agk, dostluk, yoldaslik 6tesi bir
“buitiinliik’ten bahsediyorlar. Buarada biitiin anlatimlarda Berkman'dan
Berkman, Reitman’dan Ben diye bahsedilmesinin, Berkman'in daha
ciddi, daha anarsist bir adam, Reitman’in ise daha gen¢ olmasindan
kaynaklandigini diistiniiyorum. Reitman’la olan iligkisi ¢cok daha kisisel
ve gercekten yeteri kadar anarsist olmamasina ragmen ve hatta bircok
kisi tarafindan ciddiye alinmamasina ragmen Emma ona olan agkinin



gercekligini her zaman ¢ok savunuyor. Clinki orada gergekten o yakinlik
ihtiyacini gideriyor ve onu kavgada kendisine yoldaslik edecek olan kisi
olarak goruyor...

Giilkan: Yani ne gilizel kostek olmayan biri var.. Ama sadece bir
siireligine, hi¢bir bahar uzun siirmiiyor...

Giines: Bir de o donem sanirim Kollontay, Rosa Luxemburg onlarin da
cokesliligi var.

Milen: Cok eslilik zaten var, ¢ok asklilik s6z konusu biraz.

Giilkan: Thtiya¢ duydugu sey uzun siireli ama baskilayici olmayan bir
yakinlik.

Ayse: Benim merak ettigim sey bu adamlar kendileri o donemin
ataerkilligini asabilmis insanlar miyd: ger¢ekten?

Giilkan: Kim bilir... Mesela Edward asamamus... Benim bu agma lafiyla
da sorunum var ger¢i... Yani Emma Goldman'in sevgilisi olmak zor
herhalde... Kendi varolusunu agik oldugu adam tizerinden kurmayan bir
insan ve acikeasi genelde bu tiir durumlarda erklenen kadin kargisinda
agir bir komplekse giriyor partner, ister kadin olsun ister erkek, yani
lezbiyen iligkilerde de durum fark etmiyor agikgast... Cok rahat cinsellik
yastyor fakat ayni zamanda uzun stiren bir iliski, bir agk istiyor. Baglilik,
istikrar, ruhunu besleyecek bir seyler istiyor, ama bu s6z konusu olunca
genelde iktidar tireten ve onu baskilayan, hasetlenen durumlar olusuyor.
Ben’e kadar bir tutuyor bir tutmuyor ama Ben'de uzun siire boyunca
tutuyor bu denge.

Milen: Ama Ben de zaten bir aile kurmak ve biriyle evlenip ¢ocuk sahibi
olmak icin Emma’y1 terk ediyor. Ozgiir agktan bu kadar bahsedip bunu
pratik olarak on sene yasadiktan sonra yine tercih ettigi sey evlilik
oluyor...

Giilkan: “Cok sahaneydi, goriisiiriiz” deniliyor. (Giiliismeler)

Milen: Evet “seninle tanigmak ¢ok efsaneviydi ama artik ¢ocuk lazim.”
Miray: Tabii Ben'le iligkisinden s6z ederken belki “kendi hayatimi
yasamakla diisiincelerimi yagsamak arasinda gidip gelmek” dedigini
hatirlamak lazim, yani bir yandan baglanmak istiyor ama sonra onun
getirilerini goriiyor, sevgililik kurumu, tekeslilik vs. konusunda
distinceleri var ortada... Yani bana dyle geliyor ki iki arada gidip gelmis,
kendini birakmak 6zgiirlik mii yoksa rasyonel olani yapmak mu diye...
Milen: Bence bu ikisi arasinda gidip gelmekten bahsettigi noktada,
“ikisini de tutturamadim, ikisinden de tatmin olamadim” gibi bir histen
bahsediyor, hatta doniip “Acaba bu hayat yasamaya deger miydi?” diye
bile sorguluyor, ama ben Emma’y1 okudugum zaman, gergekten bu ikilik
olmazsa olmaz, o biitiin 6zgiirliikten bahsedemez gibi geliyor bana. Yani,
eger askin icinde kendini kaybederse veya bu emeginin, kavgasinin, o
“glizel fikrinin” iginde kendisini kaybederse ikisinde de o 6zgiirlesmeyi
kaybetmis olacak, ama o aslinda 6zgtirliigiin kavgasini verdigi i¢in ikisini
de ayn1 anda yasiyor... Bu da ona “olamamus” hissi veriyor ama pratikte
baktigimizda olmus diyoruz, ger¢i ancak, 7o'lerden sonra “olmus”
diyoruz. Arada Emma Goldman’in unutuldugu bir dénem var ki o tam da
o olmamighgi onaylayan bir dénem... Ozellikle Rusya'daki hayal kiriklig
ile birlikte politikasinin tutarl oldugu g6z 6niinde bulundurulamryor, ta
ki 1968’e kadar...

Giilkan: Bu 68de cinsel devrim, cinsel 6zgilirlesme meselesinde de
tam onun takildigi, kirilganlastigi, bir¢ogumuzun da deneyiminde
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kirilganlasan bu noktavar... Yani 60’larin sonu 70’lerin baginda bu konuda
bir¢ok deneyim yasaniyor ama bir de bakiliyor ki bir stirii iyi deneyimin
yaninda bir siirti de berbat deneyim var, gorilityor ki bir grup insan bu
ozglirlesme deneyiminden biraz suistimal edilerek, biraz hirpalanarak
¢ikmis. Tabii ki bu tip kategorizasyonlar yanlistir ama bir tarihi-pratik
bilgi olarak daha ¢ok kadinlar, heteroseksiiel olmayan erkekler, farkl
cinsel pratiklere sahip insanlar bu 6zgtirlesme stirecinin sonunda bazi
deneylmlerde oldukga suistimal ediliyorlar ve bu yine ayni soruya denk
geliyor: “Ozgiir cinsel deneyimler yagamak aslinda 6zgur biraradaliklar
icin yeterli midir?” “iki veya birden fazla insanin birbiriyle sev1$mesmden
baska, ayni zamanda biraradalig: iceren formlar miimkiin midar?” Bu
tartismalardan evrile evrile de 6nce monogami karsit1 daha sonra da
¢oklu agk diye adlandirilan tartigmalar, gruplar, komiteler vs. olusuyor...
Coklu agk: savunanlar ev i¢i emegin, cocuk bakiminin, ortak isliklerin,
bahgenin vs.nin herkes tarafindan esitge ve rotasyonla paylasildigi ve ask
akiglarinin da hi¢ kimsenin tekelinde olmadig1 bir gesit komiiniteden,
krallarin ve kraligelerin olmadig1 ve herkesin bundan esitce nasiplendigi
deneyimlerden bahsediyorlar.. Emmanin sozleri tam da bu gesit bir
deneyime igaret ediyor, ama ne yazik ki o deneyimi yasantilayacak
tarihsel kosullara sahip degil.

Katilimar (a): Neyse ki yaglandiginda “keske evlenseydim, ¢ocugum
olsaydi” filan demiyor. (Gilismeler)

Milen: Ama zaten yalniz kalmiyor gergekten de...

Giilkan: Bir siirii cocugu var...

Milen: Evet, gercekten bircok seyden “cocugum” diye bahsediyor ve
Emma’nin deneyimine bakinca yaraticilikla kurdugu iliskide beni tam
bu noktada tatmin ediyor, ¢iinkii dostlariyla ve yarattiklariyla birlikte
yaslaniyor...

Esen: Peki, o donemin konjonktiiriinde yani aslinda Birinci Dalga
yasanirken Ikmc1 U(;uncu Dalgalar1 da sorunsallagtiran biri olarak da
kadinlararasinda 1Ig1 goriiyor mu, bagka anarsist kadin yoldaslari var mi?
Milen: Evet, hi¢ bahsetmedik.

Giilkan: Bu arada dénemin Birinci Dalga feministlerinin bazilariyla
iletisim halinde. Mary Wollstonecraft’tan ¢ok etkileniyor ve onunla
¢ok fazla kisisel yazigmasi var, hatta ondan “Mary” diye bahsediyor
ve Mary'nin séyleminden, zor yasam deneyimlerinden, basina kalan
cocuklar1 nedeniyle cok kederleniyor. Margaret Sanger’den de bahsettik,
yani farkli feministlerle siirekli paslasiyor. Anarsist hareketin igerisinde
Voltairine de Cleyre, Louise Michel gibi anarsist feministler ile de
paslagiyor. Bu arada bunlar disinda kendi stirekli biraradaliklarinda
onunla birlikte yol yiirityen kadinlar oluyor zaten.

Milen: Bir de soyle deneyimleri var. Gittigi sehirlerde konferans yaptig:
yerlerdeki kadinlarla temasa geciyor... Bu arada ben siif meselesinden
de bahsetmek istiyordum ama unuttum, bu noktada tekrar ortaya
¢ikiyor. i1k hapis deneyimine kadar sadece isci sinifi icin kavga verirken
bir siire sonra burjuvazi ile de iligkilenmeye basliyor ve sonra bir¢cok
yerde “erkekler kuliibi” gibi yerlere gidip konusma yapiyor. Daha
once kadinlarin alinmadigi bazi yerlere, 6zellikle tek basina konusma
yapmasi i¢in davet ediliyor. Emma ise kadinlarin hi¢ alinmadig bir yere,
tek basina gelmek istemedigini, ancak kadin arkadaslariyla birlikte
gelebilecegini sGyleyerek tartigmalar yaratiyor... Ve tek bagina erkek veya



kadin gruplarinin ne kadar sikici gerceklikler oldugu noktasina getiriyor
sozli. Kadinlarin 6zgiirlesmek icin bagkalarindan destek almalarina
kars1 degil ama bir erkek kuliibiiniin anlamsizligini yirtan negeli bir
konferansa donistiirtiyor bunu. Kadinlari almak istemeyen erkeklerle
“Emma’yla birlikte olacaklarsa gelsinler” diyen erkekleri kendi icinde
catismaya digtiriiyor. Bdyle deneyimler var ama ¢ok yiiksek derecede en
yakin dostlar1 olan kadinlar aslinda ¢ok fazla hikayesinde anlatilmiyor...
Katilimai (b): Peki, hi¢ erkeksi bir yonii var mi?

Milen: Tabii fotograflar1 gormedin mi? Bayagi yakigikl bir kadin kendisi.
(Gulismeler)

Giilkan: Cok sert oldugu biliniyor. Bir dedikodu daha o zaman, Johann
Most’a ¢ok hayran, harekete ilk girdiginde, ayrica ilk agklarindan biri.
Ama Johann Most biraz daha “hareketin babasi” konumunda biri,
Berkman suikasti gerceklestirince o “arazi oluyor” Bu arada Emma bir
siire boyunca hem Most'la hem Berkman’la flort ediyor ve ozellikle
cinsel rekabet agisindan bir gerilim de var bu iki adam arasinda ama
anarsist harekette kapladiklar: yer anlaminda da bir rekabet var. Johann
Most konusma yaptig1 salonlarda firsattan istifade arada Berkman’a
yiikleniyor. Emma Goldman diyor ki “Yapma, devlet ona yiiklenmis
durumda ve o senin yoldasin, bunu yapman hi¢ hos degil ve seni buna
iten motivasyonun ne oldugunu da biliyorum, yapma” Ama Most
dinlemiyor bunu, inatla yiikleniyor ve yine bir giin bir salonda konusma
yaparken Emma giriyor salona, merdivenleri hizla ¢ikiyor, “sana yapma
demigtim” diyor ve Most’a tokat atiyor, o sirada Most tanr1 gibi bir sey
ustelik harekette. Tarihe Most’u tokatlayan kadin olarak da gegiyor yani
Goldman. (Gulismeler)

Katilimar (c): Peki bitiin bu onun disindigi seylerde kiskanglik,
sahiplenme gibi seyler yine bu otoritenin, toplumun bize o6grettigi
seylerin ortaya ¢ikis1 mi, yoksa icten gelen bir sey mi? O kendisi bu
kiskanglik gibi duygularin ytikiini hi¢ hissetmis mi?

Milen: Tabii ki ¢ok hissetmis.

Katilima (c): Oyleyse bu duygu onun i¢in diisman gibi bir sey degil mi?
Milen: Diisman m1 ¢ok emin degilim ben ama...

Giilkan: Evet, ben Oyle disliyorum... “Kiskanclik yesil gézlii canavar”
adli yazisini okurken kahkahalar attim ben agik sdyleyeyim, ¢tlinkii
hakikaten bir diigman olarak bellemis ve diyor ki, “..miilkiyet iligkilerinin
temelinde bu vardir, bu hakikaten asla sahip olunmamasi gereken bir
seydir” Ama bu ayni zamanda onun deli gibi kiskandig: bir donem ve bu
durumu agmak i¢in bunu yazyor...

Milen: Evet, iste ben oylizden diisman olarak gérmedigini diistiniiyorum.
Metinlerinde ve yazilarinda 6yle disa vuruyor, ama bir taraftan da onu
stirekli yasiyor ve igsellestiriyor, 6tekilegtirmiyor.

Katilimar (c): Herkesin 6zgiirlesmesi kendi icerisinden gelecek, kendi
icerisinde buldugu yolla ortaya c¢ikacak gibi bir sey savundugunu
anladim. Ama icten gelen seyler arasinda kiskanglik da var, yoksa acaba
biz bunu disaridan, ¢evremizi saran otoriteden mi 6grendik? Kiskanglik
ve sahiplenme benim i¢in en icten gelen seylerden biri oysa.

Milen: Ben burada iki ayr1 sey s6ylemek istiyorum, ¢iinkii icten gelenin
hangisi oldugunu ben kendim, Emma’dan farkli yorumluyorum. Emma
Goldman, ger¢ekten 6zgiir bir birey olmanin, sahiplenmenin olmadig:
bir ger¢ek iginde mimkiin olduguna inaniyor, o yiizden kiskandig
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noktada sevgilisinin 6zgir bir birey oldugunu kendisine tekrar tekrar
hatirlatarak bu kiskan¢ligi asma cabasina giriyor, ama miilkiyet
edinmenin, sevgilinin “senin” olmaya basladig1 gercekligin sebebinin aile
ve evlilik tizerine kurulu toplumsal yap1 oldugunu ve bunun 6grenilmis
bir ihtiya¢ oldugunu distintiyor. Anarsist bir diinyada yasamadigimiz ve
yalniz kaldigimiz, komiin hayati yagamadigimiz ve o yalnizligin iginde
otekiyle bir olma noktasina dustiigimiiz icin bu dististen ¢ikis yolunun
komin hayatlar olduguna inaniyor, béyle bir 6nerisi var ve mantikl
geliyor okudugumuzda.

Ama ben kisisel olarak sununla birazcik ¢arpigtyorum, istedigin

kadar komiinal ve 6zgiir bir birey olarak yasa, yine de -kapitalizmin de
ciktig1 nokta Gyle bir yer sonugta- sahiplenmenin, bir dogadan bir 6zden
bahsediyorsak, oraya 6zgiirlitk kadar degdigi bir nokta var bence. Biri
veya 6teki diye ayirmak ¢ok miimkiin degil sanirim bunu, yani otomatik
olarak dayatilan bir c¢ift olma hali ve dolayisiyla “kiskantyorum ¢iinkii
benim 0” gibi bir yerden yagamak yerine, “6zgiir olup kiskanmak” gibi
yasamay1 oneriyor bence Emma. Yani o kiskanmamak i¢in elinden geleni
yapmus ve orada bocalamis olsa da benim o agsamada okudugum sey bu
oluyor. Ben de kiskaniyorum ama en azindan 6zgiirim. Kiskanglik bir
sekilde onun bir par¢asi ve karsimdaki de 6zgiir, bu 6zgtirlik ytiziinden
daha ¢ok agigim ve asik olduk¢a daha ¢ok kiskaniyorum, bu birbirini
kovalayan bir gerceklik...
Giilkan: Ne igten geliyor ne de gelmiyor dedik ya, onun yer yer 6zciliige
kayan o bakis acisini.. Bana gore fasizm de igten gelen kotiliigin
orgtitlenip manipiile edilip disa vurmus halidir, yani manipiile edilebilen
bircok icten gelen duygulanim var, kiskanclik da béyle. Bizim aktif ve
reaktif arzularimiz var. Kiskanclik reaktif bir arzudur bence, yani,
bastirilmis, nasil yagantilanacagi bilinmeyen ve bunun toplum tarafindan
belirlendigi bir sey. Kiskanglik, toplumun kurdugu ve 6grettigi bir sey
degil bence, ama onun nasil yasantilanacag: farkli toplumlarda, farkli
zamanlarda, farkli bigimlerde kurgulanmis bir sekilde... Ben de kendi
hayatimin bir kisminda sdyle bocaladim: “Yok canim kiskanmiyorum,
anarsgist kiskanir mi!” Ama daha sonra boyle olmadigini, kiskandigimy,
ama o kiskang¢ligimi nasil yasantilayacagimi toplumun ve kiiltirtn ¢ok
fazla belirledigini gérdiim. Gergekten de o reaktif arzu fasist bir yapidir
bana gore ve sosyal anlamda fagizm de boyle 6rgiitlenir. Nietzscheci bir
yerden oradaki o kritik an1 gormiis ve direksiyonu biraz daha neseli,
giinesli, cicekli bir yere kirmaya caligmistir Emma. Arzu sikismak ya da
bastirilmaya meyletmek yerine yaratima aksin dursun. Ciinkii arzu akar,
durmaz. Ben de en fazla sunu diyebilirim: Kiskanclik en iyi afrodizyaktir,
birbirimizi ve aramizda gelistirme ¢abasinda oldugumuz 6zgiir baglar
yikacagimiza daha fazla sevigelim olsun bitsin!
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bugiinden bakmak iizerine bir giris yapacak. Ardindan Melda
Yaman Oztiirk’iin aktarimiyla devrimci, Marxist, iktisatgi Rosa
Luxemburg'u tartisacagiz.

Hayatin her alanini oldugu gibi, diisiinme, akil yiiriitme ve s6z
sOyleme bigimlerini de degistirip doniistiirecek bir miicadele
olan feminizmi konusarak, tartisarak, yorumlayarak erkek egemen
sisteme karsi kendi bilgi’mizi lretmek, birlikte gogaltmak,
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bulusmak umuduyla...
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Melda Yaman Oztiirk

Caligma alani, neoliberalizm, kalkinma iktisadi ve kadin emegidir ve
bu konularda gesitli dergi ve kitaplarda yazilar1 bulunmaktadir. Halen
Ondokuz Mayis Universitesi Iktisat Boliimiinde 6gretim tiyesidir.

Giilnur El¢ik

Muhafazakarlik, Beden, Kiirt meselesi ve cezaevlerialanlarinda
¢alismalar yapan Giilnur El¢ik’in bu konular ile ilgili ¢esitli dergi

ve kitaplara yazilar1 bulunmaktadir. Kadinlarla Dayanigma Vakfi

ve Istanbul Feminist Kolektif’in iiyesi olarak feminist siyasette
miicadelesine devam ediyor. Akademik ¢alismalarini ise Mimar Sinan
Universitesi Sosyoloji Boliimii Doktora Programi'nda devam ediyor.
Cesitli dergilerin okuyuculugunu, Iktisat Dergisi'nin yayin kurulu
yeligini yapiyor.



Gegen hafta konustuklarimiz, Emma’nin
bize anlattiklari, dostlari, asklari,
kavgalar: tarihte ne kadar az kadin
karakter tanidigimizi ve aslinda onlarla
tamismanin ne kadar zevkli olabilecegini
hatirlatti. Ve biz de buna, bu hafta da
devam etmeye karar verdik. Emma’nin
¢ok etkilendigi Alexandra Kollontay’la
beraber, ayni dénemde yasayan Rosa ve
Clara’yr da sohbetimize kattik bu kez.
20. ytizyil baglarinin muglak ve kaotik
atmosferinde ortaya ¢ikip entelekttiel ve
politik tavirlartyla ¢aga yon vermis bu
dért kadini sahile vuran dalgalar gibi
dinledik, hem beraber hem ayrt ayr ¢ikan
seslerini duyup anlamaya ¢alistik...

Melda: Merhaba arkadaslar. Rosa Luxemburg tizerine bir toplanti
diizenlemeniz bence ¢ok kiymetli. Clinkii Rosa’yr genelde devrimci
kisiligiyle biliyoruz, iktisat¢i yaniyla biliyoruz ve bu nedenle Rosanin
bu 6zellikleri daha ¢ok solda konuguldu. Yani kadinlar olarak bildigim
kadaryla, biz simdiye dek Rosa’y1 hi¢ konusmadik. Rosa’y1 bir feminist
olarak tanimlayabilir miyiz? Ben bu konuda biraz ¢ekinceliyim... Ama
feminist demesek bile en azindan feminist bir yanmin oldugunu;
kadinlarin bagimsizhigina biyiikk 6nem verdigini sdyleyebiliriz, diye
distiniiyorum. Rosa kadin miicadelesinin belli alanlarinda yer almis bir
kadin. Hatta ozellikle hukuksal alanda, kadinlarin oy hakki i¢in hem
parti icinde hem kadin 6rgiitlerinde miicadele etmis Rosa Luxemburg.
Rosa, Polonyali orta halli Yahudi bir aileden geliyor. Tek basina
Polonya'dan Isvigre'ye gidiyor ve orada okuyor. 1880’lerin sonlarinda,
kadinlar1 kabul eden tek tiniversite olan Ziirih Universitesine girmeyi
bagarmus bir kadin. Burada felsefe, tarih, politika, ekonomi ve matematik
6grenimi goriiyor. Oradan ¢ok iyi bir doktora derecesi aliyor. Daha
sonra Almanya'ya geliyor; Berlinde Sosyal Demokrat Parti'ye giriyor
ve girmesiyle birlikte hemen kendini duyuruyor. Teorik tartismalarda
Lenin’le kars1 karsiya gelen, Marx'1 en iyi yorumlamis Marksistlerden biri
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Rosa Luxemburg. Bu aydin kimliginin yan1 sira devrimci de bir kadin;
hayatini devrime vakfetmis bir kadin. Bu 6zellikleriyle muazzam bir
yasam sunuyor bize; kadinlar olarak onu sahiplenmemiz, onunla biraz
daha tanisik olmamiz gerektigini diistintiyorum.

Simdi biraz Rosanin yasantisina bakalim. Rosa’nin yagamindan
birkag diizeyden bahsedecegim ve genel bir cerceve ¢izmeye ¢alisacagim.
Once, ona iktisat¢1 der miyiz demez miyiz, bilmiyorum ama Rosanin
iktisat alaninda neler sdyledigine bakalim. Daha sonra hem Sovyet
Devrimine dair goriiglerine hem de Almanya'daki devrim girigimine
bakalim. Sonra da feminizm tizerinden Rosa Luxemburgu nereye
yerlestirebiliriz, hep beraber diisiinelim istiyorum.

*k%k

Rosa Luxemburg, Polonyali Yahudi bir ailenin kizi. Polonya'da
okullarin pek ¢oguna Yahudiler kabul edilmiyor. Bu okullarda sinifsal
farklilik hemen kendini belli ediyor. Ama Rosanin babasi kizlarini
okutmak istiyor. Rosa'yr bir okula gonderiyor. Oradan iyi bir dereceyle
mezun oluyor. S6yle bir Polonya diisiintin; Rus¢a konusuluyor ama Lehge
konusulmuyor. Biz Tiirkiye'de Kiirtceden dolay1 béyle birayrima aligkiniz
ama Avrupa tarihinde c¢ok dillilik yaygin. Lehler kendi okullarinda,
kendi aralarinda Leh¢e konusamiyorlar; ancak 6biir yandan, ¢ok dilliler.
Rosa Luxemburg Ruscay1 da ana dili gibi konusuyor, Lehceyi de. Sonra
Almanca, Fransizca, ardindan Italyanca ve Ingilizce 6greniyor.

Ardindan Zirib’e gidiyor Rosa. Once tniversiteye yazilmiyor;
kiitiiphaneye gidip ¢alismalarini stirdiiriiyor. Bu arada orada Polonyali
birkag devrimciyle birlikte cesitli faaliyetlere baglhyorlar. Bir dergi
¢ikariyorlar, Rosa o dergide yaziyor. Hatta “hayatimin tek aski” dedigi
Leo’yla orada tanigiyor. Politik miicadele siirerken tabii ki en fazla feyz
aldiklar1 yer Alman Sosyal Demokrat Partisi, SPD. Sonra tiniversiteye
basliyor Rosa, doktora tezini ¢ok iyi bir dereceyle veriyor. 1898 tarihinde
“Polonya’nin Enddistriyel Gelismesi” baglikli teziyle doktora diplomasini
aliyor.

Buarada belirtmek isterim; Lenin’in de en 6nemli ¢calismalarindan
biri Rusya'da Kapitalizmin Gelismesi bashigini tagiyordu. Lenin Rusyanin
bir yandan Avrupa iilkelerinin yar1 somiirgesi oldugunu bir yandan da
sermayenin gelistigi bir tilke oldugunu sdyltiyordu. Polonya da Rusyanin
altinda bir somiirge biciminde yer aliyor. Fakat o zaman i¢in toplumsal
meselelere merak duyan herkes i¢in temel bir olgu var: sanayilesme.
Sanayilesmenin gelismesine olumsuz bir bakis s6z konusu degil.
Devrimin de temelinin aslinda sanayilesmeden, yani isgilesmeden
gececegi distiniliyor. Rusyanin tarihine bakarsak, Narodnikler ile
Sosyal Demokratlar arasindaki tartisma da bu konuda yiiriiyor: Yani
koylilitkkten mi bir devrim olacak, yoksa is¢i sinifi m1 devrim yapacak?
Daha Marksist cephede yer alanlar isci sinifin1 6ncii olarak gortiyor ve
“is¢i sinifi nerede?” diye soruyorlar. Is¢ci siifinin baglantili oldugu
yer neresidir; sanayilesme. Bu bag1 kurmak agisindan biraz ayrintili
anlattim. Rosa da Polonya'daki sanayilesme stireci iizerine bir tez yaziyor.
Hatta tezi basiliyor ve bu muazzam bir basar1 oluyor ¢iinkii Giniversitede
ozellikle sosyal bilimler {izerine yapilan tezler basiimiyor.

Tezini bitirdikten bir siire sonra Almanya'ya gegiyor. En biyiik



hedefi Alman Sosyal Demokrat Parti igerisinde kendine bir yer bulmak
ve devrimci miicadeleye baglamak. Doktor unvaniyla gidiyor Almanya'ya.
Tam o sirada segimler var. Segimlerde aktif rol aliyor. Tagraya gidiyor.
Orada partinin savunuculugunu yapiyor ve bununla birlikte isim de
yapiyor. Bunun iki sonucu oldugunu sdyleyebiliriz. Birincisi, Rosa bir
kadin olarak erkeklerin alani olan partide aktif bir sekilde yer aliyor ve
Parti’nin giiclii erkek figiirlerine esit diizeydeki entelektiiel birikimiyle
onlarin karsisina ¢ikiyor. Birebir entelektiiel tartigmalara giriyor. O
dénemde distintin kimler var; Kautsky var bir kere, Bernstein var, sonra
Bebel var. Bebel partinin basinda zaten. Bir kadinin bu tiir tartigmalara
girmesi ¢ok alisilmis bir sey degil. Hatta Rosa bununla da kalmayip
onemli yerlerde aktif gorev talep ediyor. Editor olmay: talep ediyor
ornegin ki bu gorevin gerektirdigi nitelige biitiintiyle haiz bir kadin.
Dolayisiyla derginin edit6rliigi Rosa’ya rahatlikla teslim ediliyor. Bu
stirecte edindigi entelektiiel birikim, hem daha sonraki katkilarinin hem
de feminizmle kurdugu o ¢ok gevsek iligskinin zeminini yaratiyor. Fakat
bu siiregte zorluklar da yasiyor. Partinin yayin organinda bas editorken
bir siire sonra gorevini birakmak zorunda kaliyor; ¢iinkii erkekler
Rosa’nin 6nitint tikiyor, hareket alanini daraltiyorlar.

Rosa'nin énemli bir isim olmasinin ikinci sonucu ise sevgilisiyle
iligkisinde sorun olarak beliriyor: Sevgilisi Leo Polonya déneminde
Rosa’nin 6gretmeni olmus. Leo’yu da soyle tarif etmek gerek: Kimi
kaynaklara gore, o donem (19. yiizyil sonlar1) Rusya'daki Sosyal Demokrat
Parti icerisinde neredeyse Lenin ayarinda orgiit¢ti biri. O da biitiin
yasantisint devrime vakfetmis. Bununla birlikte Leo daha varlikli bir
aileden geliyor. Rosa pek ¢cok seyi ondan 6grenmis. Sonra Rosa tek bagina
bir kadin olarak Almanya'ya geliyor. Alman entelekttiielleri ve devrimcileri
arasinda Rosa olarak kendini var ettiginde bu sefer sevgilisiyle iligkisinde
purtzler belirmeye bagliyor. Yani, Leo bir erkek olarak, bir kadinin,
sevgilisinin basarisindan rahatsizlik duymaya basliyor. Mektuplagmalar
bu minvalde gelisiyor.

Dolayisiyla Rosa’nin erkeklerle yasadigi gerilimin iki ayag: var:
Birincisi, kadin olmasi, ikincisi de, entelektiiel birikimi. Buradan suraya
sicramak istiyorum. Rosa'min en biyliik yapiti Sermaye Birikimi adli
kitabidir. Sermaye Birikimi'ni ¢ok kisa bir stirede yazdigi s6yleniyor. Bu
kitap muazzam birkitaptirve bugiin hala bagvuru kaynaklarindan biridir.
Bu yapit iki agidan ¢ok 6nemlidir: Birincisi, Marx'in, 6zellikle Kapital'in
ikinci cildinde yer alan “yeniden iiretim semalarini” operasyonel gozle
ele alan ilk Marksist yaputtir. Ikincisi, Rosa bu semalar: elestiriyor, yani
Marx’t hatali buluyor. Bu elestiriden ¢ikardig1 sonugla emperyalizm
teorisini gelistiriyor. O donem icin Almanya, Fransa ve Ingiltere gibi
iilkelerin kapitalistlesmemis tilkelerdeki somiirge iliskilerini bu teoriyle
tarif ediyor. Nasil bir tarif bu? Cok kisa, karmasiklagtirmadan anlatmaya
calisacagim: Marx, ikinci ciltteki yeniden iiretim semalarinda genel
hatlaryla su soruya yamit ariyor: Kapitalizm kendini nasil yeniden
iretir? Kapitalist tiretim siireci kapitalistin, is¢iyi hammadde ile tiretim
araglariyla bulusturma stirecidir. Is¢i Giretim stirecinde tiretim araglarini
kullanarak tretim yapar ve arti deger uretir. Kapitalist bu tretim
stirecinde yaratilan art1 degeri realize eder ve tiretim siirecini yeniden
baglatmak i¢in kullanir. Yani daha fazla is¢i, daha fazla fabrika, daha fazla
Uretim araci, daha fazla hammaddeyi tretime kosar. Bu siireg siirekli
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genisleyen Olcekte biiyliyerek sermaye birikimini genisletir. Sermaye
birikimi dedigimiz siirecin ash budur. Marx, bu semalarda kisaca bu
siireci anlatiyor.

Marx'in kapitalist yeniden tretimin olanaklihgini gosterdigi
genisletilmis yeniden-iiretim gemalarint inceleyen Rosa Luxemburg,
genisletilmis yeniden-iiretimin islemesinin miimkiin olamayacag:
sonucuna ulastyor. Bunun nedenini soyle acikliyor: Uretimin gittikce
genislemesi igin ek tretim araglari, ek isgiicli ve bu ek iggiicti icin ek
tiketim mali gereklidir. Fakat bunlar, genislemis yeniden tretim i¢in
yeterli kosul degildir. Metalar igin efektif talep de artmalidir. Marx'in
semasinda yeniden {retimin artan diizeyde gerceklestirilmesinin
temelini olusturan ve devamli olarak artan talep nereden gelecektir?

Rosanin dikkat ¢ektigi problem sudur: Uretimi artirmak igin
gerekli talep hi¢bir yerden gelmedigi i¢in sermaye birikiminin kendini
yeniden iiretmesi olanaksizdir. Peki, diinyaya baktigimizda bu talep
nereden gelir? Gelismis/sanayilesmis dedigimiz tlkeler tretimlerini
giderek arttirdiklar1 bir sermaye birikim siireci yasiyorlarsa, ortaya
cikan fazla tiretimi, yani giderek artan art1 degerin katildig: ve giderek
biiyliyen o ¢iktiyr satacaklar: kapitalist olmayan bolgeler olmasi gerekir.
O zamanm Osmanlisi, Hindistan, Afrika tlkeleri vs. bunlarin hepsi
gelismis tlkeler icin potansiyel pazar olusturuyordu. “Gelismis tilkeler”,
“az gelismis” bu tilkelere tirinlerini satabilmek, pazar yaratabilmek i¢in
mubhtaclar. Rosa, “Biitiin diinya kapitalistlestiginde, sermaye birikiminin
yeniden tiretim itkisi kalmayacak,” diyor.

Ozetle Rosa, kapitalist birikimin, kendisi i¢in pazar olusturacak
kapitalistolmayanalanlaraihtiya¢duydugunu, yani kapitalistve kapitalist
olmayan bolgeler arasi ticaretin, kapitalizmin tarihsel varlig1 i¢in birincil
bir gereklilik oldugunu ileri stirtiyor. Tum diinya kapitalistlestiginde,
kapitalizmin varlik kosulunun kalmayacagini séyliiyor.

*EE

Simdi politik tartismalara donelim. Rosa Almanya'ya geldiginde,
tam o sirada Bernstein'in, (Revizyonist diye gecer) revizyonizm tlizerine
tezleri tartisilmaya baglanmis. Bunlar ¢ok erken dénemler; 1880ler,
18g0’lardan bahsediyoruz. “Kapitalizm nasil ortadan kaldirilacak?”
sorusu tartisilirken Bernstein diyor ki: “Sermaye birikimi, kapitalizm
kendi rasyonellerini yaratiyor. Kaotik tiretim siirecindeki trostlerle,
tekellerle, yasal diizenlemelerle kapitalizm aslinda yumusuyor.
Kapitalizmin uzun ¢alisma saatleri, yoksullastirma, asir1 proleterlesme
dedigimiz stiregleri, artik giderek daha yumusayan, daha iliman, daha
giiler yiizli bir kapitalizme dontsiiyor. Aslinda kapitalizmle miicadele
etmeye gerek yok, o kendi kendini iyilestiriyor.”

Bernstein'in bu tezine ilk saldiranlardan biri Rosa Luxemburg
oluyor. Bu tartismay1 salt bir politik tartigma olarak degil, kuramsal
bir tartigma olarak da siirdiirtiyor ve Sermaye Birikimi kitabini da
sermaye birikim siirecinin nasil isledigini anlatmak i¢in bu revizyonist
dustincelere karsi yaziyor. Sermaye birikim stirecini agikladiktan sonra
kitabin devaminda emperyalizmden bahsediyor. Luxemburg tezini, bir
emperyalizm teorisi olarak ortaya koyuyor ve “Emperyalizm, sermaye
birikiminin, kendisine a¢ik duran kapitalist-olmayan cevre i¢in verdigi



rekabet¢i miicadelenin siyasal ifadesidir,” diyor.

Bu kitaptan bir iki ctimle aktarmak istiyorum: Mesela Rosa
diyor ki; “Bu gelismis tilkeler, gelismemis dedigimiz, -yani o zaman i¢in
kapitalistlesmemis dedigimiz- tlkelerdeki dogal ekonomileri yiktilar”
Bugiin baktigimizda bu tezin, teoride ve tarihsel siireclerde desteklenmis
oldugunu goriiyoruz. Ornegin, Ingiltere uzunca bir dénem boyunca
Hindistan'dan kumaslar1 ithal ederken, zaman iginde Hindistan'daki
tretim stireglerini, tiretim atdlyelerini ele gegiriyor ve bir siire sonra da
bu iilkede iiretimin gelisimini ve hatta var olmasini engelliyor. Oyle bir
hale geliyor ki, Hindistan’dan hammaddeyi aliyor, ingiltere’ye tagtyor,
Ingiltere'de {iretiyor, iirettiklerini Hindistan’a satiyor. Benzer siire¢
Osmanlii¢indegecerli. Meselai860'larave1870’lerekadarAnkaraenbiiytik
tekstil tiretim yerlerinden birisi. Bursa keza 6yle... Yani Anadolu'nun pek
¢ok yerinde binlerce ufak tezgdh varken, daha sonra ya oradaki at6lyeleri
isletiyorlar ya da_hammaddeyi Osmanlr'dan alip, tiretimi Ingiltere'de
yapiyorlar. Ozellikle ABD’deki i¢ savastan sonra pamugu Osmanli’dan
aliyorlar, sonra Ingiltere'de iiretip, tekrar Osmanl'ya satiyorlar. Yani
Rosa’nin emperyalizm teorisi ve kapitalizmin yayilma teorisi en azindan
Hindistan ve Osmanl 6rneginde dogrulanmistir. Rosanin teorisi gok
biiyiik agilimlar sunan bir teori olarak karsimiza ¢ikiyor. Bu ¢alismay1
bu denli ayrintili anlatmamin nedeni, Rosa Luxemburg'un ger¢ekten ¢ok
biiytik bir entelektiiel ve Marksizm’e ¢ok biiyiik katki saglamig bir kadin
oldugunu diisinmemdir.

Rosa’nin bir de Iktisat Nedir? baslikl bir kitab1 var mesela, cok ince
bir kitaptir. Bu kitaba bakarsaniz, bugtinki iktisat egltlmmden nefret
edersiniz. Clinkii Rosanin bu kitapta elestirdigi o donemin iktisat¢ilar:
bile, bizim su anda iktisat fakiiltelerinde anlattiklarimizdan ¢ok daha
makul seyler sdyliiyorlar. Bugiin iktisat fakiltelerinde iktisadin tanimi
nasil yapiliyor: Sonsuz insan ihtiyaclar karsisinda ¢ok sinirh kaynaklar
var; ne yapsak da bu sonsuz ihtiyaclari bu sinirh kaynaklarla kargilasak...
Dahas1 higbir iktisat dersinde bu ihtiyaglar tizerine konusulmuyor.
Ihtiyacin kendisi sorunsallastirilmiyor. Birakin sinif analizini filan,
ihtiyacin basitce ne oldugunun bile konusulmadig bir iktisat egitimi
var. Ama o kitaba bakilirsa, Rosa'nin kendi déneminde elestirdiklerinin
bugiin bizim i¢in ne kadar ileri oldugu goriilecektir.

*h*k

Bir de Rosa'nin dilinden s6z etmek gerek; dili ¢ok giizel. Hangi
dilde yaziyorsa o dilin biitiin zenginliklerini kullaniyor. Edebi bir dili
var. Zaten Berlin'e geldiginde ilk elestirdigi seylerden biri kullanilan
dil. Bu sorunu sevgilisine de yaziyor, arkadaslarina da yaziyor: “O kadar
kuru bir dil var ki, halbuki bizim boyle siir soyler, sarki séyler gibi
yazmamuz gerekir,” diyor, ki kendisi de boyle yaziyor. Sevgilisine yazdig:
mektuplardan, arkadaslarina yazdigi mektuplara, makalelerinden
verdigi soylevlere kadar cok siirsel, giizel bir dil kullaniyor. Bunun yam
sira iyi bir hitabet yetenegi olan, bu anlamda ¢ok donanimli bir kadin.

Bu arada Rosa Luxemburg'dan bahsederken atlamamamiz
gereken seylerden bir tanesi I. Diinya Savasrna karsi aldigi tutumdur.
Daha 6nce soyledigim gibi, Almanya’ya geldiginde Sosyal Demokrat
Parti'ye giriyor ve parti i¢inde ¢ok onemli bir yer ediniyor. Bu siirecte
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I. Diinya Savagi patlak veriyor. Bunun 6ncesinde, II. Enternasyonal'de
alan bir karar var; biitiin diinya is¢ileri savasi protesto edecek. Cilinki
“bitin iscilerin dayanigmasinin sermayenin savasindan ¢ok daha
6nemli” oldugu kabul ediliyor. Fakat tabii ki bu birlik parcalaniyor. Savas
biitcesine Sosyal Demokrat Partiden onay ¢ikiyor. Rosa Luxemburg ve
birkag kisi i¢in yitkim demek bu, korkung bir geri adim... Rosanin tek
gtivendigi Fransa'daki bir yoldasi, bir enternasyonal toplantisinda bir
tek ondan destek aliyor. O da toplanti sonrasinda vuruluyor zaten. Rosa
partiden hemen ayriliyor. Birkag kisiyle ufak bir hizip kuruyorlar, sonra
bu, ‘Spartakistler’ adi altinda yeni bir 6rgiite dontisiiyor.

Sonra 1917 Devrimi oluyor, Rosa devrimi destekliyor, fakat
pek cok agidan Sovyetleri ve Lenin'’i elegtiriyor. Onu da hemen kisaca
sOyleyeyim. Elestirilerinin temelinde, devrimin ilerleyen zamanlarinda
Lenin'in demokratiklesmemesi var. Hiziplere yer vermedigi icin, ¢ok
partili olmadig: icin, basin organlarina sansiir uyguladig: i¢in Lenin’i
elestiriyor: “Bu boyle giderse Sovyetler ¢ok baskici, totaliter bir yapiya
dontisecek ve hicbirimiz de bunun hesabini veremeyecegiz,” diyor ki
dedigi de cikiyor.

Sonra1918de, tam Rosa bir sekilde iceriye alinmigken, Almanya'da
Spartakistler bir ayaklanma baslatiyorlar. Fakat Rosa bunun ¢ok erken
oldugunu dutstniiyor. Erken bulmasmin sebebi, bu ayaklanmanin
kitlesel olmamasi ki Rosa igin kitlesellik ¢ok 6nemli. Kitlesel grev
diye tanimladigr Rosa’nin en vurgulu tezlerinden biri. Yani bir yaniyla
kendiligindencilik vurgusu var. Fakat bunu sdyle anlamamak gerek:
“Bir 6ncii parti olmayacak, kendiliginden bir devrim olacak,” demiyor,
aksine “halk hareketinin yiikselmesi gerektigini ve 6ncii partinin de o
devrimi ylriitmesi gerektigini” sdyliyor. Dolayisiyla Spartakistlerin
bu ¢ikisini ¢cok zamansiz buluyor. Zaten bu ayaklanma, ayaklananlara
kars1 biytik bir katliama doniisiiyor, pek ¢ok devrimci katlediliyor... Bu
siirecte, Rosa’nin en yakin arkadasi, yoldasi Liebknecht de katlediliyor.
Liebknecht’in dldiiriilmesini Leo ortaya ¢ikartiyor, aydinlatiyor. Bunun
ardindan Rosa da 6ldirtilityor. Rosanin 6ldiiriilmesi, insanlik tarihindeki
en aci olaylardan biri.

Rosa'min literatiirde ¢ok konusulan, Lenin’le ters diistigi bir
konu daha vardir: uluslarin kendi kaderini tayin hakki. Bu ginimiizde
de tartisilmaya devam eden bir konudur. Rosa kendisi Polonyali
oldugu ve Polonya i¢in miicadele vermis oldugu halde, basindan beri
sunu savunuyor: uluslarin kendi kaderini tayin hakk: olamaz. Ctnki
Marksizm, devrim, ulusu asan bir olgudur. O zamani diisiiniin, bir
devrim ¢ag1 aslinda. Rusya Oyle, Polonya Gyle, Almanya dyle, Ingiltere
Oyle... Almanya'da devrim bekleniyor zaten, Rusyada devrim olmus...
Bizim devrim ufkumuzun bitin iscileri birlestiren enternasyonal
oldugunu soyliiyor. Lenin’e karsi da bunu iddia ediyor. Hatta Lenin,
Rosanin yazdigi bu konudaki yaziyr, Rosamin yazdigini bilmeden
okuyor. Sonra Rosa'nin yazdigini 6greniyor ve ona ¢ok kiymet veriyor ve
hatta Rosa’ya ‘kartal’ diyor.

Feminizme Nasil Yaklasiyorlar?

Rosa’nin feminizmine dair de birka¢ sey sdyleyeyim. Rosa Polonya'dan



Almanya'ya gelirken Leo, Rosa’ya diyor ki: “Seni partiye bir kadin takdim
etsin, kadin dergilerinin editorlerinden birisiyle bu takdimi yapalim, cok
hos durur” Fakat Rosa bunu kabul etmiyor, ¢iinkii o dénem icin, “kadin
meselelerine” diyelim, daha mesafeli duruyor. Ziirih’'teyken birka¢ kadin
toplantisina gitmis, fakat o kadar tartismaci ve konuskan bir kadin
olmasma kargilik o toplantilarda hi¢ s6z almadigi séyleniyor. Sonra
Berlin’e geldiginde Clara Zetkin ¢ok yakin arkadaslarindan biri oluyor.
Clara ile ¢ok yakin temaslar var, hatta Claranin dergisinde de yaziyor.
O donem Clara Zetkin Esitlik Dergisinin editorii -biliyorsunuz 8 Mart
Diinya Kadinlar Giini’'niin kutlanmasini ilk Clara Zetkin 6nermisti.

Rosanin feminizmle her zaman ikircikli bir bagi olmus. Oysa
daha 6nce bahsettigim gibi hem sevgilisiyle iligkisi hem de partide erkek
yoldaslarinca maruz birakildigi ayrimcilik Rosa’nin feminist damarini
beslemesi gerekirken, tersine o hep geri durmus. Aslinda “kadinlar i¢in
miicadele edilmesi gerektigini” savundugunu birtakim séylesilerinde,
sozlerinde goriiyoruz. Fakat bir taraftan da hep sundan c¢ekiniyor;
kadinlar tizerine bu tiir bir vurgu yapilmasi partinin, orgiitiin bir sekilde
parcalanmasina sebep olabilir. Bu yiizden kadin hareketine hep mesafeli
yaklagsmis. Fakat 1912 yilinda Almanyanin bir kentinde “Kadinlarin
Oy Hakki ve Smmif Miicadelesi” baglikli bir sunug yapiyor. Sunusunda
kadinlar i¢in oy hakk: talebini dillendiriyor; ¢ok da gtizel bir metindir
bu. Bu metinde iki temel ayrimu tespit edebiliriz: bunlardan biri, proleter
ve burjuva kadin ayirimi; bir digeri ise, ticretli ve ticretli olmayan emek
ayrimi.

Proleter kadinlar tiretken kadinlar olarak tarif ederken burjuva
kadinlari, ne yazik ki, tziilerek soyliiyorum, “asalak kadinlar” olarak
tanimliyor. Diyor ki: “Proleter kadinlarin oy hakkini almasi gerek ¢linkii
proleter kadinlar se¢im stirecinde ¢ok ¢alisiyorlar” Ben sunusun basinda
da s6ylemistim, Berline ilk geldiginde se¢im zamaniydi ve Rosa en kii¢iik
yerlere kadar gitmis, partiye ¢ok oy kazandirmigti. Onun gibi yiizlerce
kadin bu siirecte yer almisti. Fakat bu miicadeleyi veren kadinlarin,
-secim siirecinde fiili olarak yer aldiklar: halde- segme ve seqllme haklart
bulunmuyordu. ikincisi “Proleter kadimlar iiretiyorlar,” diyor. Ucretli
emekei olduklari i¢in bu kapitalist diizende temel tireticiler. Bu nedenle
de oy hakkini hak ediyorlar. “Hatta” diyor, “sermaye agisindan, burjuvazi
acisindan onlarin se¢me segilme hakkinin olmasi da ileri bir sey.” Clinki
“emek nitelikli oldukg¢a tiretim de o denli artar,” diyor. Bugiin “beseri
sermaye” diye tanimlanan bir sey var ya, onu bagka bir yerden soyliiyor.
“Daha nitelikli bir emek i¢in burjuvazi proleter kadinlarin oy hakkini
kabul etmeli,” diyor. “Ama” diyor, “kabul etmemesinin sebebi tamamen
smifsaldir” Ve bunu kadin-erkek esitsizligi tizerine hi¢ vurgu yapmadan
soyluyor.- “Proleter kadinlarin giiglenecek olmasi (proleterlerin
neredeyse % 30'u kadin) ve proleterlerin daha gii¢lii olarak karsilarina
cikacak olmas: nedeniyle burjuvazi proleter kadinlarin oy hakkini
tanimiyor. Oysa burjuva kadinlar oy hakki talebiyle gelselerdi, burjuvazi
icin bu ¢ok rahatlikla verilebilecek bir hakt1.”

Sonug olarak bu metnin, Rosa’nin kadinlar tizerine gorislerinin
yer aldig1 en temel metin oldugunu séylemek gerekir. Bunun disinda
kadinlara o6zellikle vurgu yaptigi bir metni bulunmuyor. Kadinlarin
soysal haklar bakimindan erkeklerle esit olmasi gerektigini savunuyor
ama cinsler arasindaki esitsizligi kadinlarin smifsal pozisyonlariyla
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iligkilendiriyor.

Sunu da s6ylememiz gerek ki Rosa orta sinif bir ailede biiytimiis,
orta sinif aligkanliklar olan bir kadin. Ornegin, Leo ile evlenmek istiyor;
evlenmek istemeyen Leo. Kendini devrime adadigi i¢in evliligi bir konfor
olarak goriiyor Leo. Hatta bu yiizden iligkilerini hep gizli tutuyorlar.
Elbette ki birliktelikleri biliniyor, fakat ne Polonya'da ne de Almanya'da
parti icinde konusulmuyor. Rosa ¢ocuk istiyor, Leo istemiyor. Rosa ile
Leo’nun agklarinin anlatildig: bir kitap var, orada da Rosa’nin biyografik
filminde de gorebilirsiniz, Rosa, Leo’ya sdyle diyor: “Kiiciik bir evimiz
olsun, giizel mobilyalarimiz olsun, yilda birka¢ kere tatile ¢ikalim
birlikte...” Bunu da yapabiliyorlar, ¢inkii Leonun epeyce parasi var. Bir
orta siif yagantilar var.

*kk

Giilnur: Melda hakikaten ¢ok giizel bir sunum yapti, ben de zevkle
dinledim. Benim de altini ¢izmek istedigim bir siirii seyin altini ¢izerek
gecti. Ben konusacagim ama araya girmek isterseniz litfen girin.
Bahsedecegimiz kadinlari okumus ya da bilmis olup olmamaniz hig¢
onemlidegil, konuyu giintimiizle iliskilendirerek konusmaya ¢alisacagiz.

Bazi kadinlarin politika yapma tarzindan, felsefe yapma
tarzindan onlarin kadin oldugunu anlamak zor oluyor. Mesela bazi
kadinlar1 sadece gonderdikleri mektuplardan anlayabiliyorsunuz. Rosa
Luxemburg bence bunun bagat 6rneklerinden biri. Yani 6zel alanda
kadin olan, ama kamusal alanda filozof olan kadinlardan bir tanesidir.
Kadin politikacilar, felsefecileri, filozoflar1 konusurken, feministler
olarak da zaman zaman duastigiimiiz ikircikli bir konum oluyor.
Biliyorsunuz, genellikle erkek filozoflar cinsiyetsiz olarak tartigilir ama
kadin filozoflar tartisirken, bu kadinlarin teorilerini bile konusurken
sevgililerini de konusuruz, yani cinsiyetsiz bir tartigma yapamaz hale
geliriz. Ama ben istiyorum ki burada o cinsiyetli tartismay1 bagka bir
bigimde kuralim.

Melda da bu kadinlarin 6zel hayatlarini anlatarak konuya girdi.
Clinkd bu kadinlar hakikaten yasamlarindan beslenen kadinlar. Rosa
Luxemburg'un Polonya'daki siireci anlatma ¢abasi, orada bulunma ve
oray1 anlama ¢abasiyla ¢ok ilintili. Kollontay zaten bence de bambagka
bir 6rnek. Bu kadinlar igerisinde agik¢ast benim de en fazla meylimin
oldugu, dilini en ¢ok sevdigim, okumaktan keyif aldigim kadinlardan
bir tanesi. Belki tartigsmaya soyle girmek dogru olabilir: Nilgiin Toker’in
Amargi'de bir yazisi vardi, “Hannah Arendt Neden Feminist Olmadi?”
diye, bence ¢ok giizel bir yazidir o. Orada s6yle bir tespitte bulunuluyor:
“Hannah Arendt kadinlar1 yok sayan bir erkek zihniyetinden dolay1 degil;
kamusal alan, 6zel alan, sosyal alan tizerine yaptigi degerlendirmelerden
dolay1 feminist degildir aslinda.” Bunun ¢ok énemli bir tespit oldugunu
distniiyorum. Clnkd biz feminist olmamanin kargisina miitemadiyen
sadece mistakil bir erkek zihniyeti ile iligkilenmek gibi bir alan
koyuyoruz, ama feminist olmamanin béyle biralani, boyle biragimlamasi
da olabiliyor.

Rosa Luxemburg yine benim bu alanda verebilecegim 6rneklerden
bir tanesi. Bu ti¢ kadinin, Luxemburg, Zetkin, Kollontay'in, iki eserden
cok etkilendiklerini biliyoruz. Bir tanesi, Engels'in Ailenin, Devletin,



Miilkiyetin Kokeni ikincisi de, Bebel'in Kadin ve Sosyalizm kitabi. Bu
kitaplar, kendi yazilarinda oldukga referans verdikleri ve konustuklar:
kaynaklar. Engels’in kitabini gegerek, daha agirlik verdikleri Bebel'le
ilgili birkag sey soyleyecegim size.

Kadin ve Sosyalizm, adinin bize ¢agrigtirdiginin 6tesinde romantik
de bir kitaptir. Evlilikle ilgili tespitleri, cinsellikle ilgili tespitleri, kadinin
is hayatina girmesiyle ilgili tespitleri ilgingtir. Bu kitapta Bebel'in sosyalist
feminizmin de ¢ergevesini ¢izen bir cimlesinin oldugunu diistiniiyorum.
Biitiin konusulanlar1 yani, bundan sonra konusacaklarimizi ve bundan
once konustuklarimizi da bu ¢ergevede diisinmemiz agisindan yol agici
olabilecegini disiindigiim i¢in okuyayim. “Bizim amacimiz, burjuva
stifrajetlerinin istedigi gibi bugtinkii diizen iginde kadin ve erkege esit
hak saglamak degil, bundan daha ileriye giderek bir insani, diger bir
insana muhtag¢ yapan baglardan kurtararak, her iki cinse de bagimsizlik
vermektir.” Ben bunun ¢ok basit, anlasilir ve sosyalist feminizmi de
ozetleyebilecek bir ifade oldugunu diistiniiyorum. Tabii amacim burada
sosyalist feminizmi tartigmak degil. Fakat Bebel'in bu metninde de,
Rosa Luxemburg'un, Zetkin'in metinlerinde de -Kollontay biraz daha
farkli- kadin dogasi vurgusunun o donemde de var oldugunu, analigin o
dénemde de 6ne ¢ikarldigini gorityoruz; analik yiiceltici bir vasif olarak
tarif ediliyor. Bunun géyle bir sebebi var: Birincisi, burjuva kadinlarina
analik tizerinden mubhalefet ediliyor. Ciinkii bu kadinlar bagkalarinin
emegini somiiren tembel kadinlar olarak gorildiigi igin is¢i kadini,
burjuva kadmindan farklilagtiran vasiflardan biri olarak, kadinin
¢ocugunu iyi bir proleter olarak yetistirmesi vurgusu yapiliyor.

Luxemburg’la ilgili Melda ¢ok giizel vurgular yapti. Ben ¢ok
kiiciik birkag atifta bulunayim. Ben de Rosamin Lenin'e muhalefetini
¢ok 6nemsiyorum. Ciinkii Lenin o donemde dergilerin baginda bulunan,
editorlik yapan kadmlarla ilgili stirekli yorumlar yaziyor. “Bunun
editérlﬁgﬁnﬁ begenmedim, bundan editdrlik buna gecti, ama bunda
bu eksikti” gibi raporlar yaziyor. Bu déonemde, Lenin’e karsi yiriitilmis,
ustelik de merkeziyetcilik tizerinden yurutulmus bir muhalefetin ¢ok
onemli oldugunu diisiiniiyorum ki sonrasinda Lenin Bir Adim [leri
Iki Adim Geri'de aslinda Rosa Luxemburga da cevap vermeye calisr,
ama Rosanin metni o kadar gii¢lidir ki, Lenin’in metni geri planda
kalir. Rosanin orada yaptigi en 6nemli elegtirilerden biri, Lenin’in
merkeziyetciligini proletarya diktatorligti kavramina benzetmesidir ki
bu da ¢ok onemli tartigmalardan birisidir. Clinkii o donemde militarist
kanat igerisinde ¢ok gii¢lii sosyalistler var. Kollontay’'da da bu ¢ok gii¢lii.
Kollontay ¢arliga karsi silahli ayaklanmay1 6nerir. Bu ytizden hakkinda
bir siirii dava agilir ve kagig stireci baglar. Ama ondan farkli olarak
Rosa Luxemburg, militarizme ve diktatorlik vasfina en uzak duran
kadinlardan biri olarak tarif edilebilir, diye diistiniiyorum.

Rosa Luxemburg, biitiin bu {i¢ isim i¢erisinde, o donemin tabiriyle
burjuva siifrajetleri diye adlandirilan kadinlara karsi en net ve en sert
mubhalefeti sergileyen kadindir bana gore. Ciinkii hem ¢ok gercekei
bulmaz bu tartismayi; bunun ¢ok teorik bir tartigsma olarak kaldigini
distiniir hem de burjuva kadinlarina, “oy hakk: ancak kendi emegi ile
hayatini kazanan, yasamak icin bagkasinin emeglnl somirmeyecek
insanlaricin gegerh olabilir, siz boyle degilsiniz ama” diyerek karsi ¢ikar.
Katilimar (a): Ingiltere’'deki siifrajetlerin burjuva kadinlar olmasiyla
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ilgili herhalde... )

Gulnur: Almanyada da, Ingiltere’de de Gyle aslinda...

Katilima (a): Onlar (burjuva kadinlari) asalak olarak goriiyor, onun
icin Onemsemiyor.

Giilnur: Tabii tabii 6yle. Burada biitiin bir tartisma boyunca bence
en 6nemli sorulardan biri karsimiza ¢ikiyor: Sosyalist kadinlar kendi
cinsiyle mi, yoksa kendi sinifiyla mi1 bir 6zgiirlik miicadelesi i¢inde
olacaklar? Bunun cevabini verecegimi saniyorsaniz ¢ok yaniliyorsunuz.
(Guliigsmeler)

Rosa Luxemburg, tanimlamalarinda esas sorunu kapitalist
devlet olarak tarif ediyor; insanlar1 biitin bu 6zgiirlitk durumundan
alikoyan fail “kapitalist devlettir” diyor. Bunu zaman zaman burjuva
siifrajetlerine karsilik yazmasi 6nemlidir. Burjuva stifrajetleri “erkekler
bize bunlar1 yapiyor” derken o, “hayir, bir dakika, bu kapitalist devlettir,’
diyor. Sunu da séyleyeyim, dini sinifa kars: da ¢ok ciddi bir muhalefet
yuriitmiistir Rosa Luxemburg ve dini sinifla ilgili birka¢ yazisi vardir.
Orada, “Din adamlar bizim kadinlardan olugmus bir feminist hareket
oldugumuzu soyleyerek hata yapiyorlar. Biz aslinda evlilige ahlaki bir
deger yiiklemekten de kaginmayan kadinlariz,” diyor ve “Bu sadece bir
kadin hareketi degil, bu ayn1 zamanda bir is¢i sinifi hareketidir,” diye de
ekliyor.

Bu kadinlarin feminizmle mesafelerine baktigimizda, feminizmi
dogrudan reddetmek istemediklerini gortiyoruz. Ozellikle Rosa
Luxemburg reddetmiyor, fakat feminist olarak adlandirilmay: bir tiir
yaftalama olarak algiliyor. Buna genellikle tepki veriyor.

Nurcan: Partideki konumunu ikincillestirecegini diigstiniiyor. Orada ¢ok
siki miicadeleler var.

Giilnur: Evet, ama ben yine de bunun c¢ok belirleyici olmayacagini
distintiyorum. Clinkii Kollontay da ¢ok ciddi bir miicadele veriyor. Ama
Kollontay’'in da “Benim bu yliriittigiim miicadelede partidekiler benim
yandasim olan kadinlari feminist olmakla sucluyorlar” gibi ifadeleri var.
Ama arglimanlarina baktiginiz zaman, aslinda Rosa Luxemburg kadar
feminizme mesafeli durdugunu séylemek miimkiin degil.

Meryem: Peki, o donemdeki feminist hareket sadece siifrajetlerden mi
ibaret?

Melda: Evet, sosyal haklar tizerinden giden, 6zellikle se¢me-segilme,
egitim ve oy hakki tizerinden giden bir hareket var. Bir sey soyleyebilir
miyim, yani, sen bahsettin diye simdi aklima geldi. Engels’in Ailenin, Ozel
Miuilkiyetin, Devletin Kékeni'ndeki kimi tezler bugiin pek ¢ok bakimdan
yanliglandi ama bence kadin erkek iligkisine dair can alic1 notlar diisen
bir kitap. Soyle ki; bu kitap o zaman i¢in antropolog Morgan'in tezlerine
dayaniyordu, daha sonraki buluntularla beraber, baska baska seyler
ortaya ¢ikarildi. Bu tezler “Ilk basta evlilik nasildi?”, “Anaerkil bir donem
var miyd1?” gibi sorulara verdigi cevaplar bakimindan antropolojik olarak
yanlislandi. Fakat 6te yandan, bu, Marx'in 6liimiiniin hemen ardindan
cikmig bir kitap. Cok 6nemli vurgular: olan bir kitaptir. Aslinda sol
icerisinde Engels kadar ileri bir sey soylenmis degil bugiine kadar diye
distinmeden edemiyorum. “Tarihteki ilk ezme-ezilme iligkisi kadinla
erkek arasindaki iligkidir,” diyor. Bizzat aileyi reddediyor. “Proleter aile
ortadan kalkacak,” diyor. Bu da bir yaniyla ¢ok talihsiz bir 6ngérii bugiin
icin. Yine de bu tezler ¢cok kiymetli; bugiinse aile hala bizim hayatimizda,



kutsal olmasa bile 6nemli yer tutan bir kurum aslinda, ne yazik ki...
Giilnur: Bebel'de de bu var aslinda.

Melda: Evet evet.

Giilnur: Bebel de “yiiksek siniflarin evliligi ticari bir evliliktir, isci
stniflarin, yoksul siniflarin evliligi aska dayanir,” diyor.

Melda: “Bir siire sonra evlilige hi¢ gerek duyulmayacaktir,” diyor.
Meryem: Bunlari diyorlar ama kendi hayatlarinda nasillar?

Melda: Engels diisiindiigii gibi yasiyor. Bir is¢i kadinla iligki yastyor.
Meryem: Kadinlarin agzindan onlarin nasil olduklarini bilebilir miyiz?
Melda: Tabii tabii, sunu sdyleyecegim, c¢ok ilging. Engels sevgilisini
Marxlarin evine gétiiremiyor. Ciinkit Marx'in karist Jenny boyle asag:
bir siniftan birini evine kabul etmiyor. Engels ¢ok daha st bir siniftan
geliyor, babasi fabrikator. Ayrica Engels gercekten yasami ve diisiincesiyle
¢ok daha biitiinliikli birisi. Ve sonra iligkisi olan o is¢i kadinin kardesiyle
de evleniyor.

Giilnur: O dénem sanayilesmeye ¢ok biiyiik bir 6nem veriliyor. Bence
en 6nemli handikaplardan bir tanesi, aile igindeki is ytikiintin kadinlar
sanayide daha ¢ok ¢alistirarak azaltilabilecegini dusiinmek gibi bir
ikilem icerisinde kalinmasi. Yani “Aile igerisindeki kadin, is yasamina
daha ¢ok girerek, sanayideki iiretime daha ¢ok katilarak aile igerisindeki
yikinden kurtulacaktir,” deniyor. Bu genel olarak biitiin yazilarda
hakim.

Bu kadinlarin hayatinda, evlerine gelen ilk 6zel 6gretmenleri ¢cok
belirleyici olmus. Hepsi bir sekilde kendi hayatlarindaki 6gretmenlerine
tesekkurlerini iletiyorlar. O donemde okullar iki saat zaten. Fakat mesela
Zetkin'i babasi kiz okuluna gondermek istiyor. O dénemde de kiz okulu
olmadig1 i¢in eve bir 6gretmen geliyor, sonradan bir kiz okuluna gidiyor.
Okulun mudiresiyle birlikte bir dergi ¢ikartiyor. O donemin midirelerine
bakar misiniz? (Guliigmeler) Zetkin'in en bagindan itibaren ¢ok politik
bir kadin oldugunu séyleyebiliriz. Rosa’ya ve Kollontay’a gore sinifsal
olarak is¢i sinifina daha yakin bir kadin. Fakat o dénemin havasini
ozetlemek igin su bilgileri de vermek lazim: Kadinlar sadece dinleyici
olarak tniversitelere gidebiliyorlar. Kadinlarin, 1908’lere kadar birakin
bir politik orgiite tiye olmay1, herhangi bir politik tartismaya katilmalar1
bile yasak. Kadinlarin, 6grencilerin ve ciraklarin... O zaman Alman
Feministler Dernegi var, bu adla kurulmus. Fakat Alman Feministler
Dernegi de 6yle agiklamalar yapiyor ki; “Kadinin gorevi oglunu saglikli
bir bicimde yetistirmektir, kadinin gorevi ev icinde ¢ocugunu en iyi
sekilde egitmektir” II. William Dénemi ve adamin agiklamalar berbat.
Tabii havayr tahmin edebiliyorsunuz, o dénemde bir imparatorun
agiklamalari, bugiin Erdogan’in agiklamalar kadar belirleyici oluyor!
Katilimai (b): Protestan ahlak? O da 6nemli, degil mi?

Giilnur: Evet evet, cok onemli. Zaten Protestan ahlaka dayanarak
“kadinlarin  6ne ¢ikmasinin, insan dogasini ¢arpitmak oldugunu’,
“kadinlarin yerinin ev oldugunu” soyluyor William. Ayni sekilde,
Alman Emekgiler Derneginde olan ve ddnemin belirleyici fikir
adamlarindan bir tanesi olan Ferdinand Lasalle de kadinlarla ilgili
benzer agiklamalarda bulunuyor. O donemde herkes, kadinlarin ev
icinde konumlandirilmasini kadinin dogasi tizerinden agiklamaya,
bunun tizerinden gerekcelendirmeye calisiyor. Boyle bir donemde Clara
Zetkin'in sosyalist kadinlar temsilcisi se¢ilmesi, Uclincii Enternasyonal’e
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onderlik etmesi hakikaten ¢ok 6nemli.

*x*k

Clara Zetkin evlenmiyor. Sevgilisiyle birlikte o doénemde
Almanya'da yasiyor. Belediye bagkanina bir mektup yazarak, politik
sebeplerle evliligi kabul etmedigini soyliiyor. Ama ifade ettigi politik
sebep feminist bir ¢ikis degil; sevgilisi Rus ve ¢ocuklarinin Rus niifusuna
kaydolmasini istemedigi i¢cin bunu yapiyor. Yani “Ben politik sebeplerle
evlenmek istemiyorum, kocam da politik sebeplerle evlenmek istemiyor.
Biz ¢ocuklarimizin Rus kiitigiine kaydolmasimi istemiyoruz,” diyor.
Fakat her halitkarda belediye bagkanina bir mektup yazip bu tiir bir
cesaret gostermesini 6nemli buluyorum. Zetkin, siyasi kimliginde
daha ¢ok Stalin’e olan mubhalifligiyle bilinen bir kadin, ama hayatinin
son on, on bes yili ¢cok irdelenmemis olmasina ragmen ¢ok 6nemlidir.
Cinkd bu dénemde Almanya'da Alman Komiinist Partisime karsi da
merkeziyetgilik tizerinden ¢ok ciddi bir miicadele vermistir. Kararlara
tek bir kisinin katilmasi, merkezi komitenin biitiin kararlar1 belirlemesi
gibi birtakim sikayetlerde bulunur.

Zetkin'in t¢ tane daha o6nemli 6zelligini sGyleyeyim, sonra
birlikte tamamlayalim. Beni etkileyen seylerden biri, yazdiklarindan
hicbir sekilde memnun olmamasidir. Kautski'yle mektuplagsmalarinda;
“Kendimden o kadar memnuniyetsiz bir haldeyim ki, stirekli yaziyorum,
yazdiklarimi beenmiyorum, yeniden yaziyorum, ondan sonra
postaneye gidiyorum, gonderiyorum, sonra yine pisman oluyorum
Yani elimde olsa o postaneye gidip onun gonderilmesini durduracagim,”
diyor. ilk mektuplarinda acayip bir tedirginlik havasi var, ¢tinkii ¢ok zor
bir yasanti siirityor. Rosa Luxemburg’a ve Kollontay’a gore, onlara kiyasla
¢ok daha zor ve gercekten yoksul bir hayat siirtiyor. Bakmak zorunda
oldugu iki cocugu var. Mesela size ben Kautski'ye yazdig1 bir alintiyr
okuyayim: “Para pisliktir, ama ne yazik ki pislik para degildir. Terziyim,
as¢tyim, ¢amasirctyim, Ustelik de bana bir an rahat vermeyen iki hasari
oglum var. Tam Luis Aragon’'un karakterini incelemeye baslamistim ki,
bir numaralimin burnunu silmem gerekti. Ancak yerime oturmustum ki,
kalkip iki numaraltyr doyurmak zorunda kaldim. Kisacast yoksullukla
karisik, bohem bir hayat stirtiyorum,” diyor.

ikinci 6zelligi ise kadinlarla kurdugu yoguniliskiler. Zetkin'in hem
Luxemburg’la hem de Marx'in kii¢iik kizi Elenor’la iliskisi ¢cok yogun.
Bunu feminist olarak sdylemiyor belki ama Rosa Luxemburg tzerine
yazdiklari, Elenor’la iligkisi, daha 6nemlisi dogu halklar: diye tarif edilen
Gurcistan'daki, Kafkasya'daki kadinlarla iligkisi hakikaten ¢ok énemli.
Onlarla ¢ok yogun iligkide bulunmusg ve hayatinin 6zellikle son on, on beg
yilin1 dogu tlkelerindeki Misliman kadinlarin “6zgiirlesmesine” (bunu
onun ifadesiyle s6ylityorum) adamig. Bu metinleri bence tartigmasiz bir
bigimde son derece oryantalisttir. “Beni goriince sosyalizmin bayragiyla
baslarindaki ortiileri ¢ikarip attilar, sosyalizmin o6zgiirligi onlarin
ruhlarini sarmusty, artik kocalariyla devrim arasinda se¢im yapacaklardi,”
diye yaziyor. Fakat bu yazilanlarin, oradaki gevirmenlerin abartili
ifadelerinden dolay1 béyle oldugu da sdylenir. Ama sonucta oradaki
atmosferi solumus orayi gidip gozlemlemis, oradaki kadinlarla birlikte
olmus bir kadin.



Ayrica biz bu alintilar1 okuyoruz ama aslinda bunlari tabii bir
tarih skalasi icinde okumak lazim. Ctnki ben ti¢ kadin i¢in de soyle
bir sey soOylenebilecegini disiiniiyorum: Kadin miicadelesini ¢ok
onemsemedikleri bir yerden, kadin miicadelesini 6nceleyen bir yere
dogru gittiklerini distiniiyorum. Mesela 1896'da Gotha'daki Sosyal
Demokrat Parti Kongresinde Clara sunu soyliiyor: “Proleter kadinin
kurtulusu, tim 6teki siniflardan kadinlarin eseri olmayacaktir. Cinsiyet
ayrimi olmaksizin, Proletaryanin eseri olacaktir” Ama bundan sonra
da mesela II. Enternasyonal'deki kadinlarin dahil edilisini, “Onlarin
tavr1 biraz birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler, gibi bir tavirdi. 11k
defa III. Enternasyonalde kadinlarin katilimini 6ncelikli bir durum
olarak gormislerdir ve buna ihtiya¢ duyduklarini belirtmiglerdir,” diyor.
Nitekim artik III. Enternasyonal’den sonra, IIl. Enternasyonaldeki
merkezi organin bir hegemonya gelistirmesi iizerine, Clara Zetkin
kadinlar i¢in ¢ikarilan dergiyi alir ve onun editorligiini diger kadinlarla
birlikte stirdiirmeye karar verir.

KRk

Simdi gelelim benim kadina, (Alexandra) Kollontaya...
(Gultsmeler) Kollontay, hakikaten bence, 6zel ve kamusal geligkisinin
en az oldugu, kendi hayatin1 ¢ok gercek¢i bir bigimde politikayla
iliskilendiren bir kadin. Kendi hayatini hem diger kadinlarin 6zel
hayatlartyla hem kamusal alanin politikasiyla ¢ok giizel iliskilendirir.
Ozellikle Ozgiir Bir Komiinist Kadinin Biyografisini mutlaka okumanizi
tavsiye ederim. Bence, kendini anlatirken nasil politikay1 anlattigim
ve kendi hayatini politik bir durum olarak nasil 6nemsedigini agikca
hissedeceksiniz. Melda bahsetti, Kollontay resmen o dénemin sosyalist
grubu icinde ayiplanmug bir kadin. Ciinka Kollontay 6zgiir ask: evlilige
ait bir gey olarak goriir. Yani, “insan asik oldugunda o evlilikle ilgili bir
meseldir. Ama ben 6zgiir seksin pesindeyim,” der. Fakat bu aslinda sirf
cinsellige dayanan bir seks degildir.

Kollontay, soylu bir aileden geliyor. Annesi bir kéylii fakat babasi
¢ok soylu bir asker; ¢ok tutucu, muhafazakar bir aile degil. Bunu su
ytzden 6nemsiyorum, o déneme baktigimiz zaman Kollontay neredeyse
ust smiftan sayilabilinecek bir kadin. Kendisi de bunu zaten séyliiyor
yazdiklarinda, “Cok simarik yetistim, el bebek giil bebek yetistim. Hatta
biyiikleri digergocuklarin erisemedigi birsiirti seye hi¢ talep bileetmeden
erisebildigim icin elestirdim ve bunu sorgulayarak basladim,” diyor. Bu
durum ise, glinimiiz agisindan s6yle bir sorun tegkil ediyor benim i¢in:
Bugiin pek c¢ok st siniftan kadin ile iligkilenmek ¢ogumuz i¢in mevzu
bahis bile degil. O kadar biiyiik bir mesafe var ki aramizda. Diyelim ki
bugiin st siniftan bir kadin gelse ve gercekten sosyalist bir hareketle
iliskilenmek istese, bunu belki de bir kisisel muhasebenin sonucu olarak
talep etse ben ciddi problemler yasayacagini diigtiniiyorum agikeas...
Giines: Peki problemler yagamig m1?

Giilnur: Bu sebeple herhangi bir problem yasadigini sdylemiyor
Kollontay. Bilakis kendisi, “Ben bunu bir esitlik, adalet diisiincesi
agisindan sorun ettim,” diyor. Kollontay’'in ailesi onun soylu biriyle
evlenmesini istiyor. Hatta ablasi on yedi yasindayken, yetmis, seksen
yasinda bir adamla evleniyor. Kollontay da “Ben de bunun iizerine dert
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ettim, asik olacagim bir adamla evlenecegim,” diyor. Yirmi yasinda
kuzeniyle evleniyor. Kuzeni gayet fakir denilebilinecek bir adam.
Ailenin destegiyle maddi durumlar iyilesiyor. Fakat “Evlilik benim i¢in
hep kafes gibiydi,” diyor Kollontay. Bunu zaten sorgulamaya baslhyor,
stirekli okumaya basliyor. Cok kisaca sGyleyeyim. Bir giin kocasinin
yoneticilik yapacagi bir fabrikay: gérmeye gidiyorlar. “Orada benim i¢in
flaglar patlamistr”, diyor. “Bir anda, nasil patronlar bu isc¢ileri eziyorsa,
erkeklerle kadinlar arasindaki iligki de bu, diye disindim. Ve bu
benim i¢in bir kopma noktasi olusturdu,” diyor. Onun {izerine oglunu
da kocasina birakarak, oradan ayriliyor. Anneligi i¢in ise s6yle soyliyor:
“lyi biranne olmaya gahstlm ama annelik hi¢bir zaman benim hayatimin
agirlik noktalarindan biri degildi,” diyor. Bunu yazacak kadar da cesur.
Ctinkii o donemde kadinlar i¢in en 6nemli seylerden biri anne olmak.
Senem: Kollontay hi¢ tanimiyorum da, ¢ok merak ettim. Ne zaman
dogmus ve nerede yagamis?
Giillnur: O donemin kadinlar1 her yerde yasamis, demek mimkiin.
1872'de Sisilya diye bir yerde dogmus. Sisilya o zaman herhalde
Avusturya - Macaristan sinirinda bir yer. Ondan sonra Prusya,
Almanya, Rusya, sonra bir ara siirgiine génderiliyor elci olarak. Yani, ok
geziyorlar, ¢ok dil biliyorlar. Tabii bir taraftan da Kollontays okurken
o kadar etkileniyorsunuz, o kadar duygulaniyorsunuz ki... Mesela sey
diyor: “Kocam o donemde benim artik politik duruglarimi, politik
micadelelerimi kendisine kars: bir durus olarak algilamisti ve sorun
yasamaya baslamistik,” diyor ve ayriliyor. Bu ayrilig1 tabii acayip bir ses
getiriyor, acayip bir sorun yaratiyor o donemde. Kollontay da o dénemde
miicadele veren siifrajetleri burjuva hareketi olarak gortiyor. Clnki
“Bu kadinlar oy hakk: kazansa ne olacak? Oy hakk: kazanmalar: evdeki
hayatlarinda bir kazanim saglamayacak ki!” diyor.

[lk 6nce Bolseviklere katiliyor, fakat sonra Menseviklerle birlikte

oluyor. Bu ¢ok 6nemli, ¢linkii sonrasinda, sosyalist yazinin igerisinde
Kollontay ¢ seyle gok lanetlenmis diyebilirim: Birincisi, bahsettigim
ozgir seks meselesi. Meldanin ded1g1 gibi, bakanlik yaptig1 donemde
ustelik. “Bir tane adamla yetinsin” diye haber gonderiyor Lenin.
(Gulusmeler) Ikincisi, Menseviklere katilmis olmasi ¢ok elestiriliyor.
Bunu acacagim birazdan. Uglinciisti de, Stalin tarafinda olmas.
Hakikaten Stalin’le bir tiir uzlagma icerisine girdigi, hatta Tro¢kinin
gonderilmesi sirasinda bundan yana bir tavir aldigi sdyleniyor.
Melda: Cok enteresan bir gey var. Kollontay’la Trogki'nin bir tartigmasi
var. Sovyet devriminin erken bir déneminde, “Nasil bir fabrika yonetimi
olacak?” diye tartisiyorlar. O zaman igin Trogki fabrikadaki disiplinin
bir askeri disiplin olmasi gerektigini soyliiyor. Yani, “Uretim bi¢iminin
boyle olmasi gerek,” diyor. Kollontay ise Trogki’nin bu fikirlerine karsilik
6z yonetimden bahsediyor. Yani, is¢ilerin daha merkezde duracag ve
reticilerin {iretim siirecinde karar alici, belirleyici olacagi demokratik
bir bi¢imi savunuyor. Lenin ikisi arasinda kaliyor. Yani Trogki ve
Kollontay arasindaki husumet aslinda erken bir dénemde sekillenmis.

*hK

Giilnur: Aslinda genel olarak ben bu {i¢ kadinin yazdiklarinda soyle bir
celigkiyi goriiyorum: Ilk basta bahsettigin bu sanayilesme meselesiyle



ilintili olarak, “tamam, bir taraftan 6z yonetimci olalim, ¢ok disiplinli
olmayalim ama bir taraftan da yeni bir devrim kuruyoruz, kapitalizmle
miicadele ediyoruz, bu da kolay bir sey degil ve bunu basarabilmek i¢gin
de belli bir disipline de uymamiz lazim” gibi bir ¢eligki.

Bir de Kollontay stslii bir kadin. O doénem, burjuva kadinlar
gibi kocaman sapkalar takiyor. Bu yiizden de ¢ok elestiri aliyor, sadece
yasadigi donemde degil, 6ldiikten sonra da bu ytizden elestiriliyor.

Bir de size Menseviklerle ilgili meselesini sdyleyeyim; evet
Mengeviklerle bir ittifak igerisine giriyor, fakat onlara katildigi ve
katilmadig1 konular1 da séyliyor: “Menseviklerin, is¢i sinifinin kurtulusu
icin, is¢i sinifiyla liberaller arasinda bir ittifak kurulmasi gerektigi fikrine
katilmiyorum,” diyor. Kendi ait oldugu sinifa ragmen siirekli, sadece isci
sinifinin kendi igerisinde bir miicadele ytiriitmesi gerektigini soyliiyor.
Uzun uzun parti icerisinde kadin meselesini glindeme getirirken nasil
sorunlarla karsilagtigini anlatir: “Parti i¢cinde, ben stirekli kadinlarin ayri
bir 6rgtitlenmeye gitmesi gerektigini soyledigim zaman, resmen diglandim.
Hem o dénemin kadinlart tarafindan diglandim hem partidekiler
tarafindan diglandim. Onlar: ikna etmem ¢ok fazla zaman aldi ve nihayet
bu zamandan sonra 19o7'de Kadin Dernegi'ni kurabildim,” diyor. Bu ¢ok
onemli, aslinda Kadin Dernegini kuran kisi o. Ondan sonra Zetkin
baga geciyor sonra Kollontay’in birtakim etkileri oluyor. Kollontay'in,
miicadelenin aktif olarak icinde olmasina ragmen o donemde bakanlik
yaptigini, elgilik yaptigini unutmamak lazim. Zaten bunu anilarinda da
sOyle anlatiyor: “Benim bu dénemde, bu gérdiigiim muhalefete ragmen
boyle seyler yapmis olmam aslinda biitiin kadinlarin bu hayatta kendi
hayatlarinda gordiikleri muhalefete ragmen neler basarabileceklerinin de
gostergesidir,” diyor. )

Sunu okuyarak bitireyim isterseniz: “Ozel yasantimi kendi
degerlerime gére stirdirdiim ve ask hayatimi ancak bir erkegin gizledigi
kadar gizledim,” diyor. Bu ¢ok 6nemli. Yani, “Ben hicbir seyi gizlemedim,
beni bir seyi gizlemekle sugluyorsaniz, ben ancak bir erkegin gizledigi
kadar gizledim,” diyor. Evlilikle ilgili olarak da: “Kadinlar, en basta evlilik
tizerindeki muhafazakéar ve ahlaki yargiya karsi geldiklerinde gergek
anlamda bir sey kazanmis olacaklardir. Clinkii ben kanli pazardan ve
1905teki devrimin baslangicindan sonra sunu gérdiim; bir dénemde
cosku ne kadar biiytik olursa olsun, miicadele amact ne kadar biiytik
olursa olsun, ben o dénemde ilk kez, bizim partimizin kadin sorununu ne
kadar geri planda biraktigini, yani her seyi yapabilecegimize inandigimiz
bu donemde bile, kadin miicadelesinden ne kadar kagtigimiz: ilk kez bu
dénemde gérdiim,” diyor.

Melda: Bu kadinlarin bir de su yanlarini gérmek gerek, ¢tinkii tarihi
yazanlar bunlarin da tizerini ortityorlar. Subat devrimi olmus, Lenin o
sirada Rusya'da degil. Bu arada Mensevikler ya da sosyal demokratlar
diyelim, Subat’taki halkayaklanmasini sahiplenmigdurumdalar. Bolsevik
Partinin Bolsevik kanadi, sosyal demokratlarin sol tarafi diyelim, bu
stirece ¢ok fazla dahil olamamis. Pravda Gazetesi ¢ikiyor ve basinda
Stalin var o donem. Lenin geliyor Nisan'da, inlii Nisan tezlerini agikliyor.
Nisan tezlerinin 6nemi su: “Bu halk ayaklanmas bir sosyalist devrime
gidecek, biz bunu gotiirmeliyiz,” diyor Lenin. O dénem neredeyse hi¢
kimse Lenin’in sozlerine destek cikmiyor. “Lenin uzaktaydi, su anki
kosullar1 bilmiyor,” deniyor. Lenin’i ilk destekleyen birka¢ kisiden biri
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de Kollontay. ilk basta Lenin’in yaninda duran ve o miicadeleyi o anda
sahiplenen kisinin Kollontay olmasi ¢ok enteresandir. Kolontayt bu
bakimdan da ¢ok 6nemli buluyorum.

Sinif mi1 Cinsiyet mi!

Giilnur: Belki, kendi aramizda bir tartigmaya suradan baslayabiliriz:
Kendi simnifimizdan erkeklerle ve kadinlarla birlikte mi yoksa kendi
cinsiyetimizden olanlarla birlikte mi miicadele etmeliyiz? Yani sinif
mi1 bir muhalefet ¢izgisi olacak, yoksa cinsiyet mi? Bu ¢ok 6nemli bir
tartisma.

Asli: Bu biraz hedeflediginiz seyle ilgili, yani kapitalizmi yikmak
istiyorsaniz simif ekseninde orgiitlenmek belki daha makul olabilir.
Ama patriarka ve kapitalizm diye iki ayr sey koyuyorsak ortaya ki
patriarkanin da kapitalizmin i¢ine su an eklemlendigini diistintiyorsak,
yani “esas hedef kapitalizm mi olmali acaba?” demeye basliyor insan.
Mesela bir erkek-kadin iligkisinin somiirti 6zellikleri kapitalizmdeki
somirti iliskisinden daha farkli. Ama bir yandan da, su an 6yle bir diinya
var ki; bir yandan kadinlar olarak hepimiz evlerimizden ¢ikabiliyoruz,
caligabiliyoruz, teorik anlamda biitiin haklara sahibiz; bir yandan da
yapisal olarak bir kismimiz hala ¢ok yoksul, dogururken 6liyor, saglik ve
egitim hakkindan yararlanamryor.

Yani, sosyal haklarin daha yeni yeni kazanilmaya baglandig
donemdeki argiimanlarla, sosyal haklarin tamamen hukuki anlamda
hak olarak karsimiza ¢iktig1 ve de ¢ok aktif bir sekilde kullanabilirsek
kazanim elde edebilecegimiz simdiki durum birbirinden farkli. Oyle
zamanlar var ki, kadinlarin kadinlarla dayanismasi gerekiyor, oyle
zamanlar var ki sinif dayanigmasi yapmak gerekiyor. Mesela Torba Yasasi
gibi bir sey var. Bu yasaya kargin kadin kadina dayanissak ne olacak? Bir
siirdi sey olabilir elbette ama Torba Yasasi dediginiz sey tamamen belli bir
sinifa saldir1. Kadinlari da iginde eriterek yapilan bir saldirt...

Melda: Kadinlara 6zel saldirilar da var sanki...

Asli: Onlar da desifre etmek gerekiyor elbette; esnek ¢alismaydi, ev
icindeki ¢alismanin diizenlenmesiydi... Gergi bunlar1 iceren maddeler
gecmedi ama... Yani bence politika {iretirken biraz o anin kosullarina
dikkat etmek gerekiyor. Zaten politika boyle bir seydir.

Melda: Tabii. Bir de soyle bir sey var, senin soyledigini tamamlamak
icin soylityorum, dedin ya “Neye karsi miicadele ediyorsaniz, ittifakin
ona gore belirlenmesi gerekir,” diye. Bence ¢ok haklisin. Buna bir
de “ne icin miicadele ediyoruz?’u eklemeliyiz. Ne icin ve neye karsi
miicadele? Kapitalizmle ve/veya ataerki ile miicadele eden farkli farklh
feminist gruplar, farkli farkli karma gruplar var. Miicadelenin sonrasinda
ulasilacak nokta olarak neyi tarif edecegiz? Yani ufkumuz gérdagiimiiz
bigimler mi olacak? Kiibada bir ¢esit sosyalizm goriiyoruz, Sovyet
Birliginde gordiik, 6biir bigimleri de gordiik... Kadin olarak bu 6rnekler
benim ufkumu kaplamiyor. Bense ataerkil iligkilerin de ortadan kalktig;,
kadinlarla erkeklerin hertiirliitoplumsal kaynaga esit bicimde ulagabilme
olanagi buldugu ve kendilerini gelistirebilecek biitiin olanaklara esit
bi¢imde sahip olduklar1 bir toplum tasavvur ediyorum. Bu toplumu
kuracak yol kapitalizmle miicadeleden geciyor. Bir kosul bu, ¢iinkii bir



somird iligkisi tarif ediyor kapitalizm. Ama senin dedigin gibi, kadinin
emeginin somiirtildiigii bir bagka iliskiler sistemi var, iste ataerkil sistem
dedigimiz sistem boyle bir sistem -ki aslinda ataerkiyle kapitalist sistem,
senin de bahsettigin gibi, ¢ok fazla birbiriyle dolayimlanmis olduklar1
halde kendilerine 6zgli rasyonelleri var. Ornegin, su son dénem artan
siddet olaylarini nasil acgiklayacagiz? Yoksullasma ¢ok yiiksek, evet,
issizlik cok yiiksek boyutlarda, siddet buradan besleniyor ama salt
bununla a¢iklarsaniz, o zaman kadinlarin konumunu, kadinlarin baska
stireclerdeki ezilmesini nasil agiklayacaksiniz?

Asli: Bir yazi okudum gecgenlerde, soyle bir sey sdyliiyordu: “Somiri
iliskilerinin bir sonucu olarak ortaya tahakkiim iligkileri ¢ikar”

Melda: Belki de beraber kurulur aslinda...

Asli: O yazida dyle diyordu ama beraber diisiinelim diye bunlam
sOylilyorum. Erkek ve kadin arasinda yasanan somiirii iligkisinde bizi
kistiran seyin iste bu tahakkiim oldugunu dastiniiyorum. Clnkd bir
seyden sonra siz ne kadar devrimci bir kadin olsaniz, ne kadar yaratici,
uretken, diinyay1 degistirebilecek, hep beraber bir seyler iiretebilecek
birisi olsaniz bile, o siddete dénen tahakkiim iligkisine kitleniyorsunuz.
Yani bir siire sonra zaten en son noktada, ya o sizi yok ediyor ya da
siz kendinizi yok ediyorsunuz. Bu tahakkiim iligkisi ile miicadelede
kadinlarla yan yana, dayanisarak miicadele etmek kendi giivenini tekrar
kazandiran ve ytikselten bir sey.

Melda: Ben sana yanit verirken, biraz da sesli diisiiniiyorum. Somiirti
iliskisi, eger Marksistseniz art1 deger somiiriisii olarak tarif edersiniz.
Feministler Marksistler tarafindan hep su nedenle su¢lanmigtir: “Siz
bir kadinla erkek arasindaki iligkiyi bir somiiri iligkisi olarak tarif
edemezsiniz, ¢linkii evigindeki emek siireci olsun, cinsellik olsun burada
birsomirti iligkisi bulunmaz. Ciinkii ev icindeki bu iligkiler deger yaratim
stireci degildir.” O halde bizim sdyle bir seye ihtiyacimiz var: Biz, somiiri
iliskisini, kapitalist toplumdaki bigimini de igerecek sekilde yeni bastan
tarif etmek durumundayiz. Bu, feminist alanda yeni ¢aligmaya baslayan
arkadaslarin isi olsun. Ciinkii gercekten ¢ok 6nemli bir konu. Somiirii
eger ki birisinin emegine, bedenine, zamanina el koymaksa, bu durumda
somiri iligkisini pek ¢ok bicimde tarif edebilirsiniz. O nedenle, boyle
baktigimizda, tahakkiimii de somiirii iliskisinin her zaman yani basinda
duran, yani somiiritye zamansal degil belki kavramsal bir 6ncelik vererek
tahakktum iliskisini tarif etmemiz gerekir.

Asli: Bir de biitiin bu konusmalar esnasinda sunu ¢ok merak ettim, Leo
ve Rosa'nin duygusal iliskilerinde ya da Clara Zetkin'in esiyle iliskisinde,
bu kadinlarin beraber olduklar: erkeklerle bir 6gretmen-ogrenci iliskisi
kurduklarini goriiyoruz. Ogretmen - 6grenci iligkisi simetrik bir iligki
degildir ki... Ben kendi adima, bu 6zgiirlitk ve esitlik sorununa dair
dustntrken hep, nasil 6zgiir ve esit olacagiz, diye distiniiyorum. Mesela
Kollontay 6zgiir cinsellik yasiyor, bu ylizden elestiriliyor. Ama erkeklerin
%60-70 arasi boyle yasiyor zaten, ama onlara hic elestiri gelmiyor...
Giilnur: Tabii onunla olan erkeklere bir sey olmuyor. Onlar da sonugta
sosyalist orgiit icindeki erkekler.

Asli: Mesela erkekler o 6zgiir cinsellik iliskisini kurarken kadinin
zekasini, emegini somiirtiyorlar ve bu somirii sayesinde bir sekilde
kendilerini yeniden tiretiyorlar, bu art1 deger olabilir bence.

Melda: Besleniyorlar tabii...
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Asli: O bir art1 deger degil midir? Art1 deger derken, sonucta {i¢ tane
fazla yazi yazabiliyorsaniz bile, bu art1 degerdir yani.

Giilnur: Tabii tabi...

Asli: Siz orada duygusal iliskinizin 1zdirabiyla hi¢bir sey yapamazken,
o adam eve dontince ii¢ tane yazi yazabiliyorsa, orada bir sikinti var
demektir.

Giilnur: Tki not ileteyim, birincisi, mesela Kollontay yazdiklarinda
sOyle bir sey sdyliiyor: “Sunun altini ¢izeyim, bu kadar iliskim oldu da
bu adamlar benim hayatimi mi belirledi? Hayir, ben her zaman kendi
parti disiplinimi, kendi ¢abalarimi1 6n palanda tuttum. Hatta sunu da
itiraf etmek lazim, ben ¢ogunun hayatini belirledim. Cogunun fikri
yonlendiricisi bendim” diyor. Ama burada su 6nemli, tabii Kollontay
istisna, minferit bir 6rnek. Yani bundan yola ¢ikarak, o donemin
kadinlar tarihini okumak, béyle oldugunu sdylemek zor. Bir de belki
bu tartigmalar1 hep s6yle diisiinebiliriz: Kadinlar i¢in su giin de gegerli
olan gey, kadinlarin erkeklerin sahip olduklari ya da elde ettikleri seylere
erismesinin ¢ok daha fazla bir performans gerektirmesi. Mesela Eleanor,
Marxin kiigiik kiz1, daha ¢ok kiigiik yasinda bir siirii iyi ¢eviri yapryor,
Zetkin'in yazilarini elegtiriyor, ama biz hala onun ismini duymuyoruz.
Boyle bir problem var.

Melda: Bununla ilgili bugiine dair bir 6rnek verecegim: Gegenlerde Ahu
Tugba’y1 gérdiim bir televizyon kanalinda, onunla bir séylesi yapiyorlar...
Cok etkiledi beni o soéylesi. Ahu Tugba, “Filmlerde oynadim, tnlii
oldum; hayatima bir¢ok erkek girdi,” dedi. Birkag tane evlilik de yapmus.
“Cok pismanim. Giizel giinlerim oldu, onlar ayri, fakat ben yagamimi
o adamlara vakfetmisim,” dedi. Etkilendim hakikaten. Kadinin kendisi
tizerinden bir 6zelestiri yapmasi ve buradaki sorunu tarif etmesi ilging
geldi. Bir kadin olarak Ahu Tugba'yla bu baglamda bir duygudaslik
kurmamak miimkiin degil diye diistiniiyorum.

Hazal: Cinsimizle mi siifimizla m1 miicadele etmeliyiz, sorusuna
herhalde cevap verebilecek olan ¢ok kisi yok ama bana bu sorunun
teorik tartismasi ayri, Orgitlilik tartismasi ayri gibi geliyor. Teorik
diizeyde tartisirken bagka bir cevap verilebilinir. Daha ideal bir
muhalefet diinyasinda, karma bir sinif miicadelesinden daha fazla
yana olabilirdim. Fakat kimlerle o miicadeleyi verecegime bir
orgtlilitk sorunu olarak baktigimda, karma bir 6rgiitiin kendisinin
de kadinlar i¢in nasil bir somiirta diinyas: oldugunu gérmek miimbkiin.
Yani, orgiitteki erkeklerin erkeklikleriyle miicadele etmek zorunda
kalmayacagim bir 6rgiitlenme olabilseydi bu soruya bagka bir yanitim
olabilirdi. Fakat var olan orglitlenmelere baktigimda gercekten boyle
bir tahayytiliim yok ne yazik ki! Bir 6rgiitte her agzimi actigimda ya da
onlar her agzini agtiginda onlarin erkeklikleriyle miicadele ederken, bir
yandan diger miicadeleye nasil bir enerjiyi saklayacagim da stipheli. Bu
durumda bahsettigimiz sinif miicadelesi nasil gergeklesecek? Ciinki o
ortamlara az ¢ok giren hemen hemen herkes bilir; bitmeyen, saatlerce
siiren toplantilarda her konusan, “ben de bu kadar [¢ok] biliyorum”
diye bir erkeklik rekabeti ile konusur. Bu yiizden boyle saatler siiren,
sonunda kimsenin ne konusmaya, ne tartigmaya enerjisinin kaldig1 o
ortamlarda her hangi bir mucadele verebilecegimi ya da ondan kendi
adima bir bagari ¢ikarabilecegimi diiginmiiyorum. Tabii ki bir glin bagka
bir 6rgtitliiliik ortami olsa distiniilebilir. Ama bizim kadar erkeklerin de



bu soruyu distiniiyor olmasi lazim. Gergekten, ‘cins’le mi, ‘sinif’la mi,
sorusuna ‘cins’le diye cevap veren kadinlar varsa erkeklerin de, “Neden,
biz ne yapiyoruz ki bu kadinlar ayr 6rgiitleniyor?” sorusunu sormalar:
lazim diye distintiyorum.

Giilnur: Sadece kadin dayanismasina dayanan bir 6rgiitlenme bigimi
hep s6yle mesrulagtirilir; kadinlarin erkeklerin yaninda konugamamas,
s6z alamamasi vs. Fakat ben biitiin bunlarin disinda boyle kosullar
olmadiginda dahi, bazen kadin dayanismasina dayanan, sadece kadinlar
arasinda yapilan bir toplantinin, bir orgiitlenmenin 6énemli oldugunu
distintiyorum. Cinkia oOzetle kadin dayanismasina olan vurguyu
gostermesi agisindan, kadinlarin hep birlikte bir konuyu tartigabildigini
ve buna bir ¢6ziim tretebildigini gostermesi agisindan bunun 6nemli
oldugunu dtstintiyorum. Biz en son Diyarbakira gittigimizde bir
hocanin kocasinin toplantilara girmek istemesi tizerine boyle bir tartisma
yasandi, oradakiler de “girmesin” dedi. Tabii bence erkeklerin girebilecegi
toplantilar da olmali. Mesela biz burada 6rnek tegkil ediyoruz'...
(Gultsmeler) Ama bazi toplantilarin sadece kadinlar arasinda yapilmasi,
ozellikle bir seyi yeni yeni tartismaya agryorsan —kadin kentlerine dogru,
diye bir sey tartisiyorsun diyelim- bu toplantilarin kadin toplantilar:
olmasini onemsiyorum. Bence bu ikisi, smif miicadelesi ve cins
miicadelesi, birinden birini tercih edebilecegimiz kadar birbirinden
kopuk seyler degil. Burada bu tartismay1 6zellikle istememin nedeni
suydu, biz mesela kadina yonelik siddet diye bir sey konusuyoruz. Ama
kadma yonelik siddeti ¢ogunlukla sadece kiltir odakli bir cinsiyet
anlayisindan yola ¢ikarak, toplumun sinifsal yapisindan bagimsiz, adeta
tarih Gstii sabit bir durummus gibi konusuyoruz. Halbuki cinsiyet; 1rk,
din ve siif gibi degiskenlerle dolayimlanan bir sey.

Esen: Sinif ve cinsiyet tartismasinda sinif miicadelesinin kadin
konusundaki handikaplarina katiliyorum, ama ayni sekilde simf
perspektifi olmayan bir feminizmin de yine bitin kadinlan
kapsamadigini  dastiniiyorum. Bu simmif miicadelesi biz kadinlar:
kurtaracak demek degil, ama sinif bakis agisinin olmadig bir feminizmle
ile de kendi adima ortaklik kuramayacagimi diigiintiyorum. Ciinki
politikayapmanin kendisi hem teorik planda hem pratikte, sorunu nerde
tanimladiginiz ve ¢6ziimiinii nerde 6nerdiginizle alakali bir sey oldugu
icin, siz nasil bir sey kurarsaniz kurun politika yapmaya geldiginizde o
kadinlarla yollariniz ayrilacaktir. Dolayisiyla simif perspektifi olmayan
bir feminizmin de kadinlarin kurtulusunu 6ngéren bir sey oldugunu
disinmiiyorum.

Melda: Kesinlikle, ¢tinkii kadinin kargisina ¢ikan her tiirlii ezme iligkisi,
her ttrli tahakkim iligkisi, her tirla somuri iligkisi, kapitalizmle
dolayimlanarak kuruluyor. Konustugumuz gibi bugtinkii siddetlenmis
kadina yonelik siddetin bir siiri bileseninden bir tanesi de yoksullasma
ve igsizlik. Bagka seyler de var ama. Ayni sekilde kadinin emeginin
kapitalizmde sémiirilmesi de aslinda ataerkil iligkilerin olanakli kildig:
o esitsiz konumlarla besleniyor. Kadinin toplumsal cinsiyet rollerince
“itaatkar” olmasi, 7o’lerden 1997deki biiytik krize kadar Asya'daki
kadinlarin giinde neredeyse on sekiz saat ¢alistirilmasina sebep oldu.

'Dinleyiciler arasinda 1 erkek dinleyici de var.

& Clara ZETKIN - RosA LUXEMBURG - Aleksandra KOLLONTAY
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Hatta krizden sonra Giiney Kore'de bir stirii tedbir alintyor ve kadinlara
sOyle bir ¢agr1 yapiliyor ki kadinlarin ¢ogu issiz kalmis: “Kadinlar sunlar
sunlar yapsinlar, bir de kocalarina duygusal moral destek versinler” diye
devlet biiltenler yayimhyor. Yine Bangkok'da, yani Tayland’da, tlkenin
en blytik gelir kaynag: seks turizmi oldugundan 2000’lerde blr tarihte,
donemin bakanlarindan biri gdyle agikla yapmisti 6rne§in: “Bu sene
kizlarimiz c¢ok iyi calistr” Ustelik seks iscisi olanlar1 cogunlugunu 13-
15 yasindaki ¢cocuklar olusturuyor, yani bu durum bir yaniyla da ¢ocuk
istismart aslinda; ama diisiin ki, bakan bdyle bir agiklama yapabiliyor.
Bunlar hakikat, boyle de bir sey var. Cok hakli buluyorum o séyledigini.
Kadinin karsisina ¢ikan biitiin engellemeler, biittin ayrimciliklar
kapitalist iligkilerden besleniyor.

Hazal: Hem miicadele hem analiz olarak, bir déneme kadar bazi
sosyalistlerin yaptig1 hata gibi, yani kapitalist sistem elestirisine kadin-
erkek arasindaki somiri iligkisini dahil etmemeleri gibi, feminizmin
de disebilecegi hatalardan biri, ataerkil sistem elestirisini yaparken
bu iktidar bi¢ciminin diger iktidar ve somiirt bigimleriyle olan iligkisini
kuramamak, kurmamak. Erkeklik iktidarinin kendisini ve bunun nasil
bir sémiirti bi¢imi oldugunu anlamak i¢in bile diger iktidar bigimlerini,
diger somiirii, ezme-ezilme iliskilerini gorebilmek gerekiyor ki bu,
miucadele etmek icin de gerekli. Clinki tek basina bir iktidar, birsémiirii
bigimi yok. Bir sitirti somiirti bi¢imi var. Kadina yonelik siddet bence de
¢ok iyi bir 6rnegi. Mesela gecen hafta Mor Catr'daki bir toplantidan sonra
Nitkhet Hoca da Amargi'de yazmisti, gercekten kadina yonelik siddeti
su anda, Tirkiye baglaminda, otuz yillik yasanan savastan, buradaki
savag kiltiriinden, bu yoksullasmadan bagimsiz olarak distinmek,
bagimsiz olarak anlamak ve bunlardan bagimsiz olarak miicadele etmek
ne kadar miimkiin? O yiizden bir seylerin adini1 koyarken de adin1 nasil
koydugumuz ¢ok 6nemli.

Senem: Ben de dediklerinize katiliyorum ama ayrimi da koymak
gerekiyor herhalde. Benim o konuda kafam ¢ok net degil. Kapitalizmle
baglantilandirilmas: aslinda daha ¢ok kamusal alanda gerceklesen bir
sey. Bir de 6zel alandaki patriarkal iligkileri ben o kadar da kapitalizmle
baglantilandiramiyorum. Farkli farkli bagka iktidar mekanizmalarinin
oldugu kesin. Mesela militarist iktidar mekanizmalarindan bahsettin
ki kesinlikle katiliyorum, yani onlarin eklenmesinin bagka bir atmosfer
yarattigini ben de digtiniiyorum. O anlamda sadece kapitalizm ve
patriarkal iliskiler degil, daha bir¢ok iktidar mekanizmalarinin bir arada
eklemlendigini disiinmek gerekiyor.

Esen: Ama onlar da birbirinden ayr1 degiller. Bir de dedigin 6zel alan,
kamusal alan ayriminin bizatihi kendisi kapitalizmle ¢ok alakali.
Giilnur: Ben de onu diyecektim...

Senem: Anlamadim ne demek istediginizi...

Esen: Yani soyle, ozel alan-kamusal alan diye bahsettigimiz ayrim
kapitalist iligkiler ile i¢ ice.

Melda: O ayrismanin kendisi kapitalizmin bir Girtind...

Senem: Buna katilmiyorum...

Esen: Ozel alanda somiirillen kadin emegi kapitalizmin yeniden
tretimindeki en onemli faktérdir. O vyiizden kapitalistler aileyi
kutsuyorlar ki bunu sosyalistler de yapti, kadinin ¢alisan isgliciine
harcadig1 bakim emegi, duygusal emek isgiiciiniin yeniden {iretimi i¢in



¢ok 6nemli.

Senem: Ama kapitalist iligkiler var olmadan 6nce de bdyle bir iligki
bigimi vard1 yani...

Esen: Tabii ki, hayir bu bunun sebebidir, demek degil bu zaten.
Senem: Yani evet, biraz dyle anladim.

Esen: Hayir, kapitalizm tabii ki ataerkilligin, kamusal 6zel ayriminin
sebebi degil. Ama bunlar birbirinden beslenen dinamikler. Diger iktidar
iliskileri de ayni sekilde, hepsi bir birine grift, kapitalizm, patriarka,
militarizm vs...

Senem: Ama kamusal - 6zel ayrimi bence Antik Yunan'dan beri var
olan bir ayrim. Kapitalist iligkilerde, bu ayrim sayesinde kadinlar ¢ok
daha fazla somiirtilmeye baslandi, desek dogrudur, ona katilirrm. Ama
kamusal - 6zel ayrimi kapitalist iligkilerin ¢ikardig: bir seydir, demek
kapitalist iligkilerden dnceki tarihsel var olugsu gérmemek demek olur
diye diistiniiyorum.

Melda: Evet, dedigin dogru. Tarihe baktigimizda aslinda kadin i¢in
bigilen alanin ev i¢i oldugunu goriiyoruz, ama soyle de bir sey var;
kapitalizm belki de bunu ¢ok vurgulu hale getirdi. Bir ikincisi de, belki
sOyle tarif edebiliriz diye diisiiniyorum; bu ataerkil iliskilerin, evet,
kendine has dinamikleri var; fakat bunu tarih igerisinde doniismez
bir sistem olarak tarif etmemek gerekiyor. Ataerkil sistemin soyut
dinamikleri tarif edip, her yeni tretim bigimiyle eklemlenerek yeni,
baska bigimler aldigini soyleyebiliriz. Ev icinde o senin ‘6zel’ dedigin
stirecin kamusal alandan ¢ok fazla beslendigini Esen ¢ok giizel agikladi.
Kapitalizmin yeniden tiretiminde kadinlarin ev icindeki emeginin nasil
belirlendigini ¢ok da giizel anlatti arkadaslar; siddetin tam da en 6zel
alanda nasil yogunlagtigini, bunun da kapitalizmin ortaya ¢ikardig
igsizlikle baglantili oldugunu vs... Yani o ayrimlar diistindigimtiz kadar
keskin ayrimlar olamayabilir, onu s6ylemeye ¢alisiyorum yalnizca.
Senem: Ben buna katiliyorum. Sadece kamusal - o6zel ayriminin
kapitalist iligkilerle ortaya c¢ikan bir sey olduguna katilmadigim i¢in
itiraz ettim. Cok daha fazla somirildigiine kesinlikle katiliyorum bu
ayrim uzerinden.

Esen: Ama Antik Cagda bahsettigimiz 6zel alanla su anda bahsettigimiz
ve bizim tizerine konustugumuz 6zel alan da ayni sey degil, arasinda ciddi
bir fark var. Ozel alan kamusal alan ayriminin sebebi tabii ki kapitalizm
degildir ama su anda bizim problematize ettigimiz, goriiniir kilmaya
calistigimiz kamusal alan - 6zel alan ayriminin kendisi; modernizasyon,
kapitalizm vs...

Senem: Ama iste mesela ben Antik Caglarin da problematize edilmesi
gerektigini diistiniiyorum.

Melda: Cok haklisin...

Senem: Cilinkii o zaman da kadinlar kole, insan kategorisinde bile
degiller, kamusal alana ¢ikma haklari dahi yok. O zaman da bu ¢ok ciddi
bir problemdi, su anda da ¢ok ciddi bir problem.

Melda: Cok haklisin. Cinkii s6yle bir romantik algilayis da var:
Kapitalizm o6ncesindeki toplumlarda béyle ayrimlar yoktu ve sanki
kadinlar ¢ok rahatlarmis gibi... Yemegi yapanlar genellikle kadinlar
olmus, cocuklara neredeyse hep kadinlar bakmus. Ilksel toplumlarda bu
farklilik belki ¢ok biiyiik sinifsal ya da bagka bir sey ortaya ¢ikartmamisg
ama...

&1 Clara ZETKIN - RosA LUXEMBURG - Aleksandra KOLLONTAY
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Giilnur: Ben burada ¢ok kii¢iik bir sey s6ylemek istiyorum. Biz sinifsiz
bir kadin micadelesi ile ilgili elestirimizi yaptik, fakat diger taraftan,
sinifi 6nceleyen, sinifi bir zemin olarak diistinen kadin miicadelesinin bir
bolimii ile ilgili de s6yle bir elestirim var; bu bir grup tizerinden ytirtiyen
bir miicadeleye donistii diye distiniiyorum. Ben kadin miicadelesinin
sinifsal bir zemini icermesini, diyelim ki kadin orta siniftaysa onun kendi
sinifi icerisindeki dinamikleriyle, Gist siniftaysa kendi sinifi igerisindeki
dinamikleriyle birlikte degerlendirilmesi gibi bir stireci anlryorum. Fakat
bugtiniin smifsal vizyonunda, sadece is¢i sinifi, yoksulluk, sendikalar
gibi konularin akla gelmesi siifin bir analiz birimi degil de bir konu
bagligi haline donigmesi miicadelenin de marjinallesmesine sebep
oluyor. Mesela ben kendi ¢alismami 6rnek vereyim, ‘beden’ tizerine
calistyorum, bu mesele sirf baslik itibariyle sinif dig1 bir mesele olarak
algilaniyor. Bunun ¢ok ciddi bir handikap oldugunu disiiniyorum.
Bunun bu ayrimi koyulastirdigini diigtiniiyorum.

Nurcan: Biz de marjinallestiriyoruz bazi seyleri...

Giilnur: Evet, 6yle geliyor...

Esen: Ben kadinlara donecegim tekrar... Sunu merak ediyorum; birin-
cisi, parti i¢inde ayr1 kadin orgiitlenmesi kurmayi 6nerirken bunu
hang1 argiimanla teklif ediyorlar ve nasil kabul ettiriyorlar? Ikincisi
de, yazdiklar1 bu dergiler nasil, yani ne yaziyorlar orada? Uclinciisii de,
sadece proleter kadinlara m1 sesleniyorlar? Proleter sinifin kadlnlarlyla
aralarindaki iligkiler nasil? Kollontay'in kadinlarla iligkisine dair
bir seyler soyledin ama is¢i siifinin kadinlariyla, yani “esas hedef
kitleleri’yle iligkileri nasil?

Melda: Simdi, sondan baslayayim. Baktigimizda, Rosa’min, hayati
daha ¢ok Clara Zetkin'le ve Kautsky'nin esi Luise ile beraber gegiyor.
Daha ¢ok kendi sinifindan kadinlarla birlikte. Yardimcisi olan bir
kadin var, onunla ¢ok dayamsiyor, fakat baktigimizda aslinda Rosa o
isci sinifinin kadinlariyla ortaklasmis bir yagsam igerisinde degil, yani
elit bir yagsam siirdiriiyor. Ayri bir 6rgiitlenme, ayr1 bir dergi ¢ikarma
isine gelince, onlarin soyle bir dayanaklan var ki bu ¢ok énemlidir. Bir
kere Engels, Rosa'nin ve Clara Zetkin'in ilk donemlerinde hald hayatta
ve Engels Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni gibi bir kitap
yazmis. Dolayisiyla Engels onlara ¢ok biiylik bir destek ve dayanak,
bu ¢ok 6nemli. Bebel de aymi sekilde Kadin ve Sosyalizm kitabinin
yazari ve o da bir dayanak. Bebel de Engels de tabii ki kadin degiller ve
feminist degiller, fakat kadinin nasil kurtulacag tizerine diiginmiisler.
Biz bugtin Bebel'i de Engels’i de pek ¢ok agidan elegtirebiliriz ama bu
kadinlara bu yolu acanlar onlar ayni1 zamanda, ciddi destek veriyorlar.
Clara'nin soyle vurgular: var, “Nasil ki kapitalist toplumda sermaye is¢i
siifin1 sdmuriiyorsa, -tam somiirii demese de- ayni sekilde erkek de
kadin tizerinde bir tahakkiim kuruyor,” diyor. Ama vurgular genelde hep
proleter kadinlara yoneliyor. Clara Zetkin'de, 6biir siniftan kadinlara
yonelik de vurgular olabilir, o anlamda biraz daha ufku a¢ik bir kadin.
Ama Rosa i¢in ¢ok netlikle s6yleyebilirim ki se¢me-secilme hakkini
bile dogrudan proleter kadinlar tizerinden ve siif miicadelesinin bir
argiimani olarak tartigtyor ve dyle anliyor.

Gulnur: Sorular aslinda ¢ok iyi oldu Esen. (Giiliismeler) Birincisi,
aslinda goyle ilging bir taraf var, kadin dergilerinin ekleri; ¢ocuklar-
¢ocuklarimiz, sonra analik ve proletarya vs. gibi ekler... Fakat bunun



sebebi bazen bir yiiceltmeden ziyade, insanlarin bu degerlere ¢ok baglh
oldugu disiinildigl i¢in bunun tizerinden bir politika yapma ¢abasi
aslinda. Cok ilging ekler ve ¢aligmalar var. Zaten kadin dogasinin ve
analigin vurgulandigini en basta sOylemistim. Mesela Bebel'in soyle
bir sozii var, diyor ki: “Bilmem kim su ana kadar kadinlardan hi¢ deha
c¢ikmadigr gerekeesiyle kadinlarin fen bilimci olamadigini soyliyor.
Oysa deha yegerecek bir vaha arar. Yeserecek bir vaha olmadikea,
kadinlar icin boéyle bir dehanin olup olmadigindan kim sz edebilir”
Dolayisiyla bagka miicadele alanlarinda da, parti 6rgiitiinii kadinlar igin
ayr1 bir miicadeleye ikna edilirken de hep Bebel’in bu s6zii kullaniliyor.
1910'da Sosyal Demokrat Parti'de, kadinlarin fedakar, gii¢lii muhalefeti
olmasaydi kesinlikle hi¢bir sey kazanamazdi, deniyor. Bunu parti artik
kendisi kabul ediyor zaten. Deniliyor ki, kadinlar su déneme kadar
somurilmistir, ezilmistir, o ylizden dehalarini kullanabilecekleri, parti
politikasina katkida bulunabilecekleri bir alandan yoksun kalmiglardir,
biz bu kadinlar1 daha iyi orgiitleyip, parti i¢in daha iyi bir miicadele
vermeye ikna edecegiz. Yani temel zemini ¢ok rahat bir sekilde boyle
6zetlemek miimkiin.

Genel olarak burjuva feministleriyle ayrisirlar. Mesela ¢ok glizel
bir yazi vardir, Tiirkcesiyle séyliiyorum, “Burjuva Feministlere Kars:
Marksist Feministler” diye. Bunu yazan iki Marksist Feminist ve sonunda
sOyle bir tespitte bulunuyorlar: “..biitin bunlara karsin, Marksist
Feministler burjuva hareketiyle bir araya gelmek istemese de, burjuva
feministler hep bir reform yanlist olduklart i¢in her zaman Marksist
Feministlere el uzatmis ve onlar1 politikaya dahil etmeye ¢aligmiglardir,”
deniyor. Bu 6nemli. O yilizden, mesela Kollontay bir yazisinda sundan
bahseder: “ilk burjuva feministlerin diizenledigi 1. Kongrede, ben her ne
kadar oraya gitmeyi ¢ok gerekli bulmasam da, zaten onlarin sdyleyecegi
seylerden cok da bir sey c¢ikacaginm diisiinmesern de, parti icindeki
kadinlar oraya gitmek i¢in ikna ettim,” der. Yani davet gonderilmis,
bunun i¢in ugrasiimais.

Basgka ilging bir nokta ise, Lenin’le Clara bir uluslararas: kadin
kongresi diizenlemeyi planhyorlar Bu sonradan gergeklegsemiyor,
ama planlarken soyle diyorlar: “Oyle bir kongre olacak ki, en tembel,
fotr sapkalr bir leydi de, glines altinda tenini dinlendirmek isteyen bir
burjuva kadini da, en kat1 Katolik Hiristiyan temsilcisi de bu kongreye
katk: saglasin..” Boyle bir sey de var ama daha sonradan bu kongre
gerceklesemiyor. Daha bagka enternasyonal kongrelerin gergeklestigini
varsayarsak, bunun niyetlenilmig, ama tizerine ¢ok da istekte
bulunulmamis bir sey oldugunu ¢ikarsamak miimkiin. Ciinkii ondan
sonra bir siirii uluslararas: kongre falan yapildi kadinlar arasinda. Bagka
bir sey sormus muydun?

Esen: Proleter kadinlar ne diyor? Onlarin iligkilenmelerine dair bir sey
biliyor muyuz?

Giilnur: Goézlemlerden aktarayim... Mesela Zetkin doguda katildig:
toplantilarda, etkinliklerde, orada kadinlarin sosyahst ‘mars1 soylerken
nasil coskuyla dans ettiklerinden soyle bahsediyor: “Oyle ki arabami
nerdeyse el istiinde tasiyacaklardi,” diyor. Cok tnlii oralarda Zetkin.
Siirekli yazilar1 basiliyor, ¢ok biliniyor. Kadinlar, o geldigi zaman adeta
bir kahraman gelmis gibi karsiliyorlar onu. Ona stirekli siikranlarini
ilettiklerini soéyliiyor. Yani “Sizin sayenizde artik ev ve kamusal alan
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arasinda, ev ve evin digi arasinda parti bizim i¢in bir orta yol oldu,
boéylelikle ikisinin de baskisindan kurtulduk,” diyorlarmis. Ama tabii
dedigim gibi bunun hayalperest cevirmenlerin bir tiriinii olabilecegi de
sOyleniyor. (Giiliismeler)
Melda: Ama su var herhalde. Mesela, Rosa anilarinda, hem parti
caligmasi i¢in hem de se¢im ¢aligmast i¢in tagraya gittiginde bir kadinin
varliginin aslinda kadinlar ¢ok fazla cektiginden bahsediyor. Ama bir
feminist dayanigsma olarak degil, bir kadin duygudaslig: olarak diyeyim,
kadinlar belki kendilerini daha rahat hissediyorlar. Bir kadini dinlemeye
geliyorlar, merak ediyorlar. Bir feminist politika olmadig: igin belki,
kadinlarla iliskisinde bir duygudasligin oldugunu diistinebiliriz.
Giilnur: Zetkin zaten son on, on bes yilda dogrudan kadin miicadelesi
yuritiiyor. Sadece kadinlarla politika yapiyor. Ama dedigim gibi, bunu
daha ¢ok o kadinlarin kamusal alana ¢ikislar i¢in yapiyor, ¢iinkii 6zel
alandan ¢ikisin partiye daha ¢ok katilmak, daha ¢ok politika yapmak
olarak anlagildig1 bir donem...
Melda: Bu da is¢i sinifinin, devrimci sinifin bliyimesi demektir.
Giilnur: Evet evet, Oyle bir iliskilenme var. Ama bir yandan da Zetkin ile
ilgili soyle bir sey var: Iki tane hayat kadinina tecaviiz ediliyor. Bunlara
iki tane siyahin tecaviiz ettigi soyleniyor. Clara Zetkin bu iki siyahin
salverilmesi i¢in kampanya baglatiyor. O kampanyay1 gliglendiriyor.
Arkadaslar baska soyleyecek bir seyi olan var m1? Burada boyle bir
tartisma yiiriitmek ¢ok iyi oldu... Hepinize geldiginiz i¢in tesekkiirler.
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9 Nisan Cumartesi 13.00 MODERNITENIN iKiLIKLERI

Amargi Feminist Kitabevi ,
Inci Kerestecioglu

istanbul Amargi, feminist kuram ve feminist hareketin tarihsel
gelisimini, bugiin feminist s6ziimiizii ve s6ziimiizii séyleme
bigimlerimizi belirleyen kavramlar ve deneyimler gergevesinde
tartismaya devam ediyor!

9 Nisan Cumartesi giinii 'Modernitenin
ikilikleri'ni konusuyoruz. Inci Kerestecioglu'nun
aktarimiyla modernitenin dayandigi ikiliklerin (eski/yeni,
dogu/bati, geleneksel/modern, kamusal/6zel, esitlik/farklilik,
kadin/erkek vb...) nasil kuruldugunu, dayandigi maddi toplumsal
iliski bigimlerinin neler oldugunu ve bu ikiliklerin feminist
elestirisini hep birlikte tartisacagiz. Modernitenin ikiliklerinin
toplumsal cinsiyet rollerinin kurulumundaki islevi nedir? Bu
ikiliklere mahkum muyuz? ikiliklerin tesinde bir feminizm
bize ne vaadediyor?

Hayatin her alanini oldugu gibi, diistinme, akil yuriitme ve s6z
sOyleme bigimlerini de degistirip donustlirecek bir miicadele
olan feminizmi konusarak, tartisarak, yorumlayarak erkek egemen
sisteme karsi kendi bilgi’mizi tiretmek, birlikte ¢ogaltmak,
zenginlestirmek ve yayginlastirmak icin, Cumartesi tartismalarinda
bulusmak umuduyla...

Okuma dnerileri ektedir:

Adres: Katip Mustafa Gelebi Mahallesi, Tel Sokak,
No: 16, Beyoglu Tel: (0212) 251 0154
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inci Kerestecioglu

[lk feminist 6rgiitlenme deneyimi, Anakara'daki biling yiikseltme
grubu olan Persembe grubunun toplantilariyds, o yillardan itibaren
de feminist hareketin iginde yer almaktadir. Yeni toplumsal
hareketler, feminizm ve kadin hareketi ve milliyet¢ilik aragtirma
konular1 arasinda yer aliyor. Bircok dergi ve kitapta makaleleri
bulunmaktadir, halen Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
ogretim lyesidir.



Iki hafta 6nce, modernite, milliyetcilik ve
toplumsal cinsiyet rollerini birbiri icinden
okumaya ¢alistiimiz kadinlarin milliyeti
tartismasinda Pateman’t kamusal ve 6zel
alanlart mutlaklagtirmakla elestirmistik.
Bu ise aslen ikiliklerden feyz alan
modernlik ideolojisiyle yogrulmus

1970 lerin feministlerinin genel bakistydi.
Bu hafta bu bakisi biraz daha irdeleyecek
ve Ikinci Dalga’ya dogru feminist

soziin temelini olugturan ‘6zel alan
politiktir’ siarinin hangi baglamda
ortaya ¢iktigint anlamaya ¢alisacagiz;
ikiliklerden kurtulabildigimiz baska bir
diinyaya dogru kendi feminist s6ztimiizti
kuraraken modernitenin ikilikleri iki
kulagimizda ktipe olup sallansin diye...

Inci: “Feminist Tartismalar”a ¢ok istedigim halde daha 6nce katilamadim
ne yazik ki; oylizden bugiin burada olmaktan dolay1 gercekten g¢ok
mutlu oldugumu séyleyeyim. Tartigsma basligini siz 6nerdiniz; giizel bir
baslik tabii, ama ¢ok genis bir baglik. Modernite o kadar genis bir konu ki
hani neresinden girecegiz, diistinecegiz... Ayrica dualist (ikili) diisinme
bicimi de sadece moderniteyle gelen bir mesele degil; bu bir diisiince
mirasi. Evrensel gibi konusuyoruz ama bu daha ¢ok Bati kaynakl
diistince mirasidir ve bu miras zaten ¢esitli ikilikler tizerine kurulu. Yani
insanla doga ikiligi, akilla duygu ikiligi, dogayla medeniyet ikiligi...
Antik Yunan'dan itibaren alirsak, s6z gelimi Aristo'yu
disiindiigtimiizde efendi ile kole arasindaki ikilik, o6zgirlitkle
zorunluluk arasindaki ikilik, evrensellikle tikellik arasindaki ikilik
vs... Yani bunlarin bir kismi1 moderniteyle ortaya ¢ikmis ikilikler iken
bir kismi da ¢ok daha eskiye dayanan ikilikler. Ozellikle kiiltiir doga
ikiliginin ¢ok eskiye dayanan bir tarihselligi var. Tabii bu ikilikler masum
degil, bunlar ayn1 zamanda ideolojik ve de hiyerarsik ayrimlar. Yani
bir taraf egemen, baskin iken, 6bir taraf tahakkiim altina alinandir.
Mesela insan-doga ikiligi dedigimiz zaman dogayr insanin karsiti
olarak tanimlamak ve tahakkiim altina almak demek anlamina geliyor.
Dolayisiyla, kiiltiir-doga, akil-duygu, erkek-kadin, zihin-beden, efendi-
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kole, ozgurlik-zorunluluk, evrensellik-tikellik, medeni-ilkel, kamusal
alan-6zel alan vs. ikiliklerin hepsi ideolojik ve hiyerarsik ayrimlar.
Bugiin, 6zellikle feminizmle iligkisi bakimindan, kamusal alan-6zel alan
ayriminin tzerinde duracagim. Ciinkii her ne kadar bu kamusal-6zel
ikiligi moderniteyle baglayan bir sey olmasa da moderniteyle birlikte
¢ok ciddi bir temellenme yagsadigi muhakkak. Okuma onerisi olarak
Giilnur Savranin “Ikilikleri Asan Bir Feminizme Dogru” makalesini
verme nedenim buydu; ¢linki biliyorsunuz, 70’lerin feminizminin bakis
agisinda patriarkal sistemin temelinde kamusal alan ile 6zel alanin
ayrigsmast, bir ikilik olarak ortaya konmasi vardi ve bunu evrensel bir
bi¢imde goriiyorlardi. Yani, sanki her zaman ve heryerde kamusal alanile
6zel alan ayrigmis vaziyetteydi ve “kadinlarin ezilmesinin kaynaginda da
bu ayrisma var,” deniliyordu. Dolayisiyla, kadinlarin ‘6zel alan politiktir’
kavramiyla ifadesini bulan feminist politikayla da bu ayrimlarin ortadan
kaldirilmasi hedefleniyordu. Giilnur Savran'in makalesi 6zel alan-
kamusal alan ayrimini ayrintilariyla inceliyor ve ben de bu “6zel-kamusal
alan ayriliginin evrenselligi nerede?” izerine konusmak istiyorum. Bu
ayrimda bir devamlilik var evet, ama ayn: zamanda bu ayrimin igerigi,
deneyimlenme bigimleri degisiyor, farklilasiyor. Bu ayrim moderniteyle
birlikte ciddi bir farklilagsma yastyor. Ozel olanin kadina ait alan, kamusal
olanin erkege ait bir alan olmasi, keza akil-duygu ikiliginde kamusal
alana hakim olan sey akil iken 6zel alanin daha gok duygularin alani gibi
goriilmesi... Yani, saydigim bu ikiliklerin pek ¢cogu aslinda ayn1 zamanda
cinsiyetli ikilikler. Cinsiyetli olmasi i¢in kadin ya da erkek demek
gerekmiyor. Aklin i¢inin nasil doldurulduguna baktigimiz zaman erkek
oldugunu goriiyoruz ya da zihin-beden ikiliginde kadin bedendir, erkek
zihindir. Ama bu ikiliklere determinist bir bakis a¢isiyla bakmamak
gerekir. Hangi ikilik diger ikilikleri yaratti, gibi bir perspektiften ziyade,
birbirlerini nasil beslediklerine ve nasil biytittiiklerine bakmak bence
daha anlamli.

Siyaset Biliminin Dipnotu Kadinlar

Kamusal alanin eril ve rasyonel birey tizerinden kuruldugunu goriiriiz.
Kamusal alan evrensellik, 6zgtirlikk vs. tizerinden tanimlanirken 6zel
alan zorunluluklarin, duygularin, tikelligin alani olarak tanimlanir.
Bahsettigim tiirdeki bu ayrimin en net seklini Aristonun Politika’sini
okudugumuzda goriiyoruz, Antik Yunana iliskin ne okursak bunu
goriiyoruz. Antik Yunan'da kamusal alan, polisi (sehri), en coskulu
yasayan, ¢ok 6nemli bir alani temsil etmekteydi. Siyasetin kaybetmis
oldugu prestiji geri almasina iligkin ¢abalarda ki onemli ¢abalardir
bunlar, hep Antik Yunan referansi verilir. Mesela, Arendt’te bunu ¢ok
net goririz; Antik Yunan'in kamusal alanmi tekrar canlandirmak,
Oyle bir kamusal alan yaratabilmek ¢abasi vardir. Arendtte kamusal
alan, biitiin farkl: fikirlerin 6zgiirce kendisini ifade ettigi, herkese agik
tartisma arenalarinin oldugu bir tiyatro sahnesi gibidir ve herkesin
yasadlgl olumstizlestigi bir alandir. Olumsuzlesmekle sunu sOylemek
ister: “Insanlar yeniden iiretim yoluyla, yani dogarak kendi kendisini
yeniden flreterek O6limsiizlesmezler, bunu hayvanlar da yapiyor,
tiriin devamini saglamak 6limsiizlesmek demek degildir. Birey olarak



6lumsiizlesmek; kamusal alanda eylemekle olan bir seydir. Ancak kendi
bireyselligimizin, kendi 6zel alanimizin digina ¢ikip bagkalar: i¢in bir
seyler yapmaya basladigimiz zaman kalic1 ve 6liimsiiz olabiliriz,” diyor.
Insanlik Durumu kitabinda yer alan en 6nemli kogul, kamusal alanda
var olmaktir. Arendt’in bu fikri ise aslinda Antik Yunan'dan alinmadir.
Aristo'nun tnlt “insan siyasal bir hayvandir” s6ziini hatirlayin. Aristo
bunu soylerken ne demek istiyor; bunu sdylerken 6nce insan bir
hayvandir, diyor ama onu hayvanlardan ayiran tarafi siyasal olmasidir.
Siyasal alan disindaki biitiin taraflar insani sadece bir “tir” yapar, hayvan
yapar. Yeme, icme, dogma, tireme, bu hayatin siirmesi i¢in zorunlu olan
edimlerdir; ama insanin ayirt edici yam siyasal olmasidir. Mesela Antik
Yunan'da siyasetle ilgilenmeyenlere “idiot” derler. Bugiin biz idiotu
nasil kullaniyoruz, distintin... Ancak bu kadar 6nemli, insani insan
yapan bir alan olan siyaset kadinlara tamamen kapalidir, miilksiizlere
kapalidir, kolelere kapalidir. Siyaset bu bir avug erkegin alanidir. Ve bu
erkek miilkiyet sahibi, aile sahibi bir erkektir. Burada da Antik Yunan'da
kadinlara yonelik hdkim bakisin nasil bir bakis oldugunu acikca
goriiyoruz. Aristo kadinlari, insanlarla hayvanlar arasinda bir gegis
kategorisi olarak goriiyor. Aristo kadinlarla ilgili korkung seyler yazmis
birisi ve dasiinin ki Aristo, demokrasi teorisi dendiginde referans
yaptigimiz ilk isimlerden birisi! Antik Yunan'in bilgisi kuskusuz ¢6pe
atilacak bir birikim degil, ancak sadece erkeklerle sinirli bir birikimdir.
Biitiin siyaset bilimi literatiiriine baktiginizda bu alanda kadinlarin
olmayiginin sanki bir ayrintiymis gibi ele alindigini, meselenin sadece
bir dipnot haline getirildigini gorebilirsiniz.

Oysa bu, biitiin bir bakig ac¢isin1 gosteren ve hiyerarsik diinya
algisiniacik eden bir seydir. Aristo'da da gérdiigiimiiz esas bakis islevselci
bakastir; herkesin islevi vardir. Mesela, kadinin iglevleri; 6zel alandaki
iglevleri, yeniden tiretim iglevleri, kdlelerle birlikte yaptig1 isler vs... Ama
Aristo bu islerin yapilmasina “kadinin dogas1” der ve “kadin bu dogasim
yasadigi zaman mutlu olur” diye de devam eder. Bu ayrimciliklar
o donemde, glniimiiz demokrasilerinde sorunsallagtirildigr gibi
sorunsallastirilmaz, “dogast odur ve dogasini yasadigi zaman da mutlu
olur” tezine kimse karst ¢itkmaz. Antik Yunan'da kadina bdyle bir bakis
s0z konusu.

Antik Yunan'da kamusal alanin oldugu yer, polis (kent devleti)
¢ok 6nemli bir deger. Polis, 6zgiirliigiin, kendi kaderini belirlemenin,
diinyay1 dontistiirmenin, etkinligin, eylemliligin yani insanin 6zne haline
gelisinin alani olarak karsimiza ¢ikiyor. Buna karsin polisin karsisina
konulan ev, hane dedigimiz oikos, zorunlulugun, belirlenmisligin
alanidir ve moderniteden farkli olarak, maddi tiretim, ekonomi de oikosa
aittir. Antik Yunan'da ekonominin de iiretimin de hicbir degeri yoktur;
daha dogrusu tiretim zaten koleler ve kadinlar tarafindan yapilacaktir
goziyle bakilmaktadir. Dolayisiyla, oikos tiretimin ve yeniden tiretimin
oldugu alan olarak karsimiza ¢ikiyor. Ama tabii bu iki alan ¢ok net
cizgilerle ayrilmis olmakla beraber aralarinda soyle bir iligki vardir:
Poliste bir 6zne olabilmenin, kamusal hayata katilabilmenin kosulu bir
kere aile reisi olarak, bir erkek olarak 6zel hayat alaninda 6zerkligini
saglamig olmaktir. Yani orada o zorunluluklar1 yapacak bagkalar1 olacak
ki, siz bir erkek, bir birey olarak kamusal alana ¢iktiginiz zaman hi¢bir
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zorunlulugu olmayan dolayisiyla 6zgiir, rasyonel ve 6zerk diisiinme
alanina sahip olabilesiniz. Anlatabiliyor muyum? Dolayisiyla, poliste var
olabilmenin kosulu oikosda béyle 6zel bir alana sahip olmaktir, polisteki
demokratik siirecin kogulu oikos i¢indeki despotluga bagl.

Antik Yunanin iki 6nemli disiiniiri olan Aristo ve Platon’a
baktigimizda; Aristo ampirik diisinen, yani daha ziyade anlatan, bir
siirecte gozlem yapan, siyasal sistem siniflandirmalar1 yapan birisi iken
Platon olmasi gerekeni sGyleyen, idealardan bahseden kisidir. Her ikisi
de Antik Yunan'in kriz zamanlarinin disiintirleridir ve dolayisiyla her
ikisinde de polisin nasil yonetilecegine dair bir ¢6ztim arayist vardir.
Platon'un ideal devlet diizeninde 6zel miilkiyetin ve aile kurumunun
ortadan kalktigin1 goriiriiz. Kadinlar Platonun devletinde kamusal
alanda vardir ama bu ancak ailenin ortadan kalkmasiyla miimkindiir.
Aristo olani soyledigi i¢in kadinlarla ilgili daha korkung ifadeleri vardir;
ama Platon da kadinlara “hayvan” demese de onlara yonetici sinifin
icinde yer vermemistir. Daha dogrusu “kadinlar 6zel alanda yaptiklan
islerden dolay1 yonetici sinifin i¢inde yer alamaz,” diyor. Kadinlarin bu
ezilmigligini, tabii ki o buna ezilmiglik demiyor, 6zel alandaki rollerini
gorinir kilmasi agisindan Platon ¢cok 6nemlidir. Mesela “annelik babalik
gibi kurumlar olmayacak, cocuklar toplumsal olarak yetistirilecek,”
diyor ama bu isleri kadinlarin yapacagini soyliiyor. Dolayisiyla Antik
Yunan'da da 6zel alan kamusal alan ayrimi vardir; ama bu bugiin
modern diinyada konustugumuz anlamdaki 6zel alan kamusal alan
ayrimi gibi degil. Bunu ne i¢in vurguluyorum; feminist politikanin,
bazi safthalarinda kadinin ezilmisligini kamusal-6zel alan ayrimina
baglayip bunu evrensellestirmesi s6z konusu ki buna tamamen yanlis
demiyorum; ama bu alanlardaki degisimleri g6z ardi etmemek gerekiyor.
Bu ikilik degistikce diger ezilme bigimleri de degisiyor. En 6nemli
nokta da modern toplumda 6zel alan, ekonomi ile toplumsal tiretimi
kapsamiyorken Antik Yunan'da bu igin tamamiyla 6zel alanda yapiliyor
olmasidir. Ortagaga geldigimizde bu ayrim daha problemli bir hal aliyor.

Ortagagda bu o6zel alan-kamusal alan ayrimini gérmiiyoruz;
biraz birbirine karistyorlar. Ortacagdaki iktidar bir kere polis gibi ya da
modern zamanlardaki modern devletteki gibi merkezi degil. Parcali bir
iktidar s6z konusu ve 6zel kategoriler var. Mesela hane dedigimiz sey bir
iktidar alani; gatolar, saraylar... Yani, 6zel alan olan yerler ayn1 zamanda
kamusal alanin da oldugu yerler. Kamusal iktidar erkeklerin elinde
ama hane bugiin konustugumuz anlamda yuva degil de tiretim yeri ve
dolayisiyla bir iktidar alani. Evet, erkekler iktidar odag olarak varlar ama
bu bir merkezi monarsi, padisah, sultan vs. gibi degil. S6z konusu olan
topraga dayali bir toplum ve biiyiik toprak sahipleri yonetimi, yargiyi,
askeri yetkileri, hepsini ellerinde tutuyorlar; farkl iktidar bi¢imlerinin ig
ice gectigini gorityoruz. Yani feodalitenin kurumlarinin hepsi ¢ok islevli
kurumlar, kamusal kurumlar arasinda bir islev farklilasmasi yok. Mesela
kiliseye bakarsak, sadece din isleriyle ilgilenmiyor ya da Ortagagda ¢ok
onemli olan loncalar da benzer sekilde ¢ok islevli kurumlar; sadece ticari
islerle ilgilenmiyorlar, Giyelerinin her tiirli sorunuyla da ilgileniyorlar.
Gerektiginde bir mahkeme gibi tyeler arasi sorunlar c¢oziyorlar,
gerektiginde onlara ev buluyorlar, egitim veriyorlar, eglenceler
dtizenliyorlar vs... Yani yarginin, siyasetin, eglencenin ayristigi bir



yasam bigimi s6z konusu degil. Bu ¢esitlenen alanlarda da tabii ki farkl
roller var, ama buradaki roller 6zel alanin kamusal alanla ayrimindan
kaynaklanmiyor, onu sdéylemek istiyorum. Buradaki ataerki farkli bir
sekilde igliyor; mesela, sinifsallik daha 6n plana ¢ikiyor. Daha biyiik
toprak sahiplerinin, soylularin tabii ki erkekleri kamusal erki kullaniyor
ama bunlarin evleri ayn1 zamanda kamusal alan oldugu i¢in onlarin
yoklugunda kadmnlarm da bu alana bir miidahalesi olabiliyor. Mesela,
askerlere silah dagitmak gibi erklere sahip olabiliyorlar. Bir de tabii
ozellikle vurgulamamiz gereken; Antik Yunan'da 6zel alanda yapilan
islerin neredeyse hepsi degersiz; Hiristiyanlikla, islamiyetle, dinsel
diisiinceyle birlikte Ortacagda 6zel alana bir sayginlik kazandiriliyor.
Ozel alan, kisinin mahremiyetinin oldugu bir alan olarak goriilmeye
baslaniyorve 6nem kazaniyor. Siyaset Antik Yunan'da oldugu gibi hig 6yle
yiceltilmiyor, aksine pis ve ¢ok da ugrasilmasi gerekmeyen bir is olarak
goriiliiyor. Bakis agisinda da farklilik var; sadece siyasal olan 6nemli
degil, dogum 6nemli, 6lim 6nemli, ahlak 6nemli, ahlaki sorumluluk
onemlivs. Dolayisiyla buradasoylemek istedigim sey; Ortacagda kadinlar
tzerinde kurulan egemenlik onlarin kamusal alandan diglanmalarn
tizerinden olmuyor. Simdi bu, 16. yiizyildan itibaren, merkezi devletin
gelismeye baglamasiyla beraber patriarkal aile yapisi dedigimiz aile
yapisi ortaya ¢ikiyor. Biylik topraklar pargalanmaya baghyor, serflerin
topraktan koparilmasi, modernlesmenin baslamasi, topraksizlarin
kentlere gelmesi basliyor. Topraklar parcalaninca bagimsiz aile miilki
ortaya ¢ikiyorve miilkiyet hakki da 6nem kazanmaya basliyor. Dolayisiyla
lordun temsil ettigi kamusal alanin temsil giicti patriarkal aile yapisiyla
birlikte aile babasina gegiyor.
Modernkamusalalan-6zelalanikiligininkurulusunabaktigimizda
ilk gorecegimiz isim belki de, sekiiler diigsiincenin de ilk ismi olarak
verilen, Machiavelli'dir. Amiyane tabir ile siyasete ahlaksizlig1 bulagtiran
adam olarak goriiltir ve meshur “amaca giden her yol mubahtir” soztinii
soyleyendir. Bu s6ziin, sdylendigi donem i¢cin 6nemini sdyleyeyim; ctimle
aslinda cok laik, “sekiiler” bir diisiinceyi ifade etmektedir: Siyasetin
ahldktan, etikten, dinsel degerlerden soyutlanmas: gerektigini ve ayr
bir mantiginin oldugunu ifade eder. Tabii bu mantik tamamen iktidar
odaklidir. Mesela, yazdig: Prens eseri, prensin iktidarini saglamlastirmak
icin yazdig1 bir metindir. Machiavelli’'nin diistincesinde siyaset acisindan
ahlakinyada6zel alanin bir 6nemi yokturve 6zel alan bir taraftadir, biitiin
hesapsizlig1 ve acimasizligiyla Prens’in kamusal alan1 ayr1 bir taraftadir.
Machiavelli bu alanlarin ayrigmasini ¢ok acimasiz bir yerden, iktidarin
ideologu olarak yapiyor, toplum s6zlesmesi teorisyenleri dedigimiz
Locke, Rousseau, Hobbes gibi teorisyenler ise daha adil ortak bir
kamusal akil icin bu ayrismay: gerekli goriiyorlar. Toplumsal s6zlesme,
insanlarin kendi rizalariyla idarelerini yoneticilere, iktidara devretmeleri
anlamina gelmekte. Bu devretme edimini Hobbes dogal durum, sivil
toplum ayrimi yaparak mesrulastirir: “Dogal duruma birakirsaniz
toplum birbirini yer, bu durumda kaos olur, anarsi olur, “insan insanin
kurdudur” dolayisiyla bir toplum s6zlesmesi yapilmasi gerekir, toplumun
bir arada yasamasi i¢in yonetilmeye ihtiyact vardir,” der ve buradan
devletin varligin1 megrulastirir. Buna karsin Locke boyle demez. Locke,
“Dogal durumda esitlik, 6zgiirlik vardir ve toplum sozlesmesi bunlar
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yansitmalidir,” der. Burada enterasan olan sey, Aristo’'yu okudugunuzda
kadinlarin agik agik asagiladigini goriirsiiniiz, demek ki burada daha
kurulamamig bir iktidar var; ama toplumsal sézlesme kuramcilar
bu isi biraz daha ortiilii yapryorlar. Yani, kadinlar1 bu sézlesmenin bir
tarafi yapmamayi, kadinlar diye bir kategoriye hi¢ girmeden yapiyorlar.
Ama bu sozlesme 6zel alanin varligi tizerinden kuruluyor. Bu ytizden
Carol Pateman toplumsal s6zlesmenin ayn1 zamanda erkekler arasinda
bir cinsel sozlesme (Sexual Cantract) oldugunu soyliiyor. Toplum
sozlesmesinde, dogal durumundan sivil topluma gecilirken toplum,
aile ve ev iginden de soyutlaniyor. Sanki toplumda aile gibi birimler,
ev ici iligkileri yokmus gibi yapiliyor. Yani bir tarafta annelik, aile, evi
iceren Ozel alan varken, diger tarafta da sivil toplum ve kamusal alan var.
Farkindaysaniz zaten biz bu sivil toplum ve kamusal alan1 da genelde
birbirinin yerine kullaniyoruz, ama bu ayrica agmamiz gereken bir
baslik. “Esitler arasi toplumsal s6zlesme dedikleri sey” diyor Pateman,
“erkek kardesler arasindaki bir s6zlesmedir.” Evli bir ¢iftin ig iligkileri o
dogal durumundaki halinde birakilmistir, s6zlesmenin konusu degildir.
Bu iligkiler herhangi bir tartigmanin konusu olmadan, siyasalliktan 6nce
belirlenmistir, boylelikle dogallastirilmig ve mutlaklagtirilmigtir.

Ayse: Bu biraz 6nce Antik Yunan'da bahsettiginizle ayn: durum...

Inci: Evet. Zaten bildiginiz gibi, modernitedeki kamusal alan fikri Antik
Yunana referansla savunuluyor. Fakat az 6nce séyledigim gibi, Antik
Yunan'da kadinlar1 kamusal alandan diglamanin dstii hi¢ ortiilmiyor,
ozel alandaki islevleri ve doga tizerinden tamimlanarak bu dislama
acik bir sekilde yapiliyor. Ama toplumsal s6zlesmenin esitler arasi bir
sozlesme oldugu sdylenirken bu egitlerin cinsi hi¢ belirtilmiyor, insanlar
deniliyor. Ama_bu esitsizlige itiraz eden kadinlarin basina gelenleri
biliyorsunuz. Ornegin, Fransiz Devrimi'nde “Kadin ve Yurttas Haklar1
Bildirgesi’ni yayimlayan Olympe de Gouges giyotinle idam ediliyor,
yine devrimin Insan ve Yurttas Haklar: Evrensel Bildirgesinin kadinlar
icermemesine itiraz eden bir¢gok kadin bahsedilen esitlik fikirlerine
ragmen giyotinlerden gegiriliyorlar. Bu ¢ok enteresan; mesru olan esitlik
ama kadinlar esit degil ve bunu talep ettiklerinde de cezalandirihyorlar.
Antik Yunan'da esitlik mesru degil zaten, toplumdaki hiyerarsi ¢ok nettir.
Islevlere bagli bir hiyerarsi vardir ve bu da ¢ok mesrudur, tartisilacak bir
sey degildir. Ama 19. ytizyilda 6yle megru olan esitlik, burjuva erkegin
esitligi ve ayrimcilik ¢ok rahatsiz edici bir sey. Hatta Tocqueville
modernitenin en biiylik sorununun bu esitlik tutkusu oldugunu soyler.
Bu dyle bir tutkudur ki, “insanlar esit olsunlar da isterse kolelikte esit
olsunlar, yeter ki ayricalik olmasin” diye demokrasiden ve 6zgiirlitkkten
uzaklagarak totaliter yonetimleri benimseyebilecek noktaya gelebilir. Bu
esitlik sdylemi sonradan ¢egitlenerek “kime gore, neye gore esit” meselesi
giindeme gelir. Ama bu kadar giiglii bir esitlik séyleminin oldugu yerde
kadinlar ¢ok rahat bir sekilde yine yok sayiliyorlar. Mesela, Rousseaunun
toplum sozlesmesinde kadinlar hakkinda séyledikleri Aristo'dan ¢ok
farkli degildir, tamamen ayn: mantikla gider. Tipk: Aristo gibi “ozel alan
politikanin konusu degildir, o dogal durumun bir parcasidir,” der. Boyle
baktigimiz zaman biz ne yapiyoruz falan oluyorum bazen. Yani binlerce
yilik bir miras ve yok sayilma var; bu da Islam ile aciklanacak bir sey
degil. O kadar biiytik bir miras ki, bu mirasa ragmen farkli bakabilmek



ve bu farkli bakisla da ruh sagligimizi koruyor olabilmek gercekten ¢ok
zor, bunu yapabiliyorsak hakikaten ¢ok iyiyiz demektir. (Gtiliismeler)

Goriinmeyen Emegin Goriinemezligi

Toplum s6zlegmesinin temelinde tabii liberal diigiince var. Liberalizm,
genel olarak, sivil toplumu aileden, ev iginden soyutlayarak
kavramsallastirtyor ve bdylece ev i¢i yasami kamusal tartisma alanindan
uzaklastirtyor. Buradaki iligkiler siyasal alanin konusu degil. Tabii burada
0zel-kamusal ikiligi agisindan Antik Cagdan bir kopus var. Bir stirekliligi
var bu ikiligin ama bu ikilik kokli bir farkliliga da dayaniyor. Ciinki
burada da tretimin, yeniden tiiretimin, ¢alismanin, emegin degisen
rolii ve yeri etrafinda bu alanlar ve alanlar arasindaki iligki farklilagiyor.
Liberalizmle ekonomik iligkiler de sivil toplum alaninin pargasi haline
geliyor. Dolayisiyla iiretimin yeri, piyasalar, pazarlar, bagka yerler haline
gelince ev bir tretim yeri olarak goriilmiiyor ve bu da kadinin ev igi
emeginin goriinmemesine neden oluyor. Antik Yunan'da kadinin ev i¢i
emegi gortlilyor mesela, ama o zaman toplumun biitiin tiretimi evden
yapiliyor ve bunlar zaten yapacagi isler olarak goriiliiyor. Ozel-kamusal
ikiliginin modern bi¢imine baktigimizda ise, ev i¢i emek tamamen
dogallagtiriliyor. Mesela, emek meselesine bu kadar kafa yoran Marx'in
teorisinde ev i¢i emegi hi¢ gormemesi inanilir gibi gelmiyor bir taraftan.
Ev ici emek o kadar dogallagtirilmis ki, harcanan bu emegi tiretken
emek olarak gérmiiyor; ¢inkii bu emegin piyasada karsilig1 yok. Halbuki
kapitalizmin isleyisini analiz eden birisinin bunu gérmesi lazim; ¢tinki
kapitalizmin biitiin var olusu oradaki bedava emek iizerinden gidiyor.
Oysa ev icinde harcanan emek sayesinde isgiicii yeniden {iretiliyor.
Emegin yeniden tiretimi kamu otoritesi ya da piyasanin ¢ézmesi gereken
bir sorun olarak goriilse, kapitalizmin devamliligi i¢in gerekli olan
sermaye birikimi ve kir maksimizasyonu ciddi darbe alir. Yani aslinda
kadinlarin harcadigs ev i¢i emek olmadan kapitalizmin siirmesi miimkiin
degildir. Clinkd ev i¢inde yapilan ig bir kere piyasadaki emegin yeniden
dretimidir, yani isgiicli bu hane i¢inde doguyor, besleniyor, bakiliyor,
piyasa i¢in yetistiriliyor. Kabaca soylersek is¢inin ertesi giin ise gidecek
hale getirilmesidir. Onun dinlenmesi, beslenmesi, temizlenmesi, ruh
saghginin diizeltilmesi, istediklerinin yapilmasi vs... Yani tim bunlar
olmasa ertesi giin gidip nasil ¢calisacak? Ev i¢i emek ile piyasadaki tiretim
i¢ ice gecmis siire¢ler. Bu harcanan emegin ise piyasada bir karsilig:
yok ve kapitalizm bunu kadinlar sayesinde bedavaya getiriyor, bunun
icin kadinlara herhangi bir ticret 6denmiyor. Mesela, ben tniversiteyi
bitirdigim zaman sanirim 89 yiliydi, Nokta'ya bir haber yapmistim;
kadinlarin ev i¢i emeginin piyasa karsilig1 nedir, diye bakmigtim. Iki
cocuklu dort kisilik bir ailede kadinin emegini aylik olarak ¢ikarmistim.
Gin iginde yaptigi isleri yemek, temizlik, Gitii, organizatorlik, psikolojik
yardim vs. diye siraladiktan sonra, bu islere ka¢ saat ayirdiklarini ve
bunlarin piyasa karsiligini bulup bir hesap ¢ikarmistim. Cikan rakam
simdi hatirlamiyorum, ger¢i hatirlasam da bir manasi yok ¢iinki
enflasyon ¢ok yiiksek, ama sonug, o dénembki genel miidiir maasinin bir
buguk kat1 civar1 bir rakam ¢ikmisti. Yani herhangi bir genel midiiriin
bile bu isleri piyasadaki fiyatlar1 ile yaptirmaya giicti yok! Tabii simdi ucuz
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isglicti diye bir sey var ve 500-600 dolar verip eve aldiklar1 yardimcilara
bu igleri yaptirtabiliyorlar. Tiirkiye'de de 6zellikler Sovyetler Birliginin
dagilmasindan sonra yasanan gocle gelen kadinlar kacak, giivencesiz
ve ucuz isgiicti olarak evlerde parasi olan kadinlarin iglerini yapiyorlar.
Mesela ben bir sitede oturuyorum, hakikaten sabahlar1 sasirtyorum;
bir fabrikada m1 oturuyoruz sitede mi oturuyoruz, size sabahlar1 akin
akin gelen kadinlar1 anlatamam ki bir de bunlarin yani sira ciddi sayida
yatili ¢alisan kadmn var. Bu kadinlar ige aldiklarinda pasaportlarini
ellerinden aliyorlar, hepsinin sadece {i¢ ay kalma haklar1 var ve sinirdisi
etmekle tehdit ediliyorlar. $Simdi baktigimizda bu mesele feminizmi
pargalayan bir sey; kadinlar arasindaki dayanisma deyip sonra kadinlarin
patron oldugundaki hallerini goriince ve oradaki dili goriince tabii ¢ok
irkiliyorsunuz. Yani hani kimse sadece kadin oldugu i¢in kendiliginden
hakli olmuyor.

Katilimar (a): Bir kadin kése yazar1 bu acimasizligi gayet rahat yazdi,
elinden pasaportunu alin falan dedi.

Inci: Evet, yazdi. Bu go¢men kadinlarin evde nasil sémiiriilecegine dair
teknikler 6nerdi. Hasan Biilent Kahraman nasil yazdi ¢aligtirdigi kadini?
Katilima (a): O kadar dogal goriiliyor ki...

Inci: Evet, ozel alanda harcanan emek, ev ici emek, dogallastiriliyor
ve de kadinlarin dogasi hep bdyleydi denilerek bu isleri yapmalar:
evrensellestiriliyor. Dolayisiyla ev icindeki ezilme bicimleri de
dogallastiriliyor. Bu ezilme bigimlerinin goriiniirlitk kazanmasi icin
Ikinci Dalga Feminist Hareketi beklemek gerekti. Yani bunun kabul
ettirilmesi i¢in o kadar uzun bir siire¢ gerekti ki... Aile i¢i tecaviiz o kadar
gec¢ konusulmaya baslandi ki... Erkek istedigi zaman onunla beraber
olmak kadinin gorevi olarak goriilityordu. Ev i¢inde harcanan bakim
ve hizmet emegi dogallastirildig1 gibi uygulanan baski ve siddet de
dogallagtiriliyor. Bu yiizden siddet goren kadinlar dahi “kocamdir dover
de severde” diyebiliyor, bunlarin hepsi dogal!

*hk

Modern 6zel alan ve kamusal alanin olugsmasinda toplumsal
cinsiyet ¢cok belirleyicidir. Yurttaslik, haklar, miilkiyet tiim bunlar cinsiyet
yukli iligski bigimleri olarak olusuyorlar. Dolayisiyla bu 6zel-kamusal
ikiliginin modern zamanlardaki haline baktigimiz zaman patriarkal bir
kalint1 degil, bizatihi bu ikiligin kendisi patriarkay1 olusturuyor. Bir de
tabii bu ayrimi besleyen, konusmanin baginda degindigimiz, kalinti olan
ikilikler var. Modern 6zel alan-kamusal alan ikiliginin Antik Yunan'dan
farki su ki, artik kadinlarin ezilmesi kadinlarin kapatilmas: tizerinden
olmuyor. Tabii ilk basta kadinlarin kamusal alana ¢ikiglarina tepkiler var;
oy hakkinin, egitim hakkinin alinmas: miicadele sonucunda oluyor; ama
sonucta liberalizm de, bu toplumsal s6zlesme kuramlar1 da ilke olarak
buna ag¢ik olmak zorundalar. Antik Yunan'da oldugu gibi kadinlarin
kapatilmast megrulagtinlamaz ne de olsa herkes esit(!) Dolayisiyla
modern kadinlarin ezilmesi meselesi, kadinlarin 6zel alandan kamusal
alana ¢ikma meselesi degil, esas mesele; kamusal alana ¢ikigta yasanan
esitsizlik, erkekle kadin arasindaki asimetri. Yani modern dénemlerde
patriarka, kadin1 kamusal alandan diglayarak degil, kamusal alana dahil



ederek eziyor. Tabii bu tespiti de mutlaklagtirmayalim ¢tinkii bunlar
nihayetinde degisim stirecleridir, birdenbire kesilip baslayan siirecler
degil. Bu tiir mutlaklagtirmalar yaparak modernlesme kuramlarinin
yanhshgina diismeyelim. Baktigimiz zaman cumhuriyet modernlesmesi
niye bir¢ok kadinin sahip ¢iktig1 bir stiregtir? Ciinkd tam da kadinlara
bu kamusal alana ¢ikis kapisini agtign icin. Ustelik de bunu radikal ve
hizli bir sekilde gerceklestirmistir. Diigtinsenize kadlnlara se¢me secilme
hakkini Fransa'dan ve bir¢ok Avrupa tilkesinden 6nce “vermis” olmakla
oviiniiyoruz. [lk parlamentodaki kadin milletvekili oran1 %4,5 idi, bu
oran ancak son secimlerdeki %9 orani ile asilabildi. Clinkii kadinlar
kamusal alana ¢ikarilirken o6zel bir statiiyle cikariliyorlar. Feminist
hareketin 8o’lerde Kemalizmle hesaplagsmasinda da bu vardir. Bu
kadinlara bu haklar verdiler ama hangi kadina ve nasil? Kadinlar1 6zne
olarak gorerek mi bu haklar verildi, yoksa kadinlar1 aragsallastirarak
m1 verdiler? Modernlesmenin, kalkinmanin gostereni olarak mu
kadinlarin kamusal alanda olmasi 6nemli? Tabii kadinlarin bu sekilde
aragsallagtirilmasi sadece Tiirkiye'ye 6zgii bir durum degil. Biitiin ulus
devlet kurma siireci yasayan tlkelerde benzer siirecler yasanmistir.
Kadinlar, modern devlette yurttas olarak kabul ediliyor, ama erkeklerden
farkli olarak, “anne yurttas” olarak. Yani haklar1 aslinda annelik kazandj,
kadinlar degil.

Birinci Dalga'da da, biitiin kadinlara se¢me ve segilme haklarinin
verilmesi sOyleminde, “anne olma” meselesi vardir. Neden? Ciinki
onlar modern toplumun gerektirdig§i modern yurttasi yetistirecek
annelerdir. O ytizden egitimli olmalar1 gerekir. Bu yiizden Mustafa
Kemal'in annelik tizerine ¢ok veciz sozleri vardir: “Bugiin annelerimizin
sorumluluklar1 herkesten ¢ok daha buyiktir,” der. Onlar herkesten
egitimli, her seyden haberdar olmalidirlar. Zorunluluktur bu; ¢iinki
onlar ulusun anneleridir. O projenin tastyicilaridir. Kadinlarsa, en
azindan kentlerdeki kadinlarin belli bir kesimi, bu sdylenenleri
hakikaten misyon duygusuyla benimsemislerdir. Ve simdi de, mesela,
laiklikle islamcilik arasindaki en belirgin gerilimin kadin tezahiirii,
kadin bedeni olmasi bununla ilgili bir sey. Kadinin nasil giyindigi,
baslm kapatiyor mu agtyor mu, bunlar bir projenin gostergesi.
“Islami hareketin tiirban meselesini magduriyet soyleml tzerinden
kullandigin1 ve bunun sayesinde de ¢ok kitlesellestigini” soyliiyorlar.
Oysa ayni sekilde Kemalizm de modernlesmesini gosterirken kadin
bedenini kullandi. Mesela, Abdullah Giil cumhurbaskani secildiginde,
onun cumhurbagkani olmasiyla kimsenin sorununun olmamasi, ama
Hayriinnisa Giil'tin tiirbaniyla bir sorunlarinin olmast size anlasilabilir
geliyor mu? Sorun, Abdullah Giil'tin tasidig: fikirler degil de basortilii
bir kadinin cumhurbaskanlnln karist olmasi! Ozgiirliikk, modernlik o
kadar kadinin giyimi tizerinden tanimlaniyor ki... Yani, ideolojilerden
birisi kendisini kadinin basinin kapali olmasi iizerinden tammlarken bir
digeri de acik olmasi tizerinden tanimliyor. Tiirban i¢in de, tartisamayiz,
herkesin kendi se¢imidir demiyorum, bunlar tartisabilmemiz lazim;
tlrbanin neyi simgeledigini, kadinlarin neden buna ihtiya¢ duydugunu
kadinlar arasinda konugsmamiz lazim. Ama tabii ki konusabilmemiz i¢in
de kimsenin magdur olmamasi lazim, bunu bir iktidar iligkisi i¢inde
konusamayiz. Bu yiizden tlirbanin yayginlasmasini, onu tartisabilmemiz
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icin olumlu bir gelisme olarak goriiyorum, ancak bu sayede tiirban
tizerine sahici konugmalar yapabiliriz diye diisiiniiyorum.

Islamiyetten Once Kuzenler Cumhuriyeti

Dedigim gibi kadinlar kamusal alana ¢ikiyorlar ama 6zel bir statiide
cikiyorlar; yani bu cinsel s6zlesme ile kurulan ailenin bir {iyesi olan
anneler olarak ¢ikiyorlar. Bu durumu Sylvia Walby, 6zel ataerkillikten
kamusal ataerkillige gecis olarak tamimliyor. Tiirkiye'de bircok yazar
diyor ki, “Osmanli'da zel alan ile kamusal alanin birbirinden tamamen
yalitildig cinsiyetlerin ayrilig1 rejimi vardi ve kadinlarin kamusal alana
¢ikis1 yasakti, oysa Cumbhuriyet ile beraber kadinlarin kamusal alana
cikiglarinin  6ntindeki yasal engeller ortadan kaldirildi” Ama tabii
burada iste su sorun var: Bu yasalar tepeden inme, birdenbire geldi
diye giindelik hayat hemen buna uygun islemeye baglamiyor. Medeni
kanun geldi, ¢ok eslilik kalkti, kadinlara egitim hakki geldi, se¢me
secilme hakki geldi, bosanma hakk: geldi ama bunlarin hayata gecmesi,
kadinlarin bu haklarii kullanmasi tabii ki bir siire¢ meselesi. Bugiin
baktigimizda, Osmanl’dan Cumhuriyet rejimine ge¢ildi deniliyor ama
biz aslinda bu iki rejimin birbirine eklemlendigini goriiyoruz. Ama
tabii, eski rejimin cinsiyet ayriligina dayanma sebebini agiklarken hangi
iliskiyi kullanacagimiz 6nemli. Burada en fazla kullanacagimiz argiiman
Islamiyet herhalde: Islamiyet’in gelenegi bunu zorunlu kiliyor, kadinla
erkek kamusal alanda bir araya gelemiyorlar vs... Bunun ¢ok indirgemeci
ve eksik bir yaklagim oldugunu distniiyorum. Ornegin Germaine
Tillion Metis’ten ¢ikan Harem ve Kuzenler kitabinda 6rtinmenin dinle
degil toprakla iligkili bir sey oldugunu anlatir. Tillion bu kitapta Akdeniz
tilkelerinin tamaminda toprak mulkiyetiyle iliskili bir cinsiyet rejiminden
bahseder. Bunun da temel ayaklar1 kadinlarin 6rtiinmesi, kapanmasi ve
icevlilikler. Akrabalarla, kuzenlerle evliliklerin yaygin olmasindan dolay1
Tillion bu toplumlara Kuzenler Cumhuriyeti diyor. Bu toplumlarda baba
tarafindan kuzenler birbiriyle evlendiriliyorlar ve béylece soyun saflig:
korunuyor ve daha dnemlisi baba soyu disinda kimsenin toprak sahibi
olmamasi saglaniyor. Yani baba soyunda gelmeyen baska birisinin
toprak sahibi olmasi engellenmis oluyor. Bu bildigimiz gibi asiret
dtzeni. Dolayisiyla cinsiyetler ayrilig: rejimi sadece Islam ile ilgili bir
mesele degil biitiin Akdeniz toplumlarinda toprak miilkiyetinin nasil
paylasilacagi bu rejimi belirliyor. Kadinlarin ikincillestirildigi bu cinsiyet
rejimi Islamiyet’ten 6nce de Kuzenler Cumhuriyeti dedigimiz diizende
de var. Hatta Islamiyet sonucta kadinlara, erkeklerle esit sekilde olmasa
bile, miras hakki taniyor ve o doneme baktigimiz zaman miras hakkinin
tanumas: kadinlar agisindan 6nemli bir kazanim. Dolayisiyla Akdeniz
havzasindaki bu asiret diizeninde baba soyundan bagka kimseye
topragin gecmemesi s6z konusu iken Islamiyet’in bunu degistirmis
olmas: sarsict bir sey. Tillion, i¢ evliligi her seye ragmen koruma
¢abasindan dolay: 6rtiinmenin bagladigini soylityor, bu asiret sisteminin
zayiflamasiyla birlikte babalarin kizlarini 6rtmeye basladiklarini ifade
ediyor. Islam'in asiret toplumu iizerindeki iktidar dagitici etkisiyle
birlikte; kan davalarinin, yabanci kana karsi sert 6nlemlerin, ensestin,
kizlarin bekdretine takintililigin, kontrol etme mekanizmalarinin iyice
gliclendigini soyliiyor. Yani kadinlar1 kontrol altinda tutmak ve onlar1



siirekli denetleme mekanizmalar: islamiyet ile baslamiyor cok daha
gerilere, miilkiyet iligkilerine dayaniyor. Tillion'un bu bakisi tabii 6nemli,
ciinkii sadece din eksenli diisiinmememizin 6ntine ge¢iyor. Tabii ki bu
tir bir cinsiyet rejiminin olugmasinda Islamiyet’in ya da dinin etkisi yok
demiyorum, ama bu durumu da sadece dinle anlatmak miimkiin degil.

Bazi sosyal bilimciler, bunlarin i¢inde feminist olanlar da var,
ozel alan-kamusal alan ayriminin aslinda ¢ok batil1 bir ayrim oldugunu
ve bunun dogulu toplumlar: anlatmadigini savunuyorlar. Ornegin, Nira
Yuval Davis, “Ortadogu toplumlarina bakarken 6zel alan-kamusal alan
ayriminin diginda bir seyle bakilmasi gerekir, ¢iinkii bu toplumlarda
aile ve akrabalik iligkilerinin yasandigi, 6zel alan olarak adlandirilan
hanenin, 6zel alan degil bagka bir kamusalligin yasandigi bir alan”
oldugunu séylemektedir. Turkiye'deki yerel feminizm tartismalar1 da
benzer bir probleme isaret ediyor. Mesela, sizce mahalle nasil bir yerdir;
Ozel alan midir, kamusal alan midir? Ya da, kadinlar farkli evlerde
toplandiklari zaman kamusal alana mi1 ¢ikmig oluyorlar, yoksa 6zel alanda
mu toplaniyorlar? Toplanilan, ev sahibinin 6zel alani iken misafirlige
gelen kadinin kamusal alanidir; yani bir kadinin 6zel alani olan mekan
digerinin kamusal alani olabiliyor. Gecekondululara baktiginizda, o
mahalleye 6zel alan da diyemezsiniz kamusal alan da diyemezsiniz.
Mahalle, kadinlarin ¢ok daha rahat hareket ettikleri ve onlari1 yabancilarin
oldugu bir kent yagamindan koruyan bir alandir; dolayisiyla mahalle,
genisletilmis bir 6zel alandir. Kisacasi 6zel alan kamusal alan ayrimi o
kadar keskin degildir aslinda. Burada tabii ¢ok dikkatli olmak gerekiyor,
¢inkii bu tartisgma kamusal alanin ne oldugu tartigsmasi ile de ¢ok
yakindan ilgili. Kamusal alan, Tiirkiye'de daha ziyade mekansal olarak
konusuluyor, oysa kamusal alan dedigimiz sey bir siyasal 6zne olmay1 da
getirir. Mesela camiye de kamusal alan diyorlar ve bu durumda camiye
giden kadinlarin kamusal alana ¢iktigini soyleyebiliyorlar. Oysa bana
buralarda bir tuzak varmig gibi geliyor. Clinkii bu kadinlarin camiye
gidiyor olmalari, var olan cinsiyet iligkilerini dontistiiren bir sey mi,
ona bakmak lazim. Kadinlarin camiye gidiyor olmalarindan hi¢ kimse
rahatsiz degil ki! Dolayisiyla, kadinlarin kamusal alana ¢ikisi, meselenin
kendisinin politiklestirilmesine ve toptan donistiiriilmesine yoneliyor
mu, ona bakmak lazim.

Bir de, bugiin baktigimizda, kamusal alan sadece bir sGylem
alani gibi tanimlaniyor ve bununla baglantili olarak kamusal alana
¢itkmak ve kamusal alanda s6z s6ylemek sanki sadece medya goriintirligi
olarak algilaniliyor. Peki, ger¢ekten bu mudur kamusal alan? Kamusal
alant tamimlamak i¢in aslinda ¢ok somut dinamiklere bakmamiz
lazim. Oysa kamusal alan tartigmalarina bakin, bunu sadece feminizm
acisindan séylemiyorum, biitiin politik tartismalar i¢in sdylityorum, bu
tartismalarin i¢inde tiretim iligkileri yok, simif iligkileri yok; bu iliskiler
kamusal alanda nasil gergeklesiyor, kimse buna bakmiyor. Sanki biitiin
bu ekonomik iligkiler rasyonel kararlarmis, ekonomik tercihler degilmis
gibi kabul edilip, verili degismez durumlarmis gibi gorilip, bunlarin
uzerinden “kamusal alanda farkliliklarimizla nasil var olabiliriz” gibi
esitlik¢i sdylemler kurulmaya galisiliyor. Oysa bunun olmasi miimkiin
degil! Konugmanin basinda 6rnek verdigim, Sovyet tilkelerinden gelen
gocmen kadinlarin ucuz isglicii sayesinde orta sinif kadinlarin ev
islerinden kurtulup “6zgiirlesmesi’ni bir esitlik olarak tanimlamamiz
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mimkiin mii? Evet, bundan sonrasini beraber tartigalim...

Esen: Okuma oOnerisi olarak verdiginiz makalede Giilnur Savran, siz
de bahsettiniz, kamusal-6zel ayriminin yapay bir ayrim oldugunu ve
bizatihi bu ayrimin kendisinin ideolojik bir islevi oldugunu soyliyor.
Siz bu konuda ne disiintiyorsunuz, bu ayrimin kesfedilmesi ve
bunun tizerinden feminist politika yapilmasi 6nemli ama bu kadar
mutlaklastirilmasinin sakincasi yok mu?

Inci: Gllnur'un makalenin sonunda tartigtig1 sey 6nemli: Feministler
“6zel alan politiktir” dediklerinde ne demek istediler? Oncelikle bu
soz Ikinci Dalga’ya ait bir slogan ve Ikinci Dalga'nin en buytik politik
araci ise biling ylikseltme gruplari, yani bu s6z o biling yiikseltme
gruplarinin  deneyimlerinden ¢ikti. Ne oldu biling yiikseltme
gruplarinda? Politikanin hi¢ giindeminde olmayan konular1 kadinlar
kendi aralarinda konusmaya basladilar. Bunlar 6zel alanlarina ait
konulardi; babalariyla iliskileriydi, sevgilileriyle iligkileriydi, var
olus sorunlariyd: vs... Ben kendim de 8o’lerde 6grenciyken &yle bir
siirecten gectigim igin ¢ok iyi biliyorum. Ben de Aksu Bora'min, Niikhet
Sirman'in oldugu Persembe Grubumna katiliyordum zaman zaman ve
bu grupta babamizin otoritesini, sevgililerimizle yasadigimiz sorunlari
vs. paylasiyorduk. Bu yasadiklarimizi kisisel sorunlar gibi goriiyorduk
ama anlattik¢a gordiik ki herkesin hikdyesi o kadar birbirine benziyor
ki bunun kisisel olmadigini, toplumsal oldugunu anliyorsun. Bu
yasadiklarinla miicadelenin yonteminin de babanla kavga et, sevgilinle
kavga et seklinde ¢oziilemeyecegini, hep birlikte politika yaparak bunun
mimkiin oldugunu goriiyorsun ve iste o zaman “6zel olan politiktir”
diyorsun. Bu kesif ise 6zel alanda olan bir siirii sorunu politikanin
merkezine tagidi ve politik alanin konularimi cesitlendirdi. Dolayisiyla
“ozel olan politiktir” s6zii bu agidan ¢ok 6nemlidir. Bir de, bu kamusal
alan-6zel alan ayrimini, ev i¢i emegi ve bu emek tizerinden kapitalizmin
isleyisini gormeden anlayabilmemiz miimkiin degil.

Dolayisiyla “6zel alan-kamusal alan arasindaki iligkiler nasil
dontstirilecek?” dedigimiz zaman,  kadinlarin kamusal alana
¢ikmasi, bu iligkilerin dontsimiine katki saglar. Bu alana “kadmn”
olarak katilmalari, 6znel sorunlarini buraya tasiyabilmeleri elbette bu
iliskilerin doniisiimiine katki saglar. Fakat ev i¢i emegin 6rgiitlenmesine
odaklanmayan bir perspektifin, hicbir sekilde, 6zel alanla kamusal
alan arasindaki baglantilar1 ve Giilnur Savran'in bahsettigi bu ikiligi
asabilmenin yolunu, doniisimi gorebilmesi mimkiin degildir. Tabii
ki Giilnur “bu ikilikler kalksin” derken, “6zel alan kamusal alan ayrimi
tamamen kalksin, 6zel alandaki bitiin isler kamusallagsin,” demiyor.
“Bu tiir bir kamusal alan totaliter bir alan olacaktir,” diyor. Yani 6zel
alana ya da mahrem alana izin vermeyen ve her seyin kamusallastig
bir sistem, ancak totaliter bir sistem olabilir. Kamusal alanin totaliter
bir alan olmamas! i¢inse soyut bir esitlik yerine farkliliklar: icinde
barindiran bir yer olmasi gerekir. Tabii burada farklilik derken de sadece
“renklerden” bahsetmiyorum. Nancy Fraser'in ¢ok sevdigim deyimiyle
“farkli farkliliklar’dan bahsediyorum. Bazi farkliliklar, asilmasi gereken
farkliliklardir ¢tinki bunlar hiyerarsi, esitsizlik tiretiyordur. Birde kiiltiirel
renklilik dedigimiz, keyfini stiirdiigiimtz dil, muzik, dans gibi hiyerarsik
olmayan ve esitsizlik iretmeyen farkliliklar vardir. Oysa modernite soyut
yurttasi esitlik izerinden kurdu ve cinsiyet, din, dil, etnik kdken, hi¢bir



sinif yokmus gibi herkesin egit oldugunu varsaydi. Gegen bir toplantida
birisi, “Biz Kurtler her sey olduk bu memlekette, cumhurbaskani1 da
olduk, milletvekili de olduk, bir tek Kiirt olamadik,” dedi. Yani bir Kiirt
olarak haklara sahip olmak 6nemli ya da bir kadin olarak haklara sahip
olmak onemli, ama bu “kadin olarak” ve “Kurt olarak” meselesinde bir
sorun var. Clinkii bunlar sonugta bir iktidar iligkisi icinde tanimlanmig
kimlikler, yani kamusal alana “kadin olarak” girmek ne demek? Kadinlik
izerine tanimlanan seyler var, bu ozelliklerle mi girmek demek?
Ben LGBTT hareketini bu anlamda ¢ok dnemsiyorum, kadin olmak
ne demek, erkek olmak ne demek? Bunlar1 sorunsallagtirdigi i¢in
kadin-erkek ayriminin manasizligi da bu sayede anlasilabilecek diye
distiniiyorum. Yani kendimi kimlik politikasina yakin hissetmemekle
birlikte, kimlik politikalarinin i¢inden ¢ikisin, 6ncelikle bu kimliklerin
varligini sonuna kadar savunmaktan gectigini diisiintiyorum. Ama tabii
burada da kimliklere hapsolma tehlikesi var. Ciinkii o sahiplendigimiz
kimlik, siirekli egemen tizerinden tanimlaniyor.

Feminizmin i¢inde de kimliklere hapsolma tehlikesi tasiyan
gorisler var. Mesela ¢ok 6nemli bir feminist olan, Jean Bethke Elshtain
diyor ki, “annelik ¢ok 6nemlidir ve yurttaglik taniminin i¢ine annelik
kimligini tagirsak bircok sorunu ¢ozeriz.” Susan Sontag gibi ¢ok radikal
bir feminist kadin da bu tiir sdylemleri benimseyebiliyor. Oysa radikal
feminizmden muhafazakarhiga giden yol ¢ok uzun degil. Orada ciddi
tehlikeler var, deminden beri bahsettigim bu ikili diistinme bigiminden
kurtulamadiginizda; yani, birisi tistiin birisi asag1 deyip bu ikiligi tersine
cevirdiginiz zaman o ikiligin Gstiine ¢ikmis olmuyorsunuz ki! Kadina
ait ozellikler diye tanimlanan degerler zaten 6nceden tanimlanmuis,
bize verilmis seyler. Mesela nereden biliyoruz duygusal oldugumuzu?
Bunlar1 s6ylemek simdi bu konugsmada kolay, ama ben de biliyorum,
pratikte hep kadinlar ve erkekler diye konusuyoruz, hep bu ikilik icinde
konusuyoruz. Mesela, erkeklerin yaptig1 ve ¢ok rahatsiz oldugumuz bir
eylemle kargilastigimizda hemen, “bu erkekliktir” diye tepki veriyoruz.
Sonugta bu ikiligi fark ediyoruz, vurguluyoruz. Tamam, ama bunu
asmak igin bir siire sonra bagka bir yerden bakmak lazim; bu da siirekli
bu ikiligin treticisi olarak miimkiin degildir.

Radikal feministlerin yaptig1 gibi bu ikiligi tersine cevirmek
tabii ki 6nemlidir, ama 6rnegin akil yerine kadinlarin sahip oldugu
varsayilan duyguya “degerlidir” deyince de bu ikiligi yeniden tretmis
oluyorsun. Gilnur da 6zel alan kamusal alan ayriminda ayn1 tehlikeye
dikkat c¢ekiyor. Ozel olan politiktir demek, kamusal alan1 kendimizi
tamamen teghir ettigimiz ve kendi duygularimizi paylastigimiz kisisel
iligskiler kurdugumuz bir alana doniistiirmek sadece bir ifsa kiilttriini
besleyebilir. Ornegin medyada da bir siirii kadin kdse yazar1 ortaya ¢ikti.
Peki, bu kadinlar medyada nasil yer aliyorlar? Kendi cinsel hayatlarini
anlatiyorlarsa yer aliyorlar, kedisini, kdpegini, cocugunu anlatiyorlarsa...
Yani, 6zel alandaki varligini medya araciligiyla yansitinca sanki bu
“dertleri” kamusallastirtyormus gibi bir yanilsama ortaya ¢ikiyor. Oysa bu
sekilde 6zel alanin sadece izlenen, seyirlik bir seye dontismesi, 6zel alan1
politiklestirmedigi gibi, tersine, onun apolitiklesmesine neden oluyor.
O nedenle diyorum, 6zel alandaki tretim iligkilerine odaklanmak
onemli. Bu tiir bir seyirlik alanda, tiretim iligkilerine bagli ezme-ezilme
iliskilerine hi¢ dokunulmuyor, onlar oldugu gibi kaliyorlar.
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8o’lerde, Tiirkiye'deki feminist hareket 6zel alanla ¢ok ugrasti,
cumhuriyet modernlesmesinin, kadinlar1 kamusal alana ¢ikarmasiniama
evicine hi¢ dokunmamasini sorunsallastirdi. Tim bunlarla ugrasmaliyd:
da, ama feminist hareketin 6zel alanla ugras1 bu alana tikanip kalma
riskini de gercekten icinde barindiriyor. Mesela aile i¢i siddet sorunu
¢ok 6nemlidir, ama 80o’lerdeki feminist harekete bakiyorsunuz, sadece
aile ici siddeti odagina almis bir hareket goriiyorsunuz. Oysa yasanan
bu siddetin kaynaginda ne tiir iktidar iligkileri var, ona bakmaliyiz.
Aile i¢inde yasanan bu siddetle devlet siddeti, militarizm, kapitalizm
arasindaki iligkiler nelerdir? Feministler olarak bunu yapamazsak, “bu
siddeti erkek oldugu i¢in yapt1” demenin 6tesinde bir s6z sdylemezsek,
bu siddet olaylarini minferit olarak géren resmi séylemden pek farkimiz
kalmaz, diye distiniiyorum. Bu ytuzden erkeklerin de bu meseleleri
dert edinmesini ¢ok 6nemsiyorum; yani bu erkekler de artik biraz
galismaya baslasalar ¢ok iyi olur. (Giiliismeler) Universitelerde, kadin
calismalar diye baglayan alandaki tezler ¢ok fazla erkeklik caligmalarina
donisti ve bunu 6nemli bir sigcrama olarak goriiyorum. O yiizden,
ben kadin ¢alismalarindaki derslere basladigimda, ilk okuttugum, bell
hooksun Feminizm Herkes Icindir kitabidir. hooks'un perspektifi ¢ok
o6nemli bence. Toplumsal cinsiyet diyorsak erkeklikte de kurulu bir
sey var demektir; yani buna kazanan-kaybeden diye bakamayiz. Bu
toplumsallik i¢inde kazananlar ve kaybedenler ¢ok degisebiliyor ¢linkii
cinsiyet ayrimciliginin yaninda baska tahakkim iligkileri de devreye
giriyor. Burada hangi tahakkiim iligkisi daha 6nemlidir diye bir tartisma
yapamayiz; bu ylizden hooks’un dedigi gibi kisiyi feminist yapan “her
tirld ezilme bi¢imine karsi olmasidir” diyorum ben de.
Meryem: Misliman feministler, feminist siyasette var olabilmek
icin bayagi c¢aba harayorlar.. Misliman feministlerin varligim
feminist politika agisindan olumlu goriiyorum. Ama itiraf etmeliyim
ki bu konuda 6nceleri i¢cime sinmeyen bir seyler vardi. Burada sorun,
sanirim kendi feminizmimizi merkeze alip onlarin yaptigi feminizmi
otekilestiriyor olmamizdi. Yani biz daha 6ndeyiz. Oysa onlardan da
bir seyler 6grenebilecegimizi her zaman goremiyoruz. Yani, kafamizda
hep hiyerarsik ikilikler var ve onlardan ¢ok kolay kurtulamiyoruz, diye
distintiyorum.
Inci: Evet, katiliyorum bu dediklerine. Mesela bu, Birbirimize Sahip
Cikiyoruz gibi platformlar bu sorunu agmaya yonelik politik olusumlardir
ve 6nemlidir ama ben hep “bir tane bile bagortiilii arkadagim yok” diye
diisinmistimdiir. Yani kiiltiirel olarak bizi asan bir engel var. Benim kisi
olarak boyle bagortiisiine bir karsithigim yok, ama sosyallestigim hi¢bir
alanda basortiiliillerle karsilasmiyorum. Okurken karsilagmamamizi
anliyorum, ¢iinkii malum, tiniversitelerde yasakti, ama benim baska bir
stirtt sosyalligim oldu ve sadece benim degil ¢evremdeki insanlarin da
bagortiilt arkadasi yok.
Meryem: Ama bagka farkliliklar da var; yani, basortiilti arkadasim yok
ama siyah arkadasim da yok.
Inci: Ama bu toplumda siyahlar o kadar yok. Oysa bu toplumda
kadinlarin yarisindan ¢ogu basortiili ise...
Meryem: Ne bileyim, bagka ikilikler de var...



Inci: Ama bence basortiisiine bagli kutuplasma ¢ok goriiniir ve dnemli
bir sey. Tabii ki bu kutuplagsma sadece Miisliman feminist hareketin
disindaki feminist hareket ile tiirbanli kadinlar arasinda degil elbette,
ama beni ilgilendiren budur. Cinkid cumhuriyet¢i kadinlar zaten
tirbanl kadinlar1 dighyorlar; iliski kuruyorsa da “egitmesi gereken bir
insan” diye disiintp iliski kuruyor. Ama burada bizi ilgilendiren esas
mesele, kadinlarin ezilmemesi i¢in miicadele eden feminizmin tiirban
ile nasil iliski kurdugudur. Benzer sekilde, Kiirt kadinlarla kurulan
iliskide de sorunlar vardi. Ama ben feminist hareketin bunlarla bir
hesaplagsma icerisinde oldugunu distiniyorum. Ozellikle Amargi,
Pazartesi falan bu hesaplagmada farkli bakis acilar1 gelistirebildiler.
Tabii bunun ne kadar yayginlasip davranisa dontistiigiinii bilemiyorum.
Ama bu kutuplagmalarda tersi bir durum da s6z konusu oldu. Islami
hareket ya da Kurt hareketi kendi i¢indeki cinsiyet¢ilikle miicadelede
¢ok 6nemli adimlar atmigken kimi durumlarda “kol kirilir yen iginde
kalir” yaklagimini benimseyebiliyor. Clinkii hegemonik olan bagka bir
sOylem olustu bu arada. Dolayisiyla, ilk donemdeki o feministlerin o
zaman hegemonik olan modernlegsmeci bakis ac¢ilarinin yalpalamasini
belki bu hareketler de aynen gecirecek. Ondan sonra mi daha rahat
konusulacak, bilmiyorum.

Ama ugragmamiz gereken ¢ok sey var, onu biliyorum. Mesela su
noktaya hald gelemedik: Bir tiirbanl gordiigtimiiz zaman bir tiirbanl
gérmils olmayalim; yani onun adi “tirbanl” olmasin. Anlatabiliyor
muyum?

Senem: Onlar da kendilerini ayni sekilde hissediyordur herhalde, “bana
baktiklarinda bir tiirbanliya bakiyor olmasinlar” diyorlardir.

Inci: Yani bu noktaya hald gelemedik. Turbanlilarla diyalog,
iliski dedigimiz sey “tirban sorununu” konugsmak midir? Oysa
konusabilecegimiz baska bin tiirlii meselemiz var ve bunlar1 dogal olarak
konusuyor olmamiz lazim. Tirban 6zgirlik midir, yoksa kadinlar
baski altina mi1 aliyordur, bunu mu konusacagiz! Bunu konusabilmek
icin bagka konulart konusmus olmamiz lazim.

Meryem: Ben 6gretmenim ve gézetmen olarak smnavlara giriyorum.
Bildiginiz gibi sinavlara tiirbanla giris artik pratik olarak serbest. Bu
serbestlestiginden beri artik hangisi agikmis hangisi tiirbanliymis
distinmityorum simdi...

Inci: Iste bu normallesmenin olmasi gerekiyor. Onu sadece basi kapal
olarak gormemeliyiz. Yani bas: aciklar diye tanimladigimiz kadinlar var
mi1? Boyle bir sey var m1 mesela, basi agiklar? Belki onlarin bakiginda
vardir, bilmiyorum.

Katilimci (b): Var. Nasil tiirbanlilardan bahsederken tiirbanli deniyorsa,
onlar da kapali olan1 normal kabul edip digerlerine “basi agiklar”
diyebiliyorlar.

Inci: Ama sunu soéylemek istiyorum; birisi bagi agik olunca benim
acimdan bir kimlik edinmiyor, degil mi? Hepsi farkl diye diigtiniiyoruz,
oyle degil mi?

Begiim (Ozden): Ben de sizin gibi digiiniiyorum. Bizim kendimizi
iktidar olarak gordigiimtiziin en onemli gostergelerinden birisi de
bence, “sizi kabul ediyoruz” diyerek bu normallesmeyi engelleyen asir1
hosgorii gosterme ¢cabamuz.

Inci: Sunu algilamak lazim, o zaman kimlik olmaktan ¢ikar: Nasil
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bast acgiklarin feministi var, muhafazakar1 var, sosyalisti var, liberali
var vs. Ayni cesitlilik orada da var. Yani o ¢esitliligi goriip baska seyleri
konusabilmek lazim. Daha 6nce de soyledigim gibi bagortiisiiniin
kendisini de tartigmaya agabilmemiz gerekiyor, ben bir feminist olarak
“sacimin neden fitne olarak tanimlandigini, bir tehdit unsuru olarak
gorildigiini” tartismak istiyorum ki bunun arkasindaki ataerkil
ideolojiyi ancak bu sekilde tartisarak agiga ¢ikarabiliriz. Fakat bunu
gerceklestirebilmemiz i¢in de, yasanan magduriyetin ortadan kalkmasi
gerekiyor. Dedigim gibi, tiirbanli kadinlar da homojen tek bir kategori
degil; yani, bir kadin sadece kadin oldugu i¢in hakli olamayacag gibi,
tirbanl oldugu icin de her zaman eziliyor demek degildir. Biitiin bu
iktidar iligkilerini, farkli magduriyetleri gérerek konusabiliyor olmamiz
lazim.

Hani demistim ya; “radikal feminizmin muhafazakarliga
kaymasi ¢ok kolaydir,” diye... Yani bu ikilikleri, iktidar iliskilerini
tersine ¢evirme isi de boyle. Yani bu kadar kimliklere saplanmis bir
feminist politikanin, Kiirtler de olsun, escinseller de olsun, tiirbanlilar
da olsun seklinde ifadesini buluyor olmasi problemli bence. Bizim
yaptigimiz feminist politikamiz kendiliginden bu kimlikleri kapsiyor
olabilmeli. Anlatabiliyor muyum? Bu ezilme bi¢imlerinin ya da politik
alanlarin kiilttirel alan tizerinden tanimlanmasi tuzagina dismemeliyiz.
Kiiresellesme denilen hikdye ile birlikte 89 sonrasi sinif siyaseti bitti
deniliyor ve siyasal catigsmanin artik kiiltiirel alanda kimlikler iizerinden
gerceklestigi iddia ediliyor.

Katilimar (c): Bu da tiretim iligkilerine odaklanmamizi engelleyen bir
sey haline doniistiiyor...

Inci: Tabii tabii, bir de diglinsenize, bu kiltiirel cesitliligi ezme-
ezilme iligkilerini hi¢ gérmeden kullanan ve politik olarak yan yana
gelemeyecegimiz bir siirti diigliniir de var. Bu durumda feministler olarak
bizim farkimiz nerede olacak?

Meryem: Bana bu ikilikleri ¢ok asamiyormusuz gibi geliyor; bu ikili
sistemi beynimizden, kafamizdan, duygularimizdan ¢ikaramiyoruz...
Mesela gecen giin sendikada bir toplant1 vardi. Kadin toplantisiyd: ve
taciz meselesi konusuluyordu. Kadin toplantisi ama ortada kadin yok.
Belli bir siire sonra bakiyorsun herkes erkeklesmis, bir iki kadin kalmis
gibi... Neyse sendika se¢imleri tizerine konusuluyor ve yanimdaki bir
arkadas baska birisiyle ilgili “bagkan olsa da kurtulsak ondan” gibi bir
sey sOyledi. Ben de “baskanlig1 kaldirsak nasil olur?” diye sordum. Yani,
o iktidardan, yonetimden kurtulmay: disinemiyoruz bile; baz ikilikleri
goremiyoruz ya da gormemek isimize geliyor diye diistinityorum.

Inci: Bence biz zaten ikiliklerden ¢ikabilmis degiliz! Biz su anda “ikiligin
icerigini” tartisiyoruz, ikiligin kendisinden ¢ikis yolu bulabilmis degiliz,
bunu bulabilseydik su an bagka bir diinyada olurduk.

Katilima (d): Bu ikiliklerle ilgili bir sey séylemek istiyorum: Bu ikiliklere
atfedilen anlamlarin degeri her zaman degisiyor bence. Ornegin kent-
koy ikiliginde, bir taraftan kent gelismenin koy geri kalmishgin simgesi
iken diger taraftan da kdy birtakim degerlerin korundugu kent ise
yozlagmanin oldugu alandir. Ya da kiiltiir-doga ikiliginde kadin dogaya,
kiltir erkege atfediliyor ve doga 6zgtirliigiin alani iken kiltir insani
bask: altinda tutan bir alan vs... Yani bu tir ikiliklerin kendisi de,
kavramlarin igerigi de degisebiliyor.



inci: Bu ikiliklerin anlamlarini ben ge¢misten gelen aydinlanmanin
bakis agisina gore séylemistim. Gunimizde tabii farkli anlamlar
icerebiliyor ve bu yer degistirebilmeler ne kadar artarsa o kadar iyi.
Bence bu anlamda en ¢ok da ekolojik hareket bu ikiliklere miidahale
edebildi. Su an Tiirkiye'de HES’e kars: yiiriitiilen miicadeleyi cok 6nemli
buluyorum. Gecenlerde HES ile ilgili bir belgesel izledim, HES’e kars1
miicadele edenlerden birisi HES icin “orada yasayan halka da sorduk”
diyen hiikimete karsi diyor ki “Bize sorduklarimi sdyliiyorlar, bize
sormadilar biliyorum da, bir tek bize sormakla olmaz ki! Burada yasayan
kusa, agaca, topraga sordular mi1? Onlarin da hayatini etkileyecekler” Bu
adamin soyledikleri ne kadar farkli bir diisinme bigimini gerektiriyor,
degil mi?

Senem: Meryem dedi ki, “bagkanlik sistemi zaten varve o bagka tiirliisiinii
tahayyiil edemiyor.” Bahsettigimiz kimliklerin ve ikiliklerin bir iktidara
dontstigini soyleyebiliyoruz ama galiba esas sorunumuz bunun
alternatifinin ne olacagini sdyleyemiyor olusumuz. Yani elestirmek
kolay ama alternatifi nedir? Bu da Amargi'deki tartismalardan geldi
aklima, Amargi'de baskanimiz yok ama bu sekilde de igleri yiiriitmekte
zorlaniyoruz, yani iktidardan kagmaya ¢alisirken yapilmasi gerekenler
yapilamayabiliyor...

Inci: Bakin orada sivri bir kelime var: iktidardan ka¢mak. Yatay
orglitlenmek, esit iligkiler kurmak vs. kadin orgiitlerinin en 6nemli
tartismalarindan birisidir ve ¢ok da 6nemlidir, ama iktidar da ¢ok
kagilacak bir sey degildir bence. Kadin 6rgiitlerinde de daha 6nde olan
isimler ve bunlarin bir iktidar alani var, bunu da kabul etmeliyiz. Yani biz
birdenbire iktidarsiz bir diinyaya gegemiyoruz ki! Sonugta var olan farkl
iktidar iligkilerinin i¢inde yagtyoruz. Ayrica kadin érgiitlerindeki iktidar
tartigmalari ve iktidardan kagis bir stirti kadinin kendisini geri cekmesine
de yol acmustir. “Iktidar’in ne oldugu kadin hareketinde &zellikle cok
tartismamiz gereken bir gsey. Ciinkii mesela Arendt’in olumlu bir iktidar
tanimu vardir, onlara bakmak gerekir... Iktidar illa bir tahakkiim iliskisi
anlamina gelmez. Birlikte yapilan bir sey anlamina da gelebilir. Yani
iktidar olmay1 da hedeflemek gerekir. Anlatabiliyor muyum? Séylemeyi
de hedeflemek gerekir. Yine o ikiliklere geliyoruz aslinda; tersine
ceviriyoruz, iktidar olmayalim tartismasindan baska iktidarlarin oldugu
bir tuzagin igine diigtiyoruz... Ayrica iktidar tartismalarinin érgiitlenme
enerjisini yok edebilme ihtimaline de uyanik olmak lazim.

Esen: Bu iktidar meselesi bizim de Amargi olarak en ¢ok tartistigimiz
konulardan bir tanesi, Jo Freeman’in bahsettigi “yapisizligin tiranlig1"na
daayikolmamizgerekiyor. [syapmakve bununtizerinden emek hiyerarsisi
yapildigini gorebildigimiz gibi is yapmamanin bizatihi kendisinin de
iktidara dontistiyor olmasini gérebilmeliyiz. Yani dediginiz gibi kadin
orgiitleri “iktidar1” ¢okga tartistilar ve tartistyoruz da, ama bence artik
bizim de ezber iktidar tanimlarimiz var. Egitim durumu, daha giizel
ve etkileyici konusuyor olmasi, daha ¢ok konusuyor olmasi, yiiksek ses
tonu, sinifsal farkliligi, akademisyen olmasi, daha ¢ok sey biliyor olmasi
gibi durumlarda ortaya c¢ikan iktidarin hemen adimi koyabiliyoruz
ki sizin dediginiz gibi fazla ileri gidip bu insanlarin kendilerini geri
cekmelerine bile neden olabiliyor. Bu tiir iktidar tanimlarina ayigiz ve
adin1 koyabiliyoruz, ama bence daha ayik olmamiz gereken, érgiitlenme
icindeki bagka is yapma hallerinde, politik sézlerdeki ortiik iktidarlar:
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gorebilmeliyiz; 6rnegin, magduriyetin kendisinin iktidara déntsiiyor
olmasini gorebilmeliyiz.

Inci: Benim mesela Ankara Persembe grubunda hi¢ yasamadigim ama
Istanbul’a geldigimde gordiigiim bir sey vardi: Hareketin ablalar1 vardi
ve bu beni ¢ok itmisti. Feminist ilkeler konusunda herkes mutabik,
ama mesela birisi konusurken ne séylendigi 6nemli degil de kimin
sOylediginin 6nemli oldugunu ¢ok net goriiyorsunuz. Yani ayni s6zi
bir bagkasi soylediginde duyulmuyor da, o soylediginde duyuluyor, gibi
seyler beni ¢ok rahatsiz etmisti. Ve bence “network iktidar1” gok 6nemli
bir iktidardir ve kadin 6rgtitlerinde bu iktidarlarin nasil isledigine de
ayik olmaliyiz.

Esen: Ne demek istiyorsunuz?

Inci: Iligkiler agiyla yani kim ne kadar yerde bulunup, ne kadar kisiyi
taniyorsa, gortintiyorsa bu duruma bagl ortaya ¢ikan iktidar. Bu aslinda
serbest piyasanin tarifledigi iktidardir: dogru zamanda dogru insanlar
bulabilmek...

Esen: Cok giizel bir tespit ve tanimlama!

Inci: Benim de simdi aklima geldi. (Giiligsmeler)
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17 Nisan Pazar 13.00 iKiNCi DALGA FEMIiNizM
Sosyalist Feminist Kolektif (SFK)
Ayse Diizkan

istanbul Amargi, feminist kuram ve feminist hareketin tarihsel
gelisimini, bugilin feminist s6ziimiizii ve soziimiizii sdyleme
bigimlerimizi belirleyen kavramlar ve deneyimler gercevesinde
tartismaya devam ediyor!

17 Nisan Pazar giinii “ikinci Dalga Feminizm?”i
konusuyoruz. Ayse Diizkan’in aktarimiyla; lkinci
dalga feminizmin teorik ve politik temelleri nelerdir? Kadin
olmak nedir, nasil sonuglari vardir? Bugiinden baktigimizda
ikinci dalga feminizmin temel kavramlari ve politika iiretme
bigimleri bizim feminist s6ziimiiziin neresine denk diistiyor?

Hayatin her alanini oldugu gibi, diisiinme, akil yiiriitme ve soz
sOyleme bigimlerini de degistirip donlstiirecek bir miicadele
olan feminizmi konusarak, tartisarak, yorumlayarak erkek egemen
sisteme karsi kendi bilgi’mizi Gretmek, birlikte ¢ogaltmak,
zenginlestirmek ve yayginlastirmak icin, Cumartesi tartismalarinda
bulusmak umuduyla...

Okuma dnerileri ektedir:

“Ben bir feministim” - Simone De Beauvoir
(Alice Schwarzer'le konusmalar kitabidir. Kitabi edinmek isteyenler
Amargiden alip fotokopisini gektirebilir.)

Adres: Katip Mustafa Celebi Mahallesi, Tel Sokak,
No: 20/3, Beyoglu Tel: (0212) 243 4993
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Ayse Diizkan

Feminist hareketin ilk ortaya ¢iktig1 yillardan itibaren hareketin
iginde yer almaktadir. 1989 Dayaga Kars1 Kampanya’nin
orgiitleyicilerinden. Su an yayin hayatina devam etmeyen Feminist
Dergisi ve Pazartesi Dergisi yazarlarindan. Feminizm ve feminist
hareket tizerine bir¢ok dergi ve kitapta yazilar1 bulunmaktadir. Su
anda Star Gazetesinde kose yazaridir.



Gegen hafta modernitenin ikiliklerinden
yola ¢ikmak bizi Antik Yunan'dan
glintimtize, kapitalizmin gériinmez
kildigi ev ici emekten kamusal alanda
tiirban tartismalarina, farkhliklardan
kimlik politikalarina uzanan bir
yelpazede diistinmeye yéneltmis ve artik
Ikinci Dalga’y1 konusmanuzi gerekli
kilmisti. Feminist politika tarihini
dalgalarla kategorilestirmekten her ne
kadar imtina etsek de bu ayrigtirmalar
bize bir hat ¢iziyor, tartismamizi

belli eksenlerde toparlayarak yeniden
diisiinmemizi sagliyor ve feminist
harekete tarihsel bir perspektifle
karsilagtirmali olarak

bakmamizi kolaylastiriyorlar. Bunun igin
ne dalgalarla ne de dalgalarsiz oluyor...

Ayse: Ikinci Dalga Feminizme gecmeden once kisaca Birinci Dalga
Feminizm'den bahsetmek isterim. Birinci Dalga'da temel olarak, kadinlar
ve erkekler arasindaki farkin kag¢inilmaz, varolussal, hi¢bir sekilde
agilamayan, toplumun temellerinden biri oldugu varsayimi vardir. Ama
bu temel savdan daha radikal seyler yazanlar da olmustu o dénemde.
Ornegln Mary Wollstonecraft. Frankestayn’t yazan Mary Shelley’in
annesi olan Wollstonecraft, ¢ok ilerici seyler soylityordu ama o dénem
hareketin tamaminin yéneldigi sey oy hakki, miilkiyet ve sonra da ticretli
iste calisma hakkiydi. Mesela sendikalar bile kadinlarin eve dénmesini
ve Ucretli isleri erkeklerin yapmasii savunuyordu. Birinci Dalga,
temel vatandaslik haklariyla sinirli kalsa da ¢ok etkili bir harekettir. Bir
ayrinti olarak diinyada bir miicadele yontemi olarak 6liim orucunu ilk
uygulayanlar da siifrajetlerdir, yani Birinci Dalga Feministlerdir. Feminist
hareket, Birinci Diinya Savasi’yla duraklasa da toplumda etkileri devam
etti.

Biz feministiz, amacimiz sadece uzun vadede diinyay1 degistirecek
bir orgiitlenmeyi olusturmak degil, ayn1 zamanda ve esasen toplumu
buglinden degistirmeye baslamaktir. On sene feminizmle miicadele
eden bir grupsaniz, bir kusaksamiz ve toplumda higbir degisiklik
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olmuyorsa basarisizsinizdir, sizin hayatinizda bir degisiklik olmuyorsa
yine basarisizsinizdir; yani feminizmle tamismadan yasadiginiz gibi
yastyorsaniz basarisizsinizdir. Dolayisiyla siifrajet hareket bu agidan
basarili bir harekettir ¢iinkti hem kendi hayatlarini degistirdiler hem de
toplumda kadinlara biiyiik kazanimlar sundular.

[kinci Dalga’yt mustulayan Simone De Beauvoir'in Ikinci Cins
kitabidir. Fakat Simone de Beauvoir'in kitabindan 6te, kisiligiyle ilgili
de biraz konusmak istiyorum ¢iinkii kitab1 yazdiginda Simone feminist
degildi ve kitabin sonunda da zaten sosyalizmden bahseder. Bir sey
daha, Ikinci Cins okunmadan feminist olunmaz bence, daha temel
bir metin yok ¢iinkii. De Beauvoir bu kitapta kadinlarin ezilmigligini,
somiurilmusliging, felsefi koklerine de inerek, o kadar derin ve ayrintili
bir sekilde tahlil etmistir ki, ondan sonra séylenen bir siirii sey, hakikaten
onun sodyledikleri {izerine konan taslar olmustur. Kitabin yayimlandigi
yila dikkat ederseniz daha 1949, Ikinci Dalga ise 60’larda basliyor.

Simone sadece kitabiyla degil kendi 6zel hayatiyla da ilham verici
bir kadin. Sartre ile olan iliskisi ¢cok elestirilir, tartisilir. Fakat yasadiklar
iligki, hayat arkadaglig ile cinsel arzuyu ve ayni evi paylasmay1 ayiran bir
iligkidir. Biliyorsunuz mezar taslari, beraberyasadiklariama hi¢birzaman
ayni odada yasamadiklar1 otelin karsisindadir; ikisi yan yana yatiyor
orada. Bir surii seyde ¢ok biiylik ilham kaynagi olmuslar birbirlerine.
Hayat arkadagiydilar ama bagkalar1 olmus hayatlarinda. Simone sadece
savas doneminde Sartre i¢in yemek yapmuis, aslinda ¢ok beceriksizmis
ama yine de yapmis. Hi¢bir zaman hayatina ev isi sokmamuis bir kadin
diyebilirim; ¢ok gerekmedikge ev isi yapmamus.

Onunla ilgili bir sey daha... Daha sonraki yillarda, 1970’lerde,
Simone De Beauvoir diinyanin her yerinde tanman bir kadin oluyor.
Mesela Susan Sontag’1 diistiniin, onun kadar @inlii ve kitaplar1 diinyanin
her yerinde okunuyor. Boyleyken bile harekette kii¢iik bir grup iginde,
higbir ayricalik tagimayan bir militan olarak gen¢ kadinlarla ¢aligmis. Bu
yoniiyle de 6rnek oldugunu distintirim. ]

Fransada, Kdaltir Bakanlhg tarafindan Ikinci Cins'in
yayimlaniginin 50. yilinda bir konferans yapildi. Benim de o konferansi
izleme firsatim oldu. Orada Beauvoir’la birlikte ¢alismis kadinlar da
vardi ve onu anlatiyorlardi: “Bizden biri gibiydi,” diyorlardi. Bunun
miithis bir sey oldugunu diisiintiyorum. Onda daha ziyade bir kadin
sevgisi var ve kitabinda da kadinlara ilgi duydugunu yaziyor. Yani, kendi
yasanmisliklartyla da daha 6nce konusulmayan, gérece 6nemsiz sayilan
konulari, ¢okesliligi mesela, tartismasi ve romanlarinda bunlari agik¢a
yazmasi ¢ok 6nemli. Ger¢ekten oldukea ilham verici bir kadin.

Hazal: Ikinci Cins Ingilizceye ne zaman ¢evrildi, hemen ¢evrilmis mi?

Ayse: Fransa'da yayimlandiktan birka¢ yil sonra bir¢ok dile hatta
Japoncaya bile cevriliyor. Japonya’da giiclii bir feminist hareket var.
Kitap Filistin'de ve Arap diinyasinda da etkili olmus; diinyanin birbirine
benzediginin daha¢ok diistintildigli zamanlar... Buradasiz muhalifseniz,
Ingiltere’de de, Misir'da da Cin'de de yoldaslariniz var, boyle hissedilen
bir donem. Slmdl siyasette muhalif olanlarla konustugumuz zaman,
kolay kolay insanlar tiretim araclart 6zel miilkiyetten ¢iksin demiyor. O
zaman herkes sosyalizmin hayata gegecegine inaniyor ve bu inang¢tan
ilham aliyordu. Ikinci Diinya Savasrndan sonra ise Avrupa’nin énemli
bir bolumii sonug¢ olarak sosyalizme ge¢misti. Artik bu {ilkelerde



burjuva yok, kadinlar ¢alisma hayatina girmis, ¢ok biiyiikk kayiplar
oldugu gibi ¢ok biiyiik kazanimlar da var. Diinyanin daha iyi bir yer
olabilecegine inanildig: ve “ezilenler olarak hepimiz kardesiz” denilen
bir dénem... 60’lara gelindiginde ise Vietnam Savagsi basliyor. Herkes
Vietnam Savagi'na karsi. Avrupa ayakta, Asya daha da ayakta. Simone bu
donemin etkin distiniirleri arasinda. Yazdiklar1 Vietnam'da da, Cin'de de
okunuyor. Dénemin havasini anlatmak i¢in bir 6rnek vereyim: O zaman
[stanbul'da, 70’lerde mesela, Sri Lanka'daki devrimde neler yasandigi ve
sonra da neler olup bittigiyle ilgili yayimlanan bir siirii kitap vardi. Oysa
simdi Sri Lanka ile ilgili dogru diizgiin bir bilgi edinmemiz pek miimkiin
degil.

Ikinci Dalga'nin ortaya ¢ikisinda iilkelere bagh olarak birkag farkli
kaynak var: Amerika'da Insan Haklar1 Hareketi ve Siyah Esitlik Hareketi
en temel itici gii¢ iken, Fransa'da ise bu itici gii¢, 68 Hareketi, daha
dogrusu 68’in yarattig1 hayal kiriklig1 oluyor. Clinkii bu dénemde kadinlar
sosyalizmle kurtulamadiklar1 gibi bilakis hayal kirikligina ugruyorlar
Bu orglitlenmeler i¢indeki kadlnlar “biz burada da konusamiyoruz’,

“burada da kahveyi biz yapryoruz” demeye baslamislar. Yani fkinci Dalga,
sol hareketin icinden ¢ikiyor. Almanya, biraz daha farkly, ¢iinkii o donem
Almanya'da 68 Hareketi'nin toplum tizerinde ¢ok bﬁyﬁk bir etkisi oluyor.
Ayrica giindelik hayat tizerine de diigiinen bir akim var orada. Bu sene
Ulrike Meinhof’un biitiin eserlerini, makalelerini okudum. Metinlerde
¢ok fazla feminist fikir vardi. O kendine feminist demiyordu tabii ki, ama
feminizmden c¢ok etkilenmig birisi. Kendisini biiyliten kadin lezbiyen
oldugundan EBT bireylerle cok yakin biiytimiis. O konuda ¢ok ilging bir
makalesi var. Dolayistyla Ikinci Dalga’nin Almanya’da tam anlamiyla sol
harekete karsit olarak ortaya ¢iktigini diigtinmiyorum.

Simone De Beauvoir’a geri donelim. Simone’un bir sézii ikinci
Dalganin temelini olusturuyor, muhakkak duymussunuzdur: “Kadin
dogulmaz, kadin olunur.” Bu tespit, kadinligin ontolojik bir meseleden
ziyade epistemolojik bir mesele oldugunu gosteriyor. Bundan 6nce biz
kadinligin varolugsal bir sey oldugunu zannederdik oysa ki Simone,
kadinhigin 6grenilen bir sey oldufunu gosteriyor. Birinci Dalgada
sorgulanmayan neydi? Evin ici; ev isi, cinsellik, ask... Ikinci Dalga ise
evin i¢ini sorgulamaya basladi. Aski da ev icinin ve evliligin, ev isinin
bir pargasi addetmekten yanayim. Bunun birkag farkli sebepten dolay:
bu sekilde tanimlanmasi gerektigini diistiniiyorum: Cinsel arzu ve ask
sadece hizmet olarak sunulmaz. Fakat ¢ogunlukla gerek aile icinde ese,
gerek aile diginda parayla miisterilere hizmet olarak sunulmaktadir. Bir
toplumdacinsel arzunun kadinlarla kadinlararasinda, kadinlarlaerkekler
arasinda, erkeklerle erkekler arasinda hizmet olmadigini algilamamiz
cok gii¢. O epistemolojik stire¢ igerisinde kadinlik 6grenilirken cinsel
arzunun da hizmetin bir pargasi oldugu fikri olusturuluyor. Kadinlik
nasil varolugsal degilse, aym1 sekilde erkeklik de varolugsal degil,
epistemolojik bir siireg, yani 6grenilen bir gey. Erkekler de cinselligi
hizmet olarak almay1 6grendiklerinden, maalesef agki biiyiik dl¢tide ev
isiyle baglantili ele almak durumunda kaliyoruz.

Ikinci Dalgamnin farkli ilkelerdeki tezahiirlerinden de kisaca
bahsetmek gerekiyor. ABD feminizmine dair (Shulamith) Firestone'un
kitabin1 okumanizi 6neririm. Marksist kaliplar1 kadin-erkek iligkilerine
uyarlamis olmasindan dolayr ¢ok ilham verici bir kitap. Cok dogru
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tespitleri var. Kate Millet'in kitab1 ise edebiyati anlamak i¢in ¢ok 6nemli
bir kitap. Fakat daha 6nemli birisi var ki maalesef Tirkcede gevirisi
olmayan Andrea Dworkin. Dworkin, bence yanlig seyler disiintir;
kadinlar ve erkekler arasindaki egemenlik iligkisini cinsellige baglar. Bu
egemenlik iliskisinin kékenini cinsellikte arar. Bu tahlili bence yanlis
olsa da toplumla ilgili ok 6nemli gozlemleri var, harekete ¢ok biyiik
katkis1 olmus bir kadin. Fransa'da ise 6nemli bir tartisma yuratilmastir:
[kinci Dalga Fransa'da iinlii “ben de kiirtaj oldum” hareketiyle basliyor.
Simone da bu hareketin iginde yer aliyor. Kiirtaj ve dogum kontrol
talebi, kadinlarin bedenleri tizerinde en azindan bakirelik meselesinin
asilmasi, evlenmeden iligkiye girebilmesi a¢isindan cok 6nemli ve ¢ok
belirleyici oluyor. Yasal kiirtaj talebi ve dogum kontrol haplari sayesinde
artik istedigimiz gibi evlenme korkusu olmadan sevisebiliyoruz. Gergi
simdi evlenmeme korkusu olmadan sevisemiyoruz, geriye dondiik degil
mi? (Giliismeler)

Bundan sonra 6nemli bir eylem oluyor. Fransanin inli me¢hul
asker anit1 var, duymugsunuzdur. Bu anitin 6niinde yaklasik 16 kadin
tzerinde “mechul askerden de meghulii var: karisi” yazili bir pankart
acgiyorlar. Mechul Asker, Fransa'da ¢ok 6nemli, dokunulmaz bir simge.
Ona karisinin hizmet ettigini hatirlatiyorlar, dikkat edin milliyetgiligi
elestirmiyorlar, enytlice Mechul Asker’'inde birkarisioldugunuséyliiyorlar.
Yani bugilin “Atatiirk’e bile kadinlar hizmet etmisti”, “Atattirk’iin bile
kadinlara ihtiyaci vardi,” demek gibi bir sey. Diinyada 6nciiliik diye bir sey
varsa, hakikaten bu eylem ¢ok iyi bir 6rnegidir. Eylemden sonra Fransa
birbirine giriyor ve basin bu kadinlara ismi koyuyor: Kadin Kurtulus
Hareketi. Eylem yapan kadinlarin bu gekilde adlandirilmasi dénemin
etkin olan politik hareketleri ile baglantili. Ciinkii o dénemde Filistin
Halk Kurtulus Cephesi var, diinyanin bir¢ok yerinde kurtulus hareketleri
var, liberasyon kelimesi ¢ok popiiler ve eylem yapanlara “Movement
Liberation Des Femmes” deniliyor. Bu adlandirmanin ardindan eylem
yapan kadinlar kendilerini birden bir hareketin i¢inde olarak buluyorlar.

Fransa'daki ikinci 6nemli sey de tabii ki, erkeklerle mi
orgiitlenelim, erkeksiz mi oOrgiitlenelim tartigmalari. Bu tartigmalar
sonucunda erkeklerin elinden biiylik bir hak, kadin hareketinin
parcast olma hakki aliniyor. Kadin-erkek meselesiyle ilgili temel bir
yanilg: var: Sanki biz, kadin-erkek meselesiyle ilk kez cinsellikle
tanistigimizda tanisiyormusuz gibi algilaniyor. Kiigiik bir kizken ve
biiytirken eger cinsellikle tanigmamuissak, tacize ugramamigsak, bunu
fark edemeyebiliyoruz. Oglanlar doviiyor ama kadin-erkek arasindaki
bu fark, giiclt bir sekilde fark edilmiyor. Ama cinsellikle birlikte ya da
cinsel bir varlik olmaya basladigimiz zaman -yani ergenlikle birlikte-,
kadin-erkek meselesini fark ediyoruz. Insanin kafasi ¢ok bulaniyor, sanki
kadinlar ve erkekler arasindaki mesele sadece agka ve cinsellige iliskin
bir meseleymis gibi. Hayir, degil! Aska ve cinsellige iligkin olan her sey,
kadinlar ve erkekler arasindaki iktidar iligkileri dolayimiyla belirleniyor;
tam tersi soz konusu degil. O dénemde de kadin meselesi, cinsel
ozgiirlitk meselesi gibi konular 68 6zgiirlik hareketi i¢inde taI‘t1$llly01‘
Fakat kinci Dalga emegi de sorgulamaya basliyor: “Peki bulasiklar1 kim
yikayacak, ¢ocuklara kim bakacak?” diye soruyorlar.

Bu noktada Questions Feministes dergisinde yasanan bir
tartismaya deginelim. Dergide lezbiyen kadinlar da var ve diyor ki, “Biz



erkeklerle beraber olmadigimiz igin kiirtaj olmaya ihtiyacimiz yok;
evlenmiyoruz, dolayisiyla bunlara iliskin haklara da ihtiyactmiz yok.
Kadin Kurtulus Hareketinin istedigi pek ¢ok sey bizim i¢in anlamli
degil, dolayisiyla bizi ifade etmiyor bu hareket” Fakat Questions
Feministes diyor ki, “Siz de sokakta tacize ugruyorsunuz, sizin de
cocukken ev igi yapmaniz, aileye erkek ¢ocuklardan daha fazla itaat
etmeniz gerekiyor, siz de ise alinirken sorun yasiyorsunuz..” Fakat
dergi i¢inde bir boliinme yasaniyor ve Questions Feministes devrimci
lezbiyen bir feminist grup olarak yola devam ederken kalan radikal
feministler Nouvelles Questions Feministes (Yeni Feminist Sorular)’le
devam ediyorlar ki bu dergi Fransa'da hala ¢ikar. Nouvelles Questions
Feministes’in bize kazandirdig1 temel bir konu var: ev emegi tartigmast.
Ev emegi tartismasi esas olarak Marksistlerle yiiriiyor, Marksizmin
¢ok giicli oldugu bir dénem zaten. Marksizm temel olarak ne diyor?
Kadinin evde yaptig1 is yeniden tretim, yeniden {iretim icin harcanan
emegi somiiren ise kocasinin patronu. Ik okudugunda bu tespiti ¢ok
mantikli zannediyorsun, fakat ne yazik ki bu yaklagim kadinlarin siifini
aciklamiyor. Diinyada ¢ok az kadin miilk sahibi ve ¢ok az kadin ticretli
caligabiliyor. Diinyada milyonlarca kadin var ve bunlarin sinifint kocalari
tzerinden belirlemek zorunda kaliyorsun. Kocasi emekg¢iyse kadin da
emekgi sayiliyor, kocas: kii¢iik burjuvaysa o da kii¢iik burjuva sayiliyor,
burjuvaysa burjuva... Tam da bu noktada Christine Delphy “Peki, kocas1
kiiglik burjuva kadinin kendisi emekgiyse ne olacak?” diye soruyor. Belli
degil, demek ki kapitalizm icinde kadinlarin kocalarindan farkli bir
siniflart olmasi lazim. Ama bu da ¢ogu kadinin durumunu anlatmiyor
¢linkii kadinlarin ¢ogu calismiyor ve evde kocalarina hizmet ediyorlar.
Bu durumda, ev bir tiretim alanidir, ev emegi de bir tiretimdir ve bu
uretim iliskisinde de iki farkli sinif vardir: kadinlar ve erkekler. Ev i¢inde
erkekler kadinlarin emegine el koyar. Bu, ¢ok biiyiik tartigmalara yol
acan bir seydir. Daha ayrintili okumak isterseniz Delphy’nin kitabi ve
makaleleri Tiirk¢ede var. Benim de kendimi ait hissettigim goriis olan
radikal feminizme, biz zaman zaman devrimci feminizm de diyoruz.
Her yerde Ikinci Dalga radikal feminizmle baglar ve feminizme dair
diger egilimler radikal feminizmden koparak ortaya ¢ikmigtir. Tirkiye'de
ise tam tersi bir alg: var; hepimiz solcu oldugumuzdan, 6nce sosyalist
feminizm var, sonra da herkes radikal feminist olmus, sonra oradan da
farkli feminizmler ortaya ¢ikmis gibi disiindliyor.

Algin: Ingiltere’'de bir de ayrilik¢ilar var.

Ayse: Separatizm (ayrilikgilik) akimi bagka politik akimlarda da
kargimiza ¢ikan bir dustince ve ilham verici bir sey. Ayrilikeilikla ilgili
olarak hayatimdan &znel bir sey anlatmak istiyorum. Hayatimda
ayrilik¢1 feminizm ile ilk defa bir barda barmenlik yaptigim donemde
tanistim diyebilirim. Bir caz sarkicist kiz vardi, Ingilizdi, feministti ve
Istanbul’a gelmis miizik yaplyordu Mekanda sohbet ediyoruz: “Sen ne
okuyorsun son zamanlarda?” diye sordu. Beat Kusagindan bir erkek
yazar ismi soyledim, “okudun mu?” diye sordum. “Okumam ben onlari,”
dedi. “Nasil?” dedim. “Ben hig erkek kitab1 okumam, erkeklerin yazdig:
kitaplar1 okumam,” dedi. Ben ancak o zaman ne demek istedigini
anladim ¢iinkii 6mriin boyunca okuyacagin yiiz kitap varsa ya da bin,
bunlarin tamamini kadinlardan okumak farkli bir deneyim. Gruptaki
¢ocuklarla iligkisine baktim, sadece ekmek parasi i¢in ¢aliyor onlarla.
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(Gulismeler) Mesela, otobiis sofériiyle konusalim mi, konugmayalim
mi, diye tartigiyorlardi. Bakinca hakikaten mizah gibi goriiniiyor ama
aslinda ¢ok ilham veren ve insana sunu hatirlatan bir sey: Senin bu
yataga girdigin, sohbet ettigin erkek diismanin, seni ezen o, baska birisi
degil! “Kadini kim eziyor?” sorusuna, “sistem” diye cevap veriyorlar, oysa
bu diinyada “sistem” diye birisi yok. Birileri birilerini sémiiriiyor ve bu
somird iliskisinden birilerinin ¢ikari var. Bu birileri ise “sistem” diye
birisi degil. “Peki, kim bu birileri?” diye soruldugunda, verilen bir cevap
da “burjuva” oluyor. Nasil burjuva olabilir ki? Ben erkege ¢aligtyorum.
Emegimi somiiren kisi hig iligskiye girmedigim, tanimadigim birisi degil
ki! Ayrilike1 diistince, somiirenin kim oldugunu somut olarak gosteriyor,
bu acidan ¢ok ilham verici, ama tabii ki zor. Erkeklerle konugsmamak
gibi karikatiirize bir hale gelme olasilig1 yiiksek. Gercek bir kararlhilikla
erkekleri hayatindan ¢ikarmak, erkeklerle konusmamak, erkek miizigi
dinlememek... Bu ne kadar miimkiin olabilir? Erkeklerin yaptig1 miizik
diinyada o kadar ¢ok kadin alanin1 kapliyor ki, bunu tersine ¢evirmenin
en dogru yolunun bu oldugunu séylemiyorum ama bu sekilde yagamaya
karar vermenin ilham verici bir deneyim oldugunu distiniiyorum.

Bir de tabii sosyalist feminizm var -bunu bir sosyalist feminist
anlatsayd: daha iyiydi; kadinlarin kurtulusunun 6n kosulu olarak
sosyalizmi 6ngorir, yani tretim araglarinin 6zel milkiyetten, kamu
miilkiyetine gecirilmesi. Fakat sonu¢ olarak kamu, devlet aslinda nedir?
Biz, egemenlerin sopas: diyebiliriz, ¢linkii boyle bir yani var ve sosyal
devletten uzaklagtik¢a da devletin anlami1 sadece buraya dogru gidiyor.
Ancak bir yandan da devlet size egitim veren, saglik hizmeti veren
kurumlar demektir. Bu hizmetleri elbette kamunun vermesi gerekiyor;
egitimi, cocuklarin belli bir yaga kadar bakimini, saglik hizmetlerini,
yollarin yapiminu... Dikkat ederseniz bu akimlarin ortaya ¢iktigi donem
sosyal devlet donemidir. Diinyanin her yerinde 6denekler var, sosyal
hizmetler var, egitim bedava... Simdiki donem gibi degil. Simdi devlet
neredeyse ki ABD ¢ok iyi bir 6rnegi bunun, sadece baski yapmak i¢in var.
Sosyalist devlet boyle bir sey olmayacak. Niye? Ciinkii kamuyu temsil
edecek ve kamu adina vatandaga hizmetin organizasyonunu yapacak,
kabaca soylersek.

Algin: Ama kamu da erkek...

Ayse: Yaa bir de o var. (Guligmeler) Ama bu fikirlerin Avrupa’nin
cogunda sosyal devletin oldugu, issizlik maaglarinin oldugu, saglk
hizmetlerinin bedava oldugu bir dénemde filizlendigini g6z oniinde
bulundurmali. O dénemde, siddete karsi miicadelede signaklar,
sosyal hizmet kurumlar gibi diger 6nemli talepler de ortaya ¢ikiyor ve
bunlarin ¢ogu, o donemin sosyal devlet yapilanmasina gore bicimlenmis
projeler. Ornegin Iskandinav tilkeleri Ikinci Dalga ile birlikte ¢ok biiyiik
kazanimlar elde etti. Ama su anda sosyal devlet yok. Biz hdla aym
araclarla devam ettigimizde mali kaynagimiz yok ve burada bir gerilim
var bence, Ikinci Dalga Feminist Hareket'in en énemli boslugu bence
bu. Yani sosyal devletlere gore kurulmus taktiklerin yeni neoliberal
politikalar altindaki devlet bi¢cimine uygun modellerin bulunamamasi.
Iste sosyalist feministler de devletin farkli bir devlet olmasi gerektigini,
tretim araglarinin kamunun mali olmasi gerektigini, bunun kadinlarin
kurtulusunun 6n kosulu oldugunu distuniiyorlardi. Ben komiinizme
inaniyorum, ama iki devrim arasinda, dretim aracglarinin 6zel



miilkiyetten kurtulmasi ile kadinlarin kurtulusu arasinda nedensel bir
iliski olmadigini diistintiyorum. Cinki simdiki komiinizm ¢ok farkl
akimlardan etkilenerek olusacaktir, sadece Marksizm-Leninizmden
degil. Fakat daha da o6nemlisi, kadinlarin kurtulusunun, Christine
Delphy’nin tanimiyla “bir haritay: isgal etmek, bir alani isgal etmek
gibi oldugunu” diisiiniiyorum. Tabii isgal edecegimiz alanin haritasim
bilmedigimiz i¢in ilk once haritasini ¢ikaracagiz. Nerede eziliyoruz,
onu bulacagiz. Tamam, hepsinin temelinde ev i¢i emek, patriarkal
dretim iligkisi yatiyor, ama ilk 6nce nerede eziliyoruz, onu gorecegiz, o
alani bulup haritay1 ¢izecegiz, isgal edecegiz ve sonra yolumuza devam
edecegiz.

Bir diger mesele, bizim amacimiz kadin ve erkegin yok olmasidir;
sadece biyolojik olarak degil tabii ki biyoloji cok 6nemsiz bir farklilik.
Kadin ve erkek arasindaki biyolojik farklilik, bu kadar farkli giyinmesek,
farkli konugsmasak ¢ok fark edilecek bir sey degil aslinda. Dolayisiyla,
biyolojik farkliliklardan bahsetmiyoruz. Bahsettigimiz, bu farkh
islevlerin, farkli duygu hallerinin, cinsiyet meselesinin, toplumsal cinsiyet
meselesinin ortadan kalkmasi. Kadinlarin kurtulusu ancak toplumsal
cinsiyet ortadan kalktigi zaman olacaktir. Bir stirprizim var: O zaman
tabii cinsel yonelim de ortadan kalkacak! Yani karsinizda gordigiiniz
birisinin kadin m1 erkek mi oldugunu ilk bakista ¢ok fark etmiyorsaniz
yoneliminin ne oldugu da 6nemli olmaz. Mesela, bir transsekstiielle
yataga girdiginizde penisle karsilagip karsilasmayacaginizdan emin
misiniz? Degilsiniz. Demek ki cinsiyet 6nemini yitirdiginde sevismek
herkes i¢in boyle bir deneyim olabilir. Binlerce erkek transsekstiellerle
yataga giriyor ve kendilerini heteroseksiiel zannediyorlar. Simdi burada
karsimda kadinlar goriiyorum ama birkaginizin penisi var belki, bunu
bilemem. Yani cinsel yonelim de cinsiyetle birlikte ortadan kalkacak bir
seydir.

Ikinci Dalgadan g¢ikan dort bes temel akimi ele aldik. Onun
disinda yine bu donemden Hollandali yazar Anja Meulenbelt’in Utang
Bitti kitabini da bilirsiniz. Benim ilk feminist oldugum yillarda bu kitap
Kadin Cevresinde Incil gibiydi. Cok etkileyici ve herkesin hayatini
donistiirecek bir kitaptir, “acaba memelerim sarkik mi1?” ya da “orgazm
oluyor muyum?” gibi sorularin feminizmin bir parcasit oldugunu
¢ok iyi anlatir. Simdi nedense bu konular feministler arasinda hig
konusulmuyor...

Hazal: Peki, Ikinci Dalga icindeki bu farkli akimlarin birbiriyle
iliskilenmesi var miyd1?

Ayse: Cok fazla, her an siirekli birlikteler... Mesela, herhangi bir konuda
bir kampanya orgiitlendiginde herkes bir araya geliyor. Bir sey daha var,
Alice Schwarzer’'in Simone de Beauvoir’la roportajlarini, okuma 6nerisi
olarak vermistim. Alice Schwarzer o déonem Almanya’nin en 6nemli
feministlerinden birisi ve Emma diye feminist bir dergi ¢ikariyor o
zamanlar. Emma dergisi Almanya'da radikal feminizm iginde ¢ok etkili.
Ayrica, Almanya'daki teori eski sosyalist tlkeleri dagilma doneminde
¢ok etkiledi. Yugoslavya'da gli¢lii bir feminist hareket var. Polonya’da Cek
Cumbhuriyetinde de ayn: sekilde giiclii bir feminizm var, fakat ne yazik
ki buralardaki feminist yayinlar Tiirk¢eye pek ¢evrilmiyor. Ben kisisel
olarak Amerikan feminizmine hep siipheyle bakmisimdir. ABD’'de her
sey nasilsa feminizmin de oyle i¢i bosaltilmis oldugunu diistiniiyorum,
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teorik temel bir zemin géremiyorum, ama toplumla ilgili gozlemleri
¢ok giiclii yazarlar ¢ikti Amerika'da. Betty Friedan'in kurdugu NOW,
National Organization for Woman (Ulusal Kadin Orgiitii) adli bir
orglit var 6rnegin. NOW ile birlikte Amerika’da ulusal bir kadin haklar:
hareketi olusuyor, fakat bu olusumun i¢inde de lezbiyenlere yonelik cadi
avi yapildi, gerilimler yasandi.

Algin: Amerikan ve Ingiliz feminizminin ¢ok i¢ ice gectigini de
vurgulamak gerek, oysa Turkiye'de daha ¢ok Avrupadaki feminizm
okundu ve biliniyor.

Ayse: Ciinki Tirkiye'de herkes Marksistti.

Algin: Evet, Amerika ve Ingiltere'dekiler ¢ok fazla Marksist degiller.
Amerika'daki hareket senin ¢cok dogru aktardigin sekilde siyah hareketin
icinden ¢ikt1, yani Avrupa'daki gibi sosyalizmin iginden ¢ikmadi. Zaten
hem Ingiltere’de hem de 6zellikle Amerika'da bir sosyalizm gegmisinden
bahsetmek cok zor. ingiltere'de de ikinci Dalga biraz béyle her seyin
icine sinmis vaziyette ¢ikt1 ortaya. Fakat buradaki en 6nemli seylerden
biri edebiyata, dzellikle sosyolojiye, antropolojiye, bilimlere yansiyan
feminist diisiince oldu bence. Simdi belki biraz kisisel yonelimim
dolayisiyla, yani kendim sosyal antropolog oldugum i¢in, daha iyi
gorebiliyorum, feminizm bu tlkelerde sosyal antropolojide ¢ok biiytik
yanki buldu. Cok ilging arastirmalar yapild: ve biitiin bu ¢alismalar da
ozellikle Amerikadan baglayip Ingiltere’ye uzanan c¢alismalar oldu.
Cinkii o zamana kadar Afrikadaki kabilelerle ilgili yazilmig bir stirti
kitabin, erkek antropologlar tarafindan yazildigini ve toplulugun sadece
erkek bireylerin yagamini anlattigini feminizm goériiniir kild.

Ayse: Marilyn French'in de Kadinlara Kargi Savas diye béyle bir kitab
var, degil mi? Ingiltere her zaman emek hareketinin, is¢i hareketinin
gliclii oldugu bir toplum. Mesela o donemde 6nemli ‘madenci grevleri
oluyor feministler oraya gidip grevcileri destekliyorlar.

Algin: Bir de niikleer kargit1 feminist hareket var.

Ayse: Evet, bize yakindan tanmidigin Greenham Common’t anlatmak
istemez misin?

Algin: llging bir deneylmdi Greenham Common diye bir Amerikan
iissti var Ingiletere'de. 8o’lerin baginda bu Usse niikleer silahlar
konuslandirnlmak istendi ve bunun Gzerine Ingiltere'de bir dizi kadin,
silahlarin igeri girmemesi igin kendilerini tren yoluna ve bu tisse
zincirlediler ve sonra buradan senelerce ayrilmadilar. Orada kamp
kurdular ve birlikte yasadilar. Bazen birbirlerinden nobeti devraldilar,
bazilar1 orada gocuklar dogurdu, ¢ocuklar biiyiittii ve on y1l gibi ok uzun
bir siire orada yasadilar. Cok hareketli bir donemdi ve bence ilging de bir
donemdi ¢linkii aynt zamanda Ingiltere’ye bagl Kuzey Irlanda'da Boby
Sands’in hareketiyle de birlikte IRA'nin giderek kizigan hak talepleriyle
gittik¢e yogunlagan bir ¢atisma ortamina denk diisiiyordu. Bu hareketin
en catlak ve kot tarafi suydu ki, kadinlar niikleer savasa karsiydilar fakat
Ingiltere’nin Kuzey irlanda’da yiiriittiigii savasi higbir zaman gérmediler.
Ayse: Ama o donem bence savasla ilgili bir seyler sdyleyen Irlandali
feministler ¢ok zayifti. IRA diinyanin en mago hareketi; hem kadrolar
¢ok erkek hem de s6ylemi ¢ok erkek.

Hazal: Aslinda Tiirkiye'deki sol hareketle benzerlikleri var gibi.

Ayse: Yok, hayir, “Irlandaliy1z”, “Bu vatan bizim” gibi sGylemleri var;
temelde bir 6zgiirliik¢ti fikir yok yani. Hatta o donemin ozgirlitked,



enternasyonal ve emperyalizm karsiti olmayan tek hareketi IRA'yd1
diyebilirim.

Algin: Tamdegil, yani oradadabirdizi kadinvar. irlanda Cumhuriyeti'nde
IRAyla birlikte ¢alisan ve o donem Londra’da bir hapishanede olan IRA’'l1
kadin tutuklularile o arada Greenham Common eylemini ger¢eklestiren
kadinlar arasinda kiiciik de olsa bir baglanti kurulmustu. Hareketin
sonuna dogru da yine Londra'da bir hapishanede bulunan IRAli ¢ok
sayida kadin tutukluyla bir baglanti kurulmustu. Yani boyle birtakim
kigiik kiigtik farkli sesler de vardi. Greenham Common’da kadin hareketi
¢ok giiclendi ve ayrilik¢1 feminizm orada ¢ok konusuldu.

Ayse: Asker tsstniin etrafinda dikenli teller var, bu tellerin istiinde
de siityen, kiilot, ¢ocuk camasiri, cocuk bezi... Camagirlar1 yikamiglar
ve tellere asip kurutuyorlar. Diisiinsenize, niikleer kampin tellerinde
camagirlar asili, o kadar heyecan ve ilham verici bir sey ki bu... O donem
biz buradan bu siireci goriiyoruz ve bizde de boyle bir sey olsa da yasasak
diye diistiniiyoruz.

Algin: Fakat Greenham Common eyleminde yer alan kadinlar basta
feminist degillerdi bence, o eylem siirecinde giderek feministlestiler ve
sonra Ingiltere’'deki feminist hareketin i¢ine girdiler.

*hK

Ayse: ikinci Dalgada bir 6nemli mesele de, 6zel hayatin politik bir
alan olmasi. Ozel hayat hareketin icinde ne kadar sorgulanirsa, 6zel
hayatla politik hareket ne kadar i¢ ice gecerse o zaman yeni iligki
kurma bigimleri ortaya ¢ikiyor. Bu siire¢ elbette ¢ok kolay olmuyor, ama
kadinlar erkeklerle iligki kurmaya devam etseler bile o iligki iginde daha
giiglii oluyorlar. Ozel alanin politikasini yapmak demek, ‘yalniz degilsin
senin arkanda kadin hareketi var; iste de var, sevgilinle 111$k1nde de var,
yani arkanda kadinlar var, demektir. Bunun yarattig1 deneyimin farkls
oldugunu diistiniiyorum.

Ikinci Dalga’nin ortaya ¢ikma kosullarinin olustugu bu dénemle
ilgili sosyal devlet meselesini konustuk ama buna bir de Birlesmis
Milletler’i eklemek gerekiyor. Sosyalist devletlerin de kullandig1 ¢ok
6nemli bir alan bu. BM’de gorevli kadinlarin feministlerden etkilenmeye
baslamasiyla feminizm BM diplomasisinin i¢ine de girmeye basladi. Bu
dénemde BM'nin alan olarak kullanilmasinin énemli bir getirisi suydu:
Kadinlar lehine herhangi bir konuda bir yasa ¢ikarmak istediginizde bu
talebi BM’ye tasiyip BM karar1 haline getirilmesini sagladiginiz zaman
biitiin diinyadaki devletler bu yasayr uygulamak zorundaydi. Bu tabii
6nemli bir kazanim oluyor. BM biinyesindeki miicadele 1979'da kadina
yonelik ayrimciliga kars: temel bir referans metni olan Kadina Kars:
Her Tiirli Ayrimciligin Onlenmesi Sézlesmesi (CEDAW, Committee
on the Elimination of Discrimination against Women) ile son buldu.
Ikinci Dalga Feminist Hareket'in miicadelesi sonucu CEDAW’in
BM tarafindan kabul edilmesinin iki 6nemli getirisi oldu: Birincisi,
devletlere bu s6zlesmeyi imzalamasi i¢in baski yapabilmek; ikincisi ise,
BM i¢indeki tiye devletlerin kadin temsilcilerinin de arkalarinda erkekler
olmadan konugmalarina destek olabilmek. Peki, simdi isterseniz sizin
sorularinizla devam edelim.

Katilimar (b): Az once cinsiyet farkhiliklarinin ortadan kalkmasi ile
cinsel yonelimin de ortadan kalkacagini soylediniz, bunu biraz daha
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acar misiniz?

Ayse: Benim kisisel deneyimim cinsel yonelimin mutlak olmadig: ve
degisken oldugu yoniinde. Hem Avrupadaki feministlerde hem de
bagka yerlerde bunun mutlak olmadigini gézlemledim. Biz ilk feminist
oldugumuzda ¢ogunlugumuz heterosekstiel kadinlardik, aramizda ¢ok
az lezbiyen vardi. Ama sonra heteroseksiiel olan kadinlarin ¢ogu birbirine
asik oldu, fakat heteroseksiiel hayatlarini siirdiirmeye de devam ettiler.
Avrupa’da feminist orgiitlenmelerde i¢ ¢ocugu var ama yaninda kadin
sevgilisi var, yani ¢ocuk yapacak kadar heteroseksiiel deneyimi olmus
bir kadinin yaninda kadin sevgilisini goriirstiniiz. Yani cinsel yonelimin
nihai bir karari olmadigini ve degisebilen bir sey oldugunu diisiiniiyorum,
zaten politik lezbiyenlik diye bir akim var. Politik lezbiyenlerin bir kism1
biiyilik ihtimalle politik olmadan 6nce de kendilerini lezbiyen hissetmis
kadinlar, politik lezbiyenler agisindan esas ayirt edici olanlar bunu tercih
edenler.

Algin: Bu arada, lezbiyen feministler var ve bir de feminist lezbiyenler
var, nasil sosyalist feministler varsa dyle...

Ayse: Jill Johnston'in Lesbian Nation: The Feminist Solution (Lezbiyen
Ulus: Feminist (6ziim) adli kitabinda oldugu gibi kadin ve erkek
arasindaki ezme-ezilme iligkisinin ortadan kalkmasi i¢in erkeklerin
tamamen diglanmasi gerektigini savunanlar da var ki ben erkek ve
kadinin ortadan kalkmamasina yonelik bu tiir bir fikri savunmuyorum.
Iki cinsiyetin, kadin ve erkegin altin1 ¢izecek higbir ¢6ziimiin, ¢éziim
olmadigini digtiniiyorum ama bir taraftan da bu fikirler hayatimizi
annemiz gibi siirdirelim, yasamimiz1 hicbir sekilde degistirmeyelim,
ondan sonra da miting falan oOrgiitleriz bu is ¢ozilir gibi bir bakis
acisindan daha mantikli gériintiyor bana.

Hazal: Peki, erkek ve kadinin altin1 ¢izmeyeceksek, bugiin giindemde
olan Ugtincii Dalga ve Queer tartigmalari ile birlikte distindiigtimiizde
feminizmin 6znesi kim, erkekler de feminist olabilir mi?

Ayse: Bu soruya benim cevabim ¢ok net, ama bu tartismanin bununla
bir ilgisi olmadigint diisiintiyorum, ¢iinkii ezen erkek; yani cinsiyetleri
silmek demek ezenlerin erkek oldugunu unutmak anlamina gelmiyor.
Ben maddeciyim, dolayisiyla ezenin kim olduguna somut olarak isaret
etmek gerektigini savunuyorum. Bu, su demek oluyor: Maddi iligkiler
bizim pratigimizi belirler ve ezen-ezilme iliskilerini de maddi iliskiler
belirler. Ornegin gaylerin ‘ben de sizin gibi erkeklerle yataga giriyorum,
benim fikirlerim degisti’ demeleri ezen-ezilen iliskisindeki rollerde
ciddi bir degisime neden olmaz. Ciinkii bir erkek sirf erkeklerle yataga
girdigi i¢in, diger erkeklerden daha iyi fikirlere sahip oldugu icin ezen
kimlik roliinden ¢ikmaz, yine o eziyor. Bu sadece kadinlar daha farkl
bir deneyim yasadig icin degil, sonucta o sokakta benim kadar tacize
ugramiyor muhtemelen, iste daha farkli bir muamele goriiyor, biiyiik
ihtimalle annesi ona hizmet ediyor -ki ¢ogu Oyle. Dolayisiyla ezen
olmaktan ¢ikmak, senin ideolojinle, kiminle yattiginla, yatakta ne
yaptiginla ilgili degil ki yatagin bizzat kendisi sorgulanabilir bir seyken.
Ikinci Dalganin en 6nemli tartismalarindan birisi de bence budur:
“Istiyorum Oyleyse dogrudur” diye bir sey yoktur; hazzin kendisi, neden
haz aldigimiz, nasil haz aldigimiz sorgulanabilir seylerdir. Mesela bu
durumda sado-mazo iligkilere nasil bakmaliy1z? Bu kadar egemenlige
dayanan bir iligki bicimine sadece haz almak diye bakabilir miyiz? Biz



cinsel 6zgirliik hareketi olsak deriz ki, sokaklarda serbestce kirbacimizla
gezmek istiyoruz ki bir siirii insan bunu yapti. Marquis de Sade bunu
yapti, degil mi? Ama biz baska bir toplum yaratmaya ¢alistyoruz; biz o
haz almak adina kurulan egemenlik iligkisinin kendisini de sorgulariz.
Tabii ki cinsellikte isteyen istedigini yapsin, o kadar ¢ok kadin ve erkek
istemedigi seyleri yapmak zorunda ki... Ama sadece fantezi boyutunda
da olsa egemenlik iligkisi sorgulanmali. Neden bundan haz alindig:
sorgulama dis1 degil.

Algin: Isteyen istedigini yapsin derken herhalde bir¢ok seyi bunun
disinda biraktigini diigtintiyorum, mesela ¢ocuklara yonelik...

Ayse: Tabii tabii.

Algin: Ama bunu sdylemek lazim.

Ayse: Hayir sundan bahsediyorum riza dahilinde, karsilikli riza
dahilinde..

Algin: Kimsenin kimseyi incitmeyecegi, acitmayacag..

Ayse: Ama bunu séylerken nzanin olusturulma siireglerini de hesaba
katarak séyliiyorum. iki insan egemenlik oyunu kurmaktan haz ahyorsa
bu sorgulanabilir bir seydir; bizim sorgulayacagimiz bir alana giriyor.
Canim c¢ekiyor demek onu sorgulanmaz kilmaz. Tekrar erkeklere
donersek; erkekler de feminist harekete girsin mi girmesin mi, erkekler
de feminist olabilirler mi gibi tartigmalar bugiine kadar verilen miicadele
sonucunda gelinen noktadan geriye gidistir diye distntyorum.
Feminizmin o6znesi patriarkanin magdurlar1 yani kadinlardir. Bu
tartisma anlamli bile degil.

Ote yandan baska bir tartisma daha var. Delphy, Pazartesi i¢in
yaptigimiz soyleside “Bir devrimci adimla diger devrimci adim arasinda
reformist adimlar vardir,” demisti. Resim sanatindan 6rnek verelim:
Bir resme baktigimizda resmin kadin ya da erkek tarafindan yapilip
yapilmadiginin 6nemliolmadigi, bununbelliolmadigi birdiinyaistiyoruz.
Ama kadinlar resim yapamaz denen bir diinyada yastyoruz. Oyleyse
bunun gergeklegebilmesi i¢in 6nce kadin ressamlarin gortiniirliginin
saglanmasi lazim. “Kadinlar resim yapmiyor ki!” diyenlere “su kadin
ressam, bak resim yapiyor!” diyecegiz. Bunun yani sira, kadinlarin resim
yapmalarinin kosullarini arttiracagiz. Bu adimlardan sonra da resimleri
erkeklerin mi kadinlarin mi yaptiginin 6nemli olmadig: bir asamaya
gelinecek.

Isterseniz neden Ugiincii Dalga iginde yer almadigimi ve Ugiincii
Dalga'nin bence problemli taraflarin1 sGyleyeyim. Ugtincti Dalga’daki
kimlik hareketinde benim a¢imdan iki temel mesele var: Bir tanesi,
her kimlik ugrasilacak bir sey degildir. Yeni bir diinya ezme-ezilme
iligkilerinin ortadan kalkmasiyla kurulacak Oyleyse benim ag¢imdan
belirleyici olan ezilenlerin miicadelesidir, dolayisiyla ezilenlerin kimligi
beni ilgilendiriyor. Bir kimlikle ezilme-ezme iligkisi kuruluyorsa ya
da ayrimalik iligkisi kuruluyorsa ilgilendiriyor beni. Sisman olmak
ayrimcilik iligkisi kurdugu i¢in bir kimlik, ama siska uzun bacakl
olmak bir kimlik degil, (;i'mkii insanlar bu o6zelliklere sahip olduklar:
icin toplumda ayrimciliga ugramryor. Birisi Miisliiman toplurnda benim
kimligim Misliman diyorsa, bu benim ilgi alanima girmiyor. Mesela
ODP’de boyle bir tartisma olmustu. Kadinlarin part151 deniliyor diye
“burada erkekler de var, erkeklerin de partisi olsun,” diyenler oldu.
Erkekler egemen konumdayken nasil onlarin partisi diye adlandirabilinir
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ki, bitin toplum erkeklerin zaten! Yani ben “kadin kimligimle
konusuyorum” dedigim zaman, o da diyor ki, “ben de erkek kimligimle
konusuyorum.” Anlatabiliyor muyum? Farkli kimlikler arasinda bu
tirden bir denklik s6z konusu degil ve bunlarin 6zgiirce ifade edilmesi
mutlaka 6zgiirliik¢ii olmayabilir.

Ikinci problemli tarafi ise, her kimligin goriiniir olmasinin 6nemli
oldugu yoniindeki genel savidir. Gortintrlik tabii ki 6nemli bir sey
ozellikle de azinliklar i¢in. Kadinlar i¢in gortiniir olmamalari ile ilgili bir
sorun yok. Kadinlar gériintiyorlar; gorinmezlik, kadinlarin yaptiklar
isleri¢in s6z konusu. Dolayisiyla “kadinlar goriiniiyor ya da gérinmtyor”
demek, tizerine diistiniilmesi gereken bir sey. Biz ezme, ezilme iligkilerini
¢ézimlemeye calisiyoruz ve ezilmekle ayrimcilik arasinda bir fark var.
Emekgilerin burjuvazi tarafindan sémiirtilmesi biitiin toplumu organize
eden birsistem, kadinlarin calisip erkeklerin ¢alismamasi, yani patriarkal
dretim iligkisi de bir sistem, ama Ermenilerin ayrimciliga ugramasi bir
sistem degil, tarihsel, cograﬁ yani konjonktiirel bir sey, evrensel degil.
Isql burjuva ve kadin-erkek arasindaki ezme-ezilme iligkisi ise evrensel,
tim diinyanin diizeni bu iligkiler izerine kurulu, dolayisiyla ayrimcilik
ile somiirti iligkisi bir tutulamaz bana gore.

*hK

Queer tartigmalarina gelirsek... Mesela, bazi insanlar zorlama
kadin deneyimi yagiyorlar ama aslinda erkek hissediyorlar kendilerini.
Peki, ama ben gonullii olarak mi kadinlik deneyimi yasadim? Eger
kadinlik bagta konustugumuz gibi epistemolojik bir stiregse, 6gretilen bir
seyse o halde gonilli kadinlik deneyimi ne demek ki? Benim “kadinlik
deneyimim” diye hatirladigim seylerin ¢ogu zorlama, istemeden
yasadigim seyler. Kadinlik ne, erkeklik ne?

Biitiin erkek mankenlere bakin simdi, hepsinin gégsi agdali,
6zellikle batinin parfim reklamlarinda... Hi¢birinin gégstinde kil yok.
Bitti mi erkek nesli, kilsiz m1 doguyor artik? Degil tabii. Peki, bu kotii
bir sey mi? Degil bence. (Glilismeler) Toplum killarini alan erkekleri
“ibne” diye asagiliyor, biz de diyoruz ki, “bizdensin, EBT bireysin.’
Oysa hayir, escinsel ya da degil, ne 6nemi var? Cinsel yoneliminin ne
oldugunun bu kadar 6nemli olmasi problem bence. Ama tabii ki bunu
EBT’lerin goriintirligli 6nemli degildir anlaminda séylemiyorum. “Ben
erkegim ve erkekle yataga giriyorum, kotii bir insan degilim, yanls
bir sey yapmiyorum ya da aym sekilde, kadinim ve kadinlar seviyor
olmam kot bir sey degildir,” diyebilmek elbette 6nemli. Ama esas
amag gerek cinsiyet gerek cinsel yonelim anlaminda kimligin altini
¢izmek degil, s111nme51 Biz kendisini Ikinci Dalga’nin icinde gorenler
olarak sadece, “onun da rizasi varsa kiminle istiyorsan onunla yataga
girebilirsin,” diyoru_z. Ama EBT bireyler arasindaki ezme-ezilme iligkileri
de sorgulanabilir. Ornegin seks is¢iligi; bunu bir somiiri iliskisi olarak
tanimlarken bu erkeklerle erkekler arasinda oldugunda ne yapacagiz,
kabul mii edecegiz, sorgulamayacak miyiz, escinsel iligki oldugu i¢in ses
¢ikarmayacak miyiz?

Hazal: Ki fuhus ve seks is¢iligi kavramlar da tartigmal...
Ayse: Fuhus o fiilin adidir, ¢tinkii o yapilan is istek disi. Ama tabii ki
seks igciligi herhangi bir is degil. Yani hemsirelik, doktorluk, ev kadinlig:



gibi seks isciligi de bir meslektir, diyemeyiz. Tabii ki bu kapitalist sistem
icinde yaptig1 iste emegine yabancilasmayan yok ama hayatin bagka
alaninda haz almak i¢in yaptigin bir fiilin bagka birisi tarafindan para ile
satin alinmasi, bedenin kullanilmasi herhangi bir is gibi olamaz. Ayrica
o kadar kriminalize bir alanda yasamak zorundalar ki... Biz evlilik de
ortadan kalksin istiyorken ve ev kadini olmayacagiz diyorken aramizda
ev kadini olmak istiyorum diyen varsa o da sorgulanir. Dolayisiyla ev
kadinlhigini nasil sorguluyorsak seks isciligini de sorgulayabilmeliyiz.
Insan ev kadinligr yapmak zorunda da kalabilir seks isciligi yapmak
zorunda da. Ama ikisi i¢in de “diger meslekler gibi bir meslektir,’
diyemeyiz. Cinsellikle ilgili olarak, heteroseksiiel cinselligin bizim
bitiin cinselligimizi belirledigini diigiintiyorum: Kadinlar mutlak nesne,
erkekler mutlak 6zne. Bir kadin kendini ¢irkin hissediyorsa, kendini
nesne olmaya layik hissetmiyorsa yataga girmiyor; bir erkegin hi¢ boyle
bir derdi yok, birini arzulayabiliyorsa yataga girebiliyor. Bu durum
kadinlarin ve erkeklerin cinsel yonelimlerinden bagimsiz bile olabiliyor.
Anoreksiya gibi yeme bozukluklarinin kadinlar ve escinsel erkeklerde
goriildigund hatirlayalim mesela.

Hazal: Bizim Tirkiye'de algiladigimiz ve yasadigimiz sekilde seks isciligi
tartismasini da Queer’i de ¢ok kestirmeci ve kolayci yoldan bir algilama
olarak gorityorum. Tabii bu benim kisisel gozlemim, ne kadar katilirsiniz
bilmiyorum. Seks is¢iligi artik kot bir sey degil gibi.

Ayse: Ne zamandan beri koti bir sey degil?

Hazal: Yani, iste bence soyle bir sorun var, biz, en azindan benim
gozlemledlglm ikinci Dalga’y1 okumadik hic.

Ayse: Inanamiyorum bunu nasil yaparsimz? (Giiliismeler)

Hazal: Benim gozlemledigim kadariyla ikinci Dalga tu-kaka, geride
kalmis feminizm olarak kald1 ve yagasin Ugilincii Dalga, yasasin Queer ki
Queer’i de ¢cok bilerek degil.

Ayse: Judith Butler'in eskiden sosyalist feminist oldugunu biliyorsunuz
degil mi? Queer sonu¢ olarak EBT hareket icin anlamli bir tartigsma
olabilir. Fakat feminizm agisindan EBT hareketten ¢ok fazla teorik
beslenme olabilecegini diigiinmiiyorum.

Shulamith Firestone’un ¢ok inlii bir s6zii vardir: “Biittin kadinlar
lezbiyendir, bazilar1 heniiz bunun farkinda degildir” Bence bu argiimani
iki sebepten dolay1 dogru. Birincisi, bir kadinin kendisini ezeni
sevecegine, hemcinsini sevmesi ihtimali daha fazladur. ikincisi, hakikaten
kadinlar, kendileri nesnelegtirildikleri i¢in kadinlar nesnelestlrmeye
daha yakindir. Kendini bir heteroseksiiel addeden kadinin bagka bir
kadinin bedenini arzulamasi, kendini hetero addeden bir erkegin baska
bir erkek bedenini arzulamasindan daha kolaydir. Clinkii erkek bedeni
nesnelestirilmis bir sey degil. Hayatinda bir kadina dokunmayacak
kadinlar bile ¢iplak kadinlar erotik bulurlar. Dolayisiyla bu provakatif
gibi gorlinen cimlenin dogruluk pay: var. Kadin hareketinin icinde
de git gide daha fazla kadinin bunu fark etmesi, kadinlar1 sevmeye,
arzulamaya baglamasi, lezbiyen olduklarini a¢ik etmekte zorlukla
karsilagsmamasi ¢ok giizel bir sey. Oradan bir politik egilim de kurulabilir.
Ama kadin hareketinde, icinde erkek olmayan bir pratikten beslenelim
diye diistiniiyorum. Ve EBT hareketinin feminist teoriden beslenmesi de
gayet mantikli. Biz feministler olarak kendi teorik alt yapimizi kuralim.
Queer kadin kurtulugu hareketi, kadinlarin neden ilgisini ¢eksin ki?

ikinci Dalga Femizim
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Zaten Queer teori de cinsel yonelimin mutlaklagtirmasina karsi bir sey,
bunun genel toplumu donfistiiriicii bir amaci yok ki!

Katilimai (d): Peki, erkekligi agindiran bir yonii de yok mu?

Ayse: Hayrr, escinselligin bash basina erkekligi asindiran bir yoni yok.
Katilimai (e): Escinsellik degil de Queer...

Ayse: Niye olsun?

Katilimc (e) : Ne bileyim, herkes daha feminenlesiyor genelde.

Ayse: Emin misin?

Katilima (e) : Tersini gormilyoruz ama...

Ayse: Aa tam tersi...

Katilimc (f): Tam tersi mi?

Katilimai (e): Nasil yani?

Ayse: Lezbiyen bir¢ok kadinin kendi aralarinda gay erkeklerin modeline
gectiklerini, onlar1 taklit ettiklerini gozlemliyorum. Nasil erkekligi
agindirtyorlar? Tam tersine bir siirti kadin da erkeklesiyor.

Algin: Bunlar biraz da toplumda bagka rol modeli olmadig: i¢in oluyor.
Yani lezbiyenler kime bakarak kendilerini sekillendirecekler?

Ayse: Ama ben bagka bir sey soylityorum. Her tilkenin kendi lezbiyen ve
escinsel kilttiri vardir. Tirkiye'de lezbiyen kadinin bir kaltiird vardir.
Baska yerlerde de vardir. Yok mu?

Algin: Var tabii...

Katilimei (g): Ben bir sey sdylemek istiyorum. Kétii bir sey sdyleyecegim
ama... Ben mesela kisisel olarak erkekleri nesnelestiriyorum, onu
soyleyeyim. (Gulismeler) Simdi tam boyle esitlikten, 6zgirlikten
konusurken kotli olacak ama... Nasil soyleyecegimi de bilemiyorum...
Yani minicik penisi olan ve uzun siire sevisemeyen bir adamla ben
yatmak istemiyorum yani mesela!

Ayse: Ee bunda ne var ki?

Katilima (g): Ve beni tatmin etmeyen bir insanla. Yani bilingaltimda
bile, bir zaman gegiyor, onunla daha fazla goriigmek istemiyorum.
Sonra sonra kendimle yiizlestim ve dedim ki ‘esas sebebi buydu. Esas
sebebi, yani karsilikli bir aligveriste degildik o konuda... Hormonlarim
bile mutsuzluk hormonuna déntsti. (Gliliismeler) Sonra yavag yavas
kendimle yiizlestim ve dedim ki “Evet, gayet bencil bir sebepten bu
adamla yatmak hos bir olay degildi benim i¢in ve bu ylizden onunla
gorigmuyorum.” Yani, ne su yaptigi hareket, ne de bu yaptig1 hareket
yanlis.

Ayse: Onun esit ve 6zgiirliik aleyhine bir yani yok.

Katilima (g): Hayir, sunu demek istiyorum: Kadinlar nasil erkekler
tarafindan nesnelestiriliyorlarsa, ben de fark ettim ki, onlar1 gayet
nesnelestirerek hayatimdan ¢ikarryorum.

Ayse: Bunu feminist bilincine borglu oldugunu distiniyorum.
(Gulismeler)

Katilimci (g): Evet, evet! Kesinlikledyle. Amabunusadecekendiornegimi
vermek icin sdylemedim, sadece erkekler kadinlari nesnelestirmiyor,
demek igin sOyledim. Kadinlar da erkekleri nesnelestiriyor, sadece,
kadinlar bunlart agik¢a konusmadiklari, konusamadiklar i¢in daha
az duyuyoruz. Esasinda 6zel durumlarda kadinlar gayet erkekleri
nesnelestiriyor. Clinkii aralarinda diizgiin bir cinsel iligki yoksa mesela,
o zaman kadinlar da erkekleri istemiyor.

Ayse: Hayir, her zaman bdyle olmuyor, istiyorlar. Bu senin istememe



durumun demin dedigim gibi feminist bir bilince sahip oldugunun
gostergesi. Cok yaygin bir sekilde hi¢ boyle bir sey yokmus gibi
davranmay tercih edebiliyorlar.
Esen: Peki, son olarak, sence feminist 6rgtitlenme modeli nasil olmalidir?
Ayse: Feminist bir orgilitlenme o6ncelikle bilinglerde bir degisim
olabilmesi i¢in yakin temas kurulan bir orgiitlenme olmalidir. Bu
yuzden de kii¢iik gruplar olmalidir. Kiiglik grubun bazi kurallar: var:
Az sayida olacak, sirayla konusulacak, kimse baskasinin adina bir sey
sOylemeyecek, kimse kimseyi yargilamayacak, degerlendirmeyecek.
Yargilamakla kastettigim sOyle bir sey: “Gittim diin aksam bes adamla
arka arkaya yattim,” diyen birine “sen hafif mesrepsin” denmeyecek, ama
“niye bunu yaptin? Bununla ilgili ne hissettin? Niye herkesten daha farkli
bir davranis bicimine girdin?” diye sorulabilir. insanlar birbirine cok sert
bile ¢iksa, bu tartigmay1 yapmadan sahici bir feminist politika yapmak
¢ok zor; ¢linkii bunu yapmadan kadinlarla barismak zor oluyor; ¢iinkii
bize toplum birbirimizden nefret etmeyi 6gretiyor; ¢tinki erkekler var
ve daha ziyade onlarin ilgisini istiyoruz. Strekliligi olan kiigiik gruplarla
calismak feminizm agisindan bu ylizden 6nemlidir; ¢linkd sistematik
bir sekilde “konusmayacaksin, ©6ne ¢ikmayacaksin, c¢ok basarili
olmayacaksin” denilerek bask: altina alinmaya ¢alisilan, diinyanin en
edilgenlestirilmis toplulugu ile ugrasiyorsun. En hirshilarinda bile bir
erkeklerle yarisamama vardir. Eger yiiz kisilik bir toplulukta bir karar
vermeye calisirsaniz, burada sadece en aktif beg kisi konusur, kalani
edilgen kalir ve politize olmaz. Bu sadece feminist hareket i¢cin degil
diger politik hareketler icin de gecerlidir, ama kadinlar i¢in 6zellikle ¢cok
onemlidir. Kadmnlarin kigiik gruplar halinde politika yapmasi, politika
konusmasi, politika tartigmasi gerekir ki edilgenligi asabilsinler. Bu
arada kii¢iik grup 6rgiitlenme meselesi feminist hareketin kesfi de degil,
komiinist hareketin de her mahallede hiicre 6rgiitlenmeleri vardir ve
bunlar en fazla on kisidir. On kisi ile sen glindelik politikay: konusursun
ve politik s6ziinii o grupta tretebilirsin. On kisi karsilikl tartigarak fikir
Uretirsin ve bu, gidip panelde bir anlatani dinlemekten ¢ok daha politize
eder kisiyi.

Bunun disinda, benim kafamda bir kadin devrimi meselesi
var. Yani, kadinlar agisindan da diinyada kopuslu, sigramali bir politik
doniisiim olabilecegine inantyorum. Ama biryandan da bir stirti devrimci
doniisiimiin de bugiinden elde edilen seylerle olacagini diistiniiyorum.
Simdi bunu hakikaten de degistirmenin bir yolu kampanya yapmak.
Tirkiye'de en bilinen iki tane kampanya var: Dayaga Kars1 Kampanya
ve Cinsel Tacize Kars1 Kampanya. Distiniin ki ikisi de toplumda hig¢
unutulmayan imgeler birakti. Mor igne kampanyas: da ayni sekllde
basarili bir kampanyadir -bu kadar hafizasiz bir topluma “mor igne”
dediginiz zaman su anda bile ne dedigin anlasiliyor. Ugiincii Dalga ile
Ikinci Dalga’y1 bu noktada biraz karsilastiracak olursak, mesela, Ermeni
kadinlar farkli yastyor tacizi deriz ve oradan mor igne gibi bir kampanya
¢ikaramayiz ¢iinki kadinlarin ortak noktalar1 tizerinden hareket etmeyi
degil kadinlarin farkliliklarini anlamayr hedefleriz. Ugiincii Dalga ile
ikinci Dalga’nin teorik alt yapllarl farkli oldugundan ka¢inilmaz olarak
aracglar1 da farkli oluyor. Mor igne kadinlik gelenegiyle baglantili, ¢tinkii
bizim annelerimiz eskiden yakalarinda igne tasirdi. Bu tiir bir imge
bulabilmek ise ancak biitiin kadinlarin ortak deneyimini diisiinerek
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olabilecek bir sey. Simdi ise gercek bir kampanya, yani uzun vadeli,
tizerine diistiniilen bir sey yapilmiyor artik.

Orgtitlenme ile ilgili bir diger 6nemli nokta, biz feministlerin

kendi deneyimlerimizi paylasmamiz gerektigini unutmamamiz. Biz
cinsel tacize yonelik bir kampanya yapmaya baslarsak, ilk 6nce otururuz
kalabalik bir sekilde ya da kiigiik gruplar halinde ve ‘ben hig cinsel tacize
ugradim mi1? Cinsel tacize ugramak beni nasil duygulara sevk etti? Bunu
nasil yasadim?’ diye konusuruz. Oradan ¢ikan bilgiyle ortak bir politika
uygulariz. Gruplarin biirokratik, diplomatik tarzda yapilan gortismeleri
ile feminist bilin¢ olusturulamaz. Biz feminist politika yapiyorsak sadece
toplumu degil, kendi bilincimizi de degistirelim diye yola ¢ikariz.
) Simdi, mesela, cinayetlerle ilgili bir kampanya disiinelim:
Ilk 6nce kii¢iik gruplar halinde bir araya gelecegiz ve soracagiz: “Ben
oldirilmekten korkuyor muyum? Bu cinayet meselesini nasil yagiyorum?
Gazetede cinayet haberi gordiigiimde ne hissediyorum? Kadin da suglu
diye hissettigimiz oluyor mu?” Tim bunlar tartisacagiz. “Kadin da
suclu” diye hissedebiliriz: “Kendini niye korumamuis?” deriz; “Niye gitmis
oraya?” diyebiliriz; “Ya hay Allah niye oradaymig?” Bunlar biz kendi
aramizda konusup halletmeden iilke ¢apinda bir cinayet kampanyasini
yurilitemeyiz. Bu tir bir feminist kampanya yliriitmenin yontemi belli ve
bu yontemler bosa bulunmus seyler degil.

Orgiitlenmeye dair bir sey daha var. Gruplar daha ¢ok is
tizerinden olusur. Mesela biz simdi saglikla ilgili bir ¢alisma ylirtitmek
lizere bir araya gelmis bir grup kadiniz, sen radikal feministsin, ben
sosyalist feministim. Yani, farkli feminist duruslarimiz olabilir, ama biz
bir is izerinden bir araya geliriz ve bu isin gerektirdigi ortak bir amag
etrafinda orgiitlenebiliriz. Feministler olarak sol orgiitlenmeler gibi
dergi cevresinde orgiitlenmeyiz. Dergi ¢ikarmak igin orgiitlenebiliriz,
ama dergi cevresinde orglitlenmeyiz. Ornegin, Devrimci Durus Dergisi
vardir, bir de Devrimci Durus okurlar1 vardir ya, boyle bir feminist
orgilitlenme modeli yok. Mesela Pazartesi boyle bir dergi degildi,
Pazartesi sadece dergi ¢ikariyordu ama dergi etrafina orgiitlenen bir
grup yoktu. Orglitlenmenin biiyiisiine kapilmamak gerekiyor. Cok gelen
olurdu Pazartesi’ye. Ama bunlarla bir 6rgiitlenme olmaz. Siz gordiiniiz
mil dergi etrafinda orgiitlenip basarili olan sol bir grup? Ben gérmedim.
Dolayisiyla, feminist orgiitlenmede bu tiir temel ilkeler var: Is tizerinden
orgtitlenilir ve kii¢lik, dar gruplar esastir. Kii¢lik gruplarin bir araya
geldigi bir platform tipi 6rglitlenmeler ya da biiytik kampanyalar olabilir.
Ve tabii ki bu kampanyalar uzun vadeli, tizerine uzun disinilmis
kampanyalar olmalidir.

Uctincii Dalga’'nin kimlikleri 6n plana ¢ikaran teorik ¢cercevesinin
feminist hareketteki gerilemede bir etkisi oldugunu disiiniiyorum,
fakat bu gerilemenin bir sebebi oldugunu distinmiyorum. Yeterli
emek vermemenin, herkesin kirk tane isin iginde olmasinin, yaptig ise
yogunlasmamasinin ve ¢ok fazla solun taklidi olmasinin hareketteki
gerilemenin sebebi oldugunu diistiniiyorum. Ustelik bu sol taklidi de
solun Turkiye'deki kotii 6rneginin, solun basarisiz, solun en geri oldugu
déneminin taklidi...
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23 Nisan Cumartesi 13.00 KATE MILLETT - SIMONE DE BEAUVOIR

Amargi Feminist Kitabevi
Aysegil Tasitman - Beril Eyiiboglu

istanbuIAmargi,feminist kuram ve feminist hareketin tarihsel
gelisimini, bugiin feminist soziimiizli ve soziimiizii sdyleme
bigimlerimizi belirleyen kavramlar ve deneyimler gergevesinde
tartismaya devam ediyor!

23 Nisan Cumartesi giinii ‘Kate Millett’i konu
suyoruz. Once etkinligin moderatorii Aysegiil Tasitman
gecen hafta basladigimiz 2. Dalga feminizm tartismasini
stirdirerek Simone de Beauvoir'in hayati ve feminizmine
dair kisa bir giris yapacak. Daha sonra Beril Eyiiboglu‘nun
aktarimiyla Kate Millett’in eserlerini, eylemlerini, yasam tarzini
ve feminizmini hep beraber konusacagiz.

Hayatin her alanini oldugu gibi, diisiinme, akil yiiriitme ve s6z
sOyleme bigimlerini de degistirip donstiirecek bir miicadele
olan feminizmi konusarak, tartisarak, yorumlayarak erkek egemen
sisteme karsi kendi bilgi’mizi Gretmek, birlikte ¢ogaltmak,
zenginlestirmek ve yayginlastirmak igin, Cumartesi tartismalarinda
bulusmak umuduyla...

Not: Tartisma icin okuma 6nerisi Kate Millett’in “Sokak
Kadinlar” kitab ve ekteki Zeynep Direk’in Simon de Beauvoir
iizerine makalesidir.

B Adres: Katip Mustafa Celebi Mahallesi, Tel Sokak,
Uy ™ No: 16, Beyoglu Tel: (0212) 251 0154
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Beril Eyiiboglu

G.G. Marquez, ].M. Coetzee, W. Saroyan, Emma Goldman, Marilyn
French ve Kate Millett'in kimi eserlerini Tiirk¢eye kazandiran
feminist gevirmen. Pazartesi Dergisi'nin yayin kolektifinde yer ald1.
Pan Yayincilik’tan gikan Hayatin Seyri adli kitabi yayina hazirlad.

Aysegiil Tasitman

Feminizmle Simone de Beauvoir'in Kadinligimin Hikayesi'ni
okuyarak tanisan ve bir giin okudugu tiniversitesinin ¢imlerinde bir
feminist olarak kendi kadmhgmm hikayesini yazabilmek i¢in yollar
Amargi dergisiyle kesisen ve o giin bu giindiir Amargi goniilliisti olan
Aysegiil, sosyoloji egitimine Ege Universite’sinde baglamigtir. Halen
Mimar Sinan Glizel Sanatlar Universitesi Sosyoloji Bolimiinde
yiksek lisansa devam etmekte ve calismasini “erkeklik” tizerine
yapmaktadir.



Ikinci Dalga’'nin bize sorgulattiklar:
arasinda kadinligin tistlenilen belli
birtakim rollerle nasil i¢sellestirildigi
vardi. Ezberlerimizden styrilip bu konuyu
biraz daha diistinmemiz gerektiginde
hemfikir olduk ve Simone de Beauvoir'a
basvurduk; bizler kadin dogmuyorsak
nasil kadin oluyoruz? Bundan sonra ¢ok
tartisilacak Queer teorilerine girmeden
once toplumsal cinsiyet kavraminin nasil
ortaya ¢iktigint anlamaya ¢alisacagiz
simdi. Sosyalist feminizme gegisimizin
temellerini olusturacak bu tartismalarda
erkek miicadelesinden bagimsiz bir
6zglir kadin hayali kurmak miimkiin m,
bakacagiz. Ancak bunu yaparken ayni
dénemde birbirinin pesi sira

sivrilmis iki kadini, Simone ile Kate’i
birlikte okumaya ¢alistik ve gordiik ki,
feminist hareket tarihi kahramanlara
pek hiirmet etmiyor; giinahlartyla
sevaplariyla kadin kadina bir sohbete
katwveriyor onlart da.

Aysegiil: Oncelikle hepiniz hos geldiniz. ikinci Dalga Feminizm ve Ikinci
Dalga Feminizm'in temel meselesi tizerine gecen hafta basladigimiz
tartigmaya bugiin de devam edecegiz. Ben ¢ok kisa bir sekilde Simone de
Beauvoir'in temel meselesi neydi, temel derdi neydi ve feminist ideolojisi
nasildi konularina feminizmin temel kitaplarindan olan Ikinici Cins
baglaminda deginecegim ve sonra sozii Beril Eytiboglu'na birakacagim.
Simone de Beauvoir gerek Ikinci Cins kitabin1 yazmadan énce
gerekse kitabin yazma asamasinda, kendini hi¢bir sekilde feminist
olarak adlandirmayan birisiydi. Cinkii o sosyalizme ve devrime
inanan bir kadindi ve bir sekilde devrimle birlikte kadinlarin esitlik
kazanacagina ve bununla birlikte 6zgiir olabileceklerine inaniyordu.
Oysa Ikinci Cins, o donemdeki kadinlarla, onlarin tanikliklarina,
deneyim aktarimina dayanan bir kitap oldugundan Beauvoir yazma
asamasinda 6zerk bir kadin miicadelesinin olmayacagina inanirken,
daha sonra aslinda kadin 6zgiirligtiniin kadinlarin birlikte, kolektif
miicadelesiyle kazanilabilecegine inandi ve ardindan bu kitapla birlikte
kendini feminist olarak adlandirdi. “Benim i¢in kadin olmak ne ifade
ediyordu, diye bagladim aslinda bu kitab1 yazmaya,” diyor. Anladigim
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kadariyla Simone de Beauvoir'a gore kadin olmak; 6zgiir olmaktan
ziyade bagimsiz olmak ve bu 6zgirliikkten ¢ok daha 6nemli. Cinki
ancak bagimsiz oldugu zaman 6zgiir olabilecegine inanan bir kadin o.
Bagimsizliktan kastettigi biraz da tartismali bir konu, ¢linkii Simone
de Beauvoir'in, Jean Paul Sartre ile olan bir iligkisi var ve aslinda bence
burada Sartre’'n konumu ¢ok 6nemli; ¢linkii onun bagimsizligi, kadin
olarak kendi ayaklar: tizerinde duran ve bir erkekle iligkim olsa bile ona
hicbir sekilde bag1m11 olmamam gerekiyor, diyen bir bagimsizlik. Hatta
Simone sdyle der: “Ozgiirliigiime sahlp ¢iktim ¢ilinkii sorumlulugumu
hicbir zaman Sartre’a yliklemedim.” Ve mesela ¢ok ilginctir, otuz yili
askin bir birliktelikleri vardir ama hep ayr1 evi paylasmuslardir. Birlikte
higbir sekilde kalmazlar ¢iinkii ayni evi paylastigi zaman bir kadinin
erkege bagiml olacagini disiiniir. “Ciinkt bir evde yasiyorsan eger,
yemek yapman gerekir ve bu sevdigin bir adam da olsa ona yemek
yaptigin zaman bir sekilde onun himayesi altina girmis olacaksindir,” der.
Ya da sabah kalktiginda sen kahvaltiy1 hazirlarsin vs... Kadinlik rollerinin
aslinda bu sekilde yavas yavas farkina variyor ve kars: ¢ikmaya bagliyor.
O donemde bu farkliliklar: toplumsal cinsiyet olarak adlandirmiyor ama
aslinda Simone de Beauvoir’in toplumsal cinsiyet kavraminin temellerini
attigini soyleyebiliriz.

Simone de Beauvoir kitabmin ilk sayfalarinda, mevcut bakisg
acgisinin, ataerkil zihniyetin varoluscu ahlak anlayisinin topluma hakim
oldugunu sdyliyor. Bu nedir? Varolus¢u ahlakta ne vardir? Pasiflik
vardir, edilgenlik vardir. Senin ne yapman gerektigi zaten 6nceden
bellidir; aslinda bir nevi kaderci anlayis. Bu anlamda bir hareketsizlik
vardir ve senin rollerin 6nceden belirlenmistir. Simone de Beauvoira
gore aslinda bu varolugcu ahlak dedigimiz sey kadinin yapmak zorunda
oldugu seydir. Yani bu ahlak kadinla esdeger tutulur ¢iinki kadin
aslinda pasiftir, kadin edilgendir, kadinin ne yapmasi gerektigi baskasi
tarafindan soylenir, erkek egemen bir diinya vardir ve bu diinya aslinda
kadinlara ne yapmasi gerektigini soyler. Kitabinda soyle demis: “Eger
kendimi tamimlamak istiyorsam, ilk olarak ben bir kadinim, bunu
séylemem gerekir. Ama hicbir erkek kendini belli bir cinsiyetin tiyesi
olarak tammlamakla baslamaz herhangi bir ise, ¢linkii onun erkek olusu
kendiligindendir, ¢linkii o mutlak bir 6znedir ve vardir.” Ama kadn o
mutlak 6znenin 6tekisi olandir, yani digeri olandir ve dedigi ikinci
cinsiyet o kadindir. Ciinkii erkek kendi eyleminin kilavuzunu kendinde
bulandur, hi¢bir sekilde baska birisine ihtiya¢ duymaz ama dedigimiz
gibi kadin burada yonlendirilmek zorunda kalan, o egemen sistemin
ezdigi ikinci bir cinsiyettir. Bu acidan Ikinci Cins kitabinin ¢ok devrimci
oldugu séylenir.

Feryal: Yilin1 séylemedik degil mi, pardon? 1949 diye biliyorum.

Aysegiil: Evet, 1949'da yayimlaniyor. Kitapta tanikliklardan bahseder,
gorligtigli kadinlarin deneyimlerini aktarir ve aslinda o doneme
baktiginizda bitin bunlar devrim niteligindedir, ¢iinkii ¢ok ciddi
sorular vardir. Kadinin cinselliginden bahsedilir, lezbiyen iligkilerden
bahsedilir ve bu kitap basildiktan sonra Marksistlerden, Trogkistlerden,
komtinistlerden genel olarak herkesten g¢ok biiyiik tepkiler almistir;
c¢inkii her ne kadar kitabin sonunda sosyalizme olan inancindan
bahsetse de aslinda kadinin bagimsiz olarak, yani erkek miicadelesinden
bagimsiz olarak 6zglirlesebilecegine inanir ve iste, bu nedenle de ¢ok



elestiri almistir. )

Dedigim gibi Ikinci Cins devrimci bir kitaptir ve onu devrimci
kilan geyse ozel bir kadinlik durumundan bahsetmesidir. Peki, bu 6zel
kadinlik durumu nedir? Kadinin “ikinci cinsiyet” oldugu durumudur.
“Giindelik hayatta kadinlara yiiklenmis birtakim roller vardir,” der ve bu
bizim ¢ok yakindan bildigimiz toplumsal cinsiyet kavraminin temellerini
olusturan seydir. Beauvoir, biyolojik cinsiyetten ziyade toplumsal bir
cinsiyetin oldugunu kabul eder ama bunu toplumsal cinsiyet olarak
adlandirmaz. Nasil biz 6zellikle bu son donemde bir erkeklik mitinden
bahsediyorsak, erkeklige yiiklenen degerler vs. gibi, 0 donem Simone
da aslinda bir kadinlik mitinden bahseder. Tiim bu toplumsal roller,
toplumsal kabuller, degerler, kadina atfedilen her sey, aslinda erkeklerin
yaratmig oldugu bir kadinlik mitidir. Cinkia hepimiz farkliyizdir,
hepimizin 6zellikleri vardir ama kadinlarin en temel 6zelligi nedir?
Onlarin anne olmasidir, dogurgan olmalaridir, hamile kalmalaridir.

Simone de Beauvoir oOzellikle kadin bedeni {izerinde durur,
zaten Ikinci Dalga Feminizm'in temel meselelerinden biri bedenin
Ozglirlesmesi ise ve Simone’un da yavag yavas bunlarin temelini attigini
distnirsek, kadin bedenine yogunlagsmis olmasi anlasilabilir. Hakikaten
anne kavramina, annelige karsi degildir ama anne olmanin kadini
tamamiyla bagiml kilacagini disiiniir, zaten Simone’un temel derdi de
bagimsiz olmaktir.

Yine ayni sekilde mesela kirtaj... Kiirtaj yasasinin kabul
edilebilmesi i¢in o ddnemde ciddi anlamda politik bir tutum sergilemistir
ve bu konuda da ¢ok aktiftir. Kadinin 6zgiir olabilmesi i¢in, mesela sunu
der: “Kapitalizm yok olduktan sonra devrimle birlikte evet, hepimiz
ozgiirlesecegiz, hep beraber yasayabilecegiz ama asil mesele ailedir. Aile
yapisinin tamamiyla degismesi gerekir” Ancak aile yapisi degistikge,
daha dogrusu atfedilen o kutsal annelik ortadan kalktigi zaman
kadin bagimsizlagacaktir. Bir diger 6nemli sey de cinselligin 6zgiirce
yasanabildigi zaman kadinin aslinda bagimsizlasacagidir.

Ik donemlerinde dedigim gibi kendini feminist olarak
adlandirmiyordu Simone de Beauvoir ama sOyle de bir sey vardi
ki o da, kitabi yazmaya basladiginda, belli bir kadinlik durumu
tzerine kitabi yazdigi ama kendisini bu kadinlik durumu igerisinde
konumlandirmadigidir; ¢linkdi kendisi bir yazardir. Bunu daha sonra
kendisiyle yapilan roportajlardan okudum, o yiizden onun dedigi
sekliyle sdyltiyorum. Kendisi bir yazar oldugu i¢in kamusal alanda soz
sOyleyebildiginiveonudinleyenbirilerioldugunudolayisiyladakendisinin
herhangi bir iktidar tarafindan c¢ok fazla kisitlandigini diisinmiiyordu.
Clinki yazilarini yazabiliyordu ve bir sekilde s6z soyleyebiliyordu. Evli
degildi ve evlenmeyi tamamen reddetmisti. Bu ylizden bagimsiz bir
kadindi aslinda. Cinselligini 6zgiirce yasayabiliyordu, anne degildi vs.
Bu anlamda kendisini kabul edilmis kadinlik durumu icerisine ¢ok fazla
koymuyordu; ama sanirim iki ti¢ yil siiren kitabin yazilma agamasinda,
kadinlar1 dinledikge, onlarla birlikte ¢alismaya basladik¢a, bu stirede
yaptig1 goriismelerle ve kadinlarin tanikliklariyla yiizlestikge kitabi
yazdiktan sonra kendisini ne kadar bagimsiz, 6zgiir olarak ifade etse de,
“Bende kadin olarak bu sistem igerisinde eziliyorum,” demeye basladi.
Ve kitapta da gorurstiniiz, ilk yazmaya basladiginda, ben biraz da dil

«. »

calistigim icin kitapta diline ¢ok dikkat ettim, kadindan bahsederken “0”,
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“kadin” ya da “onlar” hep ti¢tinct kisi kullaniyor ama kitabin sonlarinda
ve bu kitaptan sonra yazmis oldugu diger metinlerde “biz kadinlar”
demeye basliyor. Artik o da bir feminist ve kadin miicadelesinde diger
kadinlarla birlikte hareket etmeye basliyor.

Cok kisa bir sekilde kitaptan da bahsedeyim: Genel olarak
Beauvoir'in Ikinci Cins kitab1 dért boliimden olusuyor. {1k iki béliimiinde
cocukluktan ve geng¢ kizlik cagindan bahseder. Cocukluk ve gen¢ kizlik
¢ag1 nedir? Cinsel organin yavas yavas kesfedilmesi meselesi var, ama
aslinda burada cinsel organdan bahsedilen penistir. Kiz ¢ocugu da
aslinda dogdugunda kendisinin de bir penise sahip oldugunu ama daha
sonra bir sekilde igdis edilerek kendisinin cezalandirildigini diisiiniir.
Ve hatta ¢ok ilgingtir ki yapmis oldugu goériismelerde sbyle demis
kadinlar: “Tanrr’dan tek istegim bir erkek gibi ayakta iseyebilmek.” Zaten
kendilerindeki bu biyolojik farkliliklari, birisinin penisinin digerinin
vajinasinin olmasini sdyle anlamusglar; kiigiik kizlar oturarak igiyorlar
ve erkekler ayakta isedikleri icin ¢ocuklar o zaman bu farkliliklar
anlamaya basliyorlarmis. Ve kendileri ayakta iseyemedikleri, oturmak
zorunda olduklar i¢in kendilerinde eksiklik ve eksik yaratilmiglk
hissine kapiliyorlarmis. Geng kizlik ¢aginda yasanan birtakim fiziksel
degisimlerden bahsediyor. Kizlarin regl olmasindan ve bu regl olma hali
sanki onlarin suguymus gibi, utang verici bir durumun yaratilmasindan
soz ediyor. Ama erkek cocuklarin kulagina siirekli bir erkeklik
duygusunun, erkeklik gururunun fisildanisindan, kiz ¢ocuklarinin
yetistirilisinde, 0zellikle cinsel organlarmin kapatilmak zorunda
kalinmasindan, iste kizlara uzun entarilerin o dénemde giydirilmeleri
ama erkeklerin gayet rahat bir gsekilde fildir fildir, sokaklarda ¢iril ¢iplak
dolasabilmelerinden bahsetmis. Dolayisiyla, burada penis dedigimiz
seye, aslinda o toplumsal fallusa o imtiyazl degeri veren de, kadinlarin
regl olmasini korkung bir hale getiren de toplumsal 6ziin kendisidir. Ve
iste burada cinsiyeti belirleyen seyin, “toplumsal kabuller, toplumsal,
kiiltiirel roller ve degerler” oldugunu vurgulamistir.

Uctincii bolimde cinsel hayata giristen bahseder ve ona
gore kadinin 6zglrligi icin 6nemli olan iki sey vardir. Birincisi
ekonomik bir 6zgurligtintin olmasi, ikincisi de cinsel hayatini 6zgiirce
deneyimleyebilmesi. Ancak bu sekilde kadinin bagimsiz olacagini
distiniirve bagimsiz oldugu zaman da 6zgiirlegsecegine inanir. Dolayisiyla
Ozglr bir cinsellik yasayan kadin her zaman i¢in 6zgirdiir. Hem kadin-
erkek iligkilerinden hem de kadinlarin lezbiyen iligkilerinden bahseder
ve bunun 6zgiirce yaganmasina inanir.

Son boliimiinde de evli kadindan bahseder. Her zaman reddettigi
evlenmek ve anne olma halinden bahseder. Soyle bir uyarida bulunur
kadinlara; evlenmekten ve ¢ocuk dogurmaktan ka¢inin. Bu ciimlenin
stirekli altin gizer ¢linkdi toplumun kadina sundugu bir kaderdir aslinda
evlenmek. Ctnkii kadin evlendigi zaman aslinda bu toplumda var
olabiliyor, cinsel anlamda da ¢ocuk sahibi oldugu zaman bir kadindan
bahsedebiliyoruz, ¢iinkii kadin dedigin nedir? Annedir, anne kutsaldir
ve sen ancak anne isen toplumda var olabilirsin. Simone de Beauvoir
da tim bunlar elestiriyordu. Anne olma halini, evli olma halini, bir
erkege bagimli olma halini elestiriyordu. Genel olarak Simone de
Beauvoir kitabinda bunlardan bahsetmistir. Cocuklugumuzdan itibaren
bize bir sekilde atfedilen degerler var ve biz bu degerler cercevesinde



yetistiriliyoruz, “Kadin dogulmaz kadin olunur” s6zli de buradan geliyor.
Toplumsal cinsiyet kavraminin temellerini attig1 halde toplumsal
cinsiyetten, ‘gender’dan hi¢bir zaman bahsetmemistir. Genel olarak
Beauvoir'in feminizmine baktigimizda bagimsizlik {izerine kurulan
bir iliskinin oldugunu ve her zaman i¢in bagimsiz olmanin 6zgtrligi
getirebilecegine inandigini goriiyoruz. Iste, bu yiizden de mtmkin
oldugunca bagimsiz bir kadin olarak yasamay tercih etti. Mesela bir
evde yasamaz, stirekli bir otel odasinda yasardi ve yemeklerini de stirekli
disarida yermis, kendisi de yemek yapmazmus hi¢bir sekilde.
Katilimer (a): Peki bu sekilde yasamasini saglayan parayr nasil
kazaniyor?
Aysegil: Cesitli Giniversiteler ve liselerde felsefe 6gretmenligi yapmis
ama yaz1 yazmaya karar verdigi zaman 6gretmenligi birakmis. Aslinda
bagimsiz oldugunu iddia ediyor ama belli bir donem ekonomik olarak
Sartre’a bagli oluyor.
Esen: Ikinci Cins’i yazarken 6yleymis.
Hazal: Bir de o donem otellerde yasiyor ama o kadar ¢ok parasi yok
aslinda. Herkes kit kanaat geciniyor ama bir yandan da otelde yasayip
stirekli yemegi disarida yemesi, o hayat tarzi...
Aysegiil: Bir de soyle bir sey var, madem paran yok o zaman ayn1 odada
kal, ama stirekli ayr1 oda kiralamak, iki ayr1 oda parast... (Gilismeler)
Giines: Otel derken bildigimiz oteller degil, bir sekilde pansiyon otel
diye bir kiiltiir var, Fransa'da ¢ok yaygin.
Beril: Derme ¢atma yerlerde de kaliyorlar.
Feryal: Bir de, de Les Termps Modern’de yaziyor o donem Simone de
Beauvoir ve oradan iyi para kazaniyor. Aslinda Jean Paul Sartre da ¢ok
iyi para kazaniyor. Simone de Beauvoir solcu oldugu igin baglangicta
gercekten ¢ok agagilaniyor 49’'da bu roman yayinlandiginda. “Histerik
diyorlar, lezbiyen, boyle kétii anlamda bir lezbiyen” diyorlar, iste “tatmin
olmamis kadin... Solculuk onu tatmin etmedi ve onun i¢in boyle bir yola
sapt1,” diyorlar. Benim 2002’de bir kitap elime gecti. Paris’te Simone de
Beauvoir'in 100. yildéniimi gibi bir etkinlik icin her yerde kutlamalar
yapiliyor. Feministler bir kitap ¢ikartmigslardi. (Elizabeth) Badinter,
(Christine) Delphy... Simone de Beauvoir'm onlar tizerindeki etkisiyle
ilgili ve inanilmaz seyler vardi orada; hepimizin “annesiydi’, “feminist
annemiz Simone de Beauvoir'di” ve “diisiince anlaminda ayrildigimiz
yerler, yollar olsa bile o olmasa biz bu durumda olmazdik,” diye bir kitap.
Cok hos tanikliklar vard: o kitapta.
Hazal: Kate Millettn konustuktan sonra belki daha iyi anlayabiliriz
de, benim en ¢ok Simone de Beauvoir’la ilgili aklim1 karigtiran mesele,
70’lerde de verdigi roportajlarda Sartre’la olan iligkisini bagka bir yere
koyuyor, ama yine de o iligki ve yani o iligkinin de ne kadar cinsiyet
rollerine dayali bir iligki olup olmadigi... Onun da bildigim kadariyla
bu iligki ¢ok toz kondurmadig bir sey. Simone, “Ben cinsiyet rollerine
dayali bir iligki yasamadim,” diyor ama bagka okudugumuz kaynaklara
gore, Sartre'n ¢ok daha curcunali bir hayat stirdiiriirken Simone’un
donem dénem c¢ok depresif, cok zor, hatta yazmaktan, isinden giiciinden
alikoyan bir iligki iginde oldugunu goriiyoruz... Tabii bu tercih de
olabilir, ama ben 6zellikle Kate Millett'in kendi yasaminda sectigi yolla
feminizmi yasam bigimi olarak nasil yasadigini ve Beauvoir'in da bunu
nasil yasadigini tartismak isterim, Millett'tan sonra onlar1 da konugalim.
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Beril: Peki, ¢ok tesekkiirler beni ¢cagirdiginiz icin. Cagri geldigi zaman
hemen kabul ettim. Kabul etmemin nedeni ayagimin tozuyla Kate'in
yanindan gelmis olmamdi. Onun i¢in de bunu sizinle paylagma firsat1
olarak degerlendiriyorum. Kate’in selamlar1 var, devrimci selamlar var.
Ve diyor ki, “Kurtulugsa kadar savag!” ama nasil kurtulus, kime karst,
patriarkaya karsi elbette. Kate 1934 dogumlu ama hdld miicadelesini
stirdiirtiyor her alanda. Yaptig1 resim ve heykelleriyle, yazdig: yazilarla
strdtiriiyor.

Kate ile tanigmam 1998’in Kasim ayinda oldu. Zuliim Politikalar
adli kitabini, daha dogrusu Politics of Cruelty’i ¢evirmistim, Metis'ten
cikti.  Metis Yaymevi bu vesileyle Kate’i Istanbul Kitap Fuarrna
davet etti. Inanilmaz bir seydi benim i¢in. Metis'in Yayin Yonetmeni
Miige Sokmen’le onu karsilamaya gittik. Nasil olduysa gecikmistik.
Kate havaalanindan ¢ikmusti. Kalabaligin ortasinda Alice Harikalar
Diyarr’'ndan bir karakter gibi saskin sagkin etrafina bakiniyordu. Neyse,
tanisikligimiz iste Gyle basladi.

Kate istanbul'da gecirdigi on giin zarfinda dogal olarak medyanin
ilgi odag1 oldu, kimi dergilerde ve gazetelerde roportajlart yayimlandi.
Istanbul Kitap Fuari'nda ve Iggori Psikiyatri Derneginde konusmalar
yapti. Turkiyeli feministlerle tanigti. Pazartesi dergisinde kapsamli bir
roportaji yayimlandr'. Ayse Diizkan, Giilnur Savran ve Nesrin Turanin
yapmis oldugu bu soylesinin ¢cok doyurucu oldugunu belirtmeliyim. Bir
de Radikal r'de Tuna Erdem’in réportaji ¢ikti. Daha genel insan haklar:
tizerinden feminizm ve escinsel haklarina dair bir réportajdir.

Simdi Kate’'in hayatina donecek olursam, 14 Eylil 1934te
Minnesota'da diinyaya geliyor. Irlandali Katolik bir ailenin ortanca kiz,
U¢ kiz kardesler. Evde siddet var, baba siddet uyguluyor. Cocuklarlnln
tc¢lintin de kiz olmasi adami ¢ileden ¢ikartiyor resmen ve Kate kiigiik
bir ¢ocuk olarak babasinin yiiziindeki, 6fkeyi ve siddeti goriiyor. Zaten
Kate on dort yagsindayken baba evi terk edip gidiyor. Anne lise mezunu,
kizlarini doyurabilmek ve okutabilmek i¢in is bulmak zorunda. Patates
soyma aletinin tanmitimi dahil cesitli isler yaptiktan sonra bir sigorta
sirketinde caligmaya bagliyor. Zaman i¢inde kendi sigorta sirketini
kuracak kadar yetenekli bir kadin.

Kate son derece basarili bir 6grenci, ¢ok erken yasta tiniversiteyi
bitiriyor. Oxford Universitesi Inglhz Edebiyat1 boluimiinden mezun
oluyor. Birstire New York'taisariyor, isi¢in bagvurduguyerlerde kendisine
diploma yerine dakikada ka¢ sozciik daktilo edebilecegi soruluyor. Is
bulamayinca, ayn1 zamanda heykel ve resim yapmak gibi farkli becerileri
de oldugundan, kalkip Japonya'ya gidiyor. Iki sene Japonya'da kaliyor.
Tokyo'da sergi bile aciyor ve o sirada Fumio Yoshimura'yla tanigiyor.
Fumio da heykeltiras, birlikte New York’a doniiyorlar. Giimriik kapisinda
Fumio’yu durduruyorlar. Clinkii Japonya'da yol is¢ilerine sanat dersi
vermis ve Amerika'da adi komuniste ¢ikmig. Neyse o badireyi atlatiyorlar
ve New York’a yerlegiyorlar. Birlikte yasamaya basliyorlar ama bayag: sefil
bir hayatlar var, ¢ok yoksullar. Bir siire sonra Fumionun oturma izni
bitiyor, ¢6zimii evlenmekte buluyorlar. Fakat bu evlenme isi, Kate’in
feminist hayatinda, lezbiyen hayatinda tepkiler almasina neden oluyor

' Pazartesi Dergisi, say1 45, 1998 Aralik



ve uzun bir siire beraber yasadiktan sonra ayriliyorlar. Ancak dostluklar:
ve dayanismalari Fumionun 2002’deki dlumiine kadar devam ediyor.
Kate onun hatirasina bir sergi ac¢iyor. Fumio ile birlikte yagadiklar
zaman atOlyeleri ayn1 binanin farkli katlarinda. Kate'in eserlerinden
daha sonra bahsedecegim ama onunkiler daha ¢ok ayagi yere basan
seyler, Fumio’nunkiler ise gorece uguk seyler.

Altmiglarin sonu ve yetmisler ABD’de son derece hareketli
yilar. Hepinizin bildigi gibi Vietnam Savagsi siirerken savas karsiti
protestolar almug ytiriimus. Siyahlarin vatandaglhk haklarinin yani sira,
yeni olugmaya baslayan kadin hareketi de giderek biiylimekte. Kate o
tarihlerde bir yandan Columbia Universitesinde doktora ¢alismasin
siirdiiriirken 6te yandan Barnard College'da ingilizce dersleri veriyor ve
her aksam bir toplantiya katildig: gibi, pazarlar iki toplantiya katiliyor.
Kadin hareketiyle iligkisi de bu yoldan basliyor. Yani temelde bir insan
haklar1 savascisi Kate, hala da dyle ve hala kadin haklar: igin miicadele
ediyor.

1966'da Ulusal Kadinlar Orgiitii (National Organization for
Women - NOW)'nde etkin. 1968'de doktora tezi olan “Cinsel Politika”y:
ilk kez kadin gruplariyla tartisip paylastyor. Ayni yil Barnard'dan atiliyor.
Ogrencilerden yana tutum aldigi ve fakilte toplantilarinda giines
gozligini ¢ikarmadigr igin!

1970’'te Cinsel Politika (Sexual Politics) yayimlaniyor. Feminist
bir manifesto olan Cinsel Politika, kadinlarla erkekler arasinda ezelden
beri siiren savagin politik bir ¢oztimlemesidir. $Soyle bir alint1 okumak
istiyorum Cinsel Politika'dan: “Toplumsal diizenimizde inceleme konusu
yapilmayan ve hatta farkina bile varilmayan (oysa kurumlasrmus bir
nitelik tastyan) ozellik, erkeklerin kadinlar iizerinde egemenliginin
dogustan hak edilmis bir tsttinliik olarak kabul edilmesidir. Bu yolla son
derece seytani bir “i¢ sémiirii” sistemi hayata ge¢mistir. Bu sistem her
tiirlii irk ayrimcihigindan ve sinifsal béliinmeden daha kesin, daha kati ve
daha stireklidir. Su sirada zararsizmisg gibi gértinse de, cinsel egemenlik,
kiiltiirimiiziin en yaygin ideolojisi olarak stirmekte ve temel gtigliiliik
kavramini olusturmaktadir. Zira toplumumuz tiim 6teki uygarhklar gibi
patriarkal bir toplumdur.”

Cinsel Politika'da zengin tarihi ve antropolojik bilginin yam
sira Freud'un kuramlarinin kadin diismanligina dayandigina iligkin
derinlemesine bir analiz de mevcut. Ilk kez feminist bir bakisla edebi
bir elestiri yapilarak D.H. Lawrence, Henry Miller ve Norman Mailer
gibi erkek yazarlarin eserlerindeki kadinlari asagilayici tsluba dikkati
cekiyor. Cinsel Politika giiniimiizde de radikal feminist teorinin klasik
bildirisi durumundadr.

Sunu da belirtmeden ge¢meyeyim, Cinsel Politika Turkiye'de
¢ok erken, 1970’lerde ¢ikiyor, heniiz feminist hareket ortada yokken...
Payel Yaymnevi ¢agdas kadin eserleri ad: altinda bir dizi feminist kitap
yayimliyor. Hem Cinsel Politika hem de Sokak Kadinlar ¢ikiyor pes pese.
Turkiye'de feminist hareket baslayip yiikselirken bu kitaplarin ikinci
baskailar: yapiliyor.

Az 6nce Pazartesi'deki sGylesiden bahsetmistim. Oradan Simone
de Beauvoir ile baglanti kuran kisa bir boliim aktarmak istiyorum.
Pazartesi'den arkadaslar, “Ikinci Cins ile Cinsel Politika arasindaki farki
nasil tammlarsiniz?” diye soruyorlar. Kate, “Bu iki kitap ¢ok farkhdir.
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Simone de Beauvoir, kitabimin ¢ogunu ¢aldin diye benimle dalga gegerdi.
Felsefi olarak da Beauvoir’in kitabi ¢ok biiytiktii. Iginde diinya tarihi vardi,
fikirler, kavramlar... Kitap iki diinya savagst arasinda kadin hareketinde
yasananlarin bir ézetiydi.” Arkadaslar bunun tizerine, Cinsel Politika’nin
daha politik bir kitap oldugunu, politik bir teori gelistirdigini, o yilizden
Ikinci Dalga’min egilimlerini daha iyi yansittigini ileri stirtiyorlar. Kate,
“Bu dogru olabilir,” diyor. “Ben o sirada bir strt grupla ¢alistyordum.
Stirekli gésterilere katiliyordum. Simone de Beauvoir kitabini yazdiginda
tek bir gésteri bile yoktu. Cok yalmzdi bunu yazarken. Bu kitabt yazdigi
icin lanetlendi, btiytik bir dislanmayla karsilasti, Ben bunlart yasamadim,
benim i¢in her sey daha kolayd:. Etrafimda yoldaslarim vardi, siirekli
teori tartistyorduk. O yiizden kendimi kusagim adina yaziyor gibi
hissediyordum. Hep sokaklardaydik, hep gosteri yapiyorduk. Yasalar
degisebilirdi, bazi yasalarin degistigini goriiyorduk. Daha &nemlisi
yapisal bir degisiklik olabileceginin timidi vardi. Bunun kisa zamanda
olabilecedi diistincesi vardi.”

Tabii o tarihte, yani bunlar1 anlattig1 1998 yilinda ge¢mis zaman
kullantyordu Kate. Gegen zaman zarfinda bir geri tepme oldugunu bizler
debiliyoruz. Kitapyayimlandiktan sonraki birka¢ayiginde 80.000 satiyor.
Kate hi¢ istemedigi halde bir medya star1 oluyor. Her yerden davetler
aliyor, burnuna mikrofonlar sokuluyor... Ondan sonra Time dergisi onu
kapak yapiyor ve feministlerin Mao Tse-tung’u olarak lanse ediyor. Ne
var ki Kate lider olma hevesinde degil. Bu zaten hiyerarsiye karsi ¢ikan
hareketin ruhuna da aykiridir. “Kadin hareketinin gelecegi hakkinda ne
sOyleyeceksiniz?” diyorlar. “Ne bileyim ben kadin hareketinin nereye
gittigini, ben yonetmiyorum ki,” diyor.

Katilimar (b): Aslinda yonetiyor.

Beril: Yo6nlendirmis oluyor bizleri sonucta. Kendi izlenimlerime
dayanarak soyleyebilirim ki, hi¢bir sekilde buyurgan bir insan degil.
Kate, patriarkal bir diinyada kadinlarin hayatlarini_nasil yasadiklarina
odaklandi. 1970’te dar biitgeli belgesel bir film yapti. U¢ kadinin glindelik
hayatlarini feminist bakis acisiyla ele aldi. Kate ayni zamanda kadinlar
arasindaki farkliliklar1 da goz ardi etmemekten yanaydi. Bu farkliliklar
sahte bir kiz kardeslik maskesi altinda gizlemeye karsiydi. Millett'in
daha sonraki ¢alisgmalarinin temelinde de insanlarin yasadiklarini,
tecriibelerini anlama, kavrama arzusu yatar.

Ona atlamadan 6nce sunu bitireyim. Bodrum Kati1 (Basement)
diye bir kitabi var, Tirkceye g¢evrilmedi zannediyorum. 1960’larin
basinda, evinin icinde iskenceyle 6ldiirtilen Silvia Laykens adinda, on
alt1 yasindaki bir kizin hikayesi. Yillarca bu dehset verici olay Kate’in
zihnini isgal etmis, yaptig1 bir dizi heykelin de ana temasi olmus. Kate
patriarkal toplumlarda kadinlarin cinselliginden korkuldugu ve bu
yuzden suclandiklar i¢in daima tecaviiz ve dldiriilme riski altinda
olduklar: disiincesindedir ve Silvianin basina gelenler, tiim kadinlarin
bagina gelebilir ki bu genelleme giinimiiztin de bir gergegi ne yazik ki.
Simdi bu Sokak Kadinlar?, okuyan var mu1 icinizde acaba? Ben sdyle bir
g6z attim tekrar. Cok carpici bir kitaptir. Hatta Kate’in biitiin diigtincesini
de 6zetliyor bir yerde, ¢iinkii Kate ¢ok iyi gozlemleyen bir kadin. Bir de

> Sokak Kadinlari (The Prostitution Papers, 1973) Payel Yaynlari, 1975; Ikinci baski, 1996



duyargalar1 ¢ok hassas yani o hissiyat1 kavrayip anlatabiliyor insanlara.
Burada da, bunu yazdiginda da diyor ki, kafamizda kapali kutular
var, biz o kapali kutulara bir yerde hi¢ dokunmuyoruz ve hayatimiz
bagka tiirli kurguluyoruz. O kutular acgtik¢a biitiin o sartlanmalar, o
baskilar... Hepsi hepsi ortaya ¢ikiyor. Burada da, bu sokak kadinlariyla,
seks iscileriyle ya da Kate'in deyisiyle fahigelerle ilgili ¢calisma yapmaya
kalktig1 zaman birtakim 6nyargilar, birtakim istatistiksel bilgiler falan
var, onlarin higbirine tenezziil etmiyor. Kadinlarla bir araya gelmeye,
onlar1 konusturmaya galistyor ama onun da yolu yordamui yok. O yollar1
kendisi buluyor sonug itibariyla ve ¢ok ilging seyler var. Okumanizi
tavsiye ederim, beni ¢ok etkiledi.

Bir keresinde, Harlem civarinda olmali, unuttum simdi, arabasi
bozuluyor. Killtistiirbirarabasi var. Orada kaliyorve o gevredeki fahiselerle
onlarin pezevenklerini gozliiyor. Onlar1 giyimleriyle, kusamlariyla
tasvir ediyor. Sonra onlara Kara Panterler’in bir toplantisinda rastliyor,
distinebiliyor musunuz? Adam giyinmis, rozeti takmls Kara Panterler’in
toplantisinda. Kara Panterler’le de temas: var Kate'in, bir an onlara
uyarida bulunmak istiyor herhalde ama yapmuyor, <;ek1n1yor bundan.
Ozetle bu kitaptan Kate ile ilgili bir siirii bilgi edinebiliyor insan.
Aysegiil: Ben de bu kitapta Kate Millett'in yontemini ¢ok begenmistim
¢unkt sokak kadinlarina dokunuyordu, onlarin hayatlarina giriyordu ve
onlarla birlikte konusuyordu. Stirekli diglanan bir kesim oldugu i¢in, hi¢
konusulmayan ve hor goériilen kadinlard: bunlar. Ben de gecen sene bu
kitap ve Pinar Selek’in Maskeler, Stivariler, Gacilar kitabi Gizerinden bir
kargilagtirma yapmistim. Pinar’in yontemi gibi, travestilerin hayatlarina
dokunarak, onlarin sokaklarina girerek, onlarin diliyle konusarak... Kate
Millett o kadinlarin diliyle konusuyordu, tistten bir bakis1 yoktu.

Beril: Evet, Pinar'in ¢alismasiyla ¢ok paralel gercekten; dyle olmali
zaten, kagit Gistiinden falan olacak seyler degil bunlar.

Feryal: Seslerini duyurmayi 6nemsiyor kitapta ve dedigi sey ¢ok
etkileyiciydi. “Ben simdiye kadar hep akademideydim ve Cinsel
Politika’yr yazarken ¢ok ust, akademik bir dil kullandim ve ondan
dolay1 bdyle bir sugluluk duygusu, bir rahatsizlik duydum. Ciinkii ben
bir feministim, politika yapiyorum ve bunun bagka ttirli oldugunu bu
kitapta size gosterecegim,” diyor ve yazarken siirekli kitabin konusu olan
seks igcilerinin seslerini tam olarak verip veremedigi gibi bir sikintisi
var. Ciinkii tinlamalar var, kekelemeleri var, duraksamalari var... Ya onu
bagaramazsam diye miithis bir derde diismiis. Sunusta uzun uzun onu
anlatiyor ama kesinlikle, iyi de bir ¢eviri bence. O sesleri biz de okuyucu
olarak ¢evirmenin de ¢ok biiyiik katkistyla duyuruyoruz bir sekilde. Yani
miithis bir sekilde korkulari, tekrarlar1 var 6rnegin. Duyuyorsun yani,
burada kadinin bir derdi var ve bdyle bir sey yasamus.

Beril: Ben filmini gérmeyi ¢ok istedim ama géremedim. Filmde o sesleri
duyuyoruz herhalde... Sokak Kadinlar'nin arka kapaginda Kate'ten bir
alintivar. “Birilerini sevmek, onlari tammmak istemektir. Birbirimizi 6grenip
tamdigimiz él¢iide, bugtine degin bizleri ayirmak i¢in kullanilmis binlerce
ayrimu algilayabilir, giderek kendi diissel yasamimizla kaynastirabiliriz.
Boéylelikle, dort  bucaktaki kadinlarin deneyimi, hepimizin ortak mal
olur, hepimize aktarilan bir miras olur ve bu erkekler diinyasinda kadin
olmanin ne demek oldugunu iyice anlarz.”

Sonra1974’te Ugmak’tyayimliyor. Ugmakda, Pencere Yayinlarindan
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cikmis ama titkenmis maalesef. ingilizcesi Flying, bu gercekten parmak
isirtan bir igtenlikle yazilmis. Cinsel Politikanin ¢ikmasiyla hayatinin
bir anda hiz kazanip nasil altiist oldugunu anlatiyor. Bu otobiyografik
edebiyat tiird icinde Ornegine az rastlanan bir itirafname niteliginde.
Onu ben vaktiyle okumustum, gercekten ¢ok etkileyiciydi.
Feryal: O iyi bir ¢eviri miydi peki Beril?
Beril: Onu ben Ingilizce okumugtum.
Hazal: Biz onu edebiyat atélyesinde okumustuk da ceviriden pek
memnun kalmamustik.
Feryal: Ben de Gyle hatirliyorum, ¢ok oldu okuyali.
Katilimai (b): Zor bir dili var diye hatirliyorum. Ingilizcesinde de zor.
Beril:1977'de yayimlanan Sita ise gene hayatindan bir kesit olup hiisranla
son bulan bir agkin hikayesi. I¢ burkucu, mahrem bir otobiyografi.
Sita ategli, bastan ¢ikarici, zarif oldugu kadar sehvetli, basindan
birkag evlilik gegmis ve yetiskin ¢ocuklar: olan bir kadin. Kate'den on
yas buytk. Firtinali bir iligki. Kate onunla hayal bile edemedigi bir
bahtiyarlik yasarken hep eksikligini duydugu emniyete de kavustugunu
hissediyor. Ne var ki ayriliyorlar sonunda ve iligki koptuktan birkag yil
sonra Sita canina kiyiyor. Kate kolay kolay kaldiramryor tabii bu aciy:.
Sita'nin intiharindan sonra derin bir actya gémdliyor. Elegy for Sita,
bunu getirdim size bakarsiniz diye. “Sita'ya Agit”, onulmaz bir keder
icinde gecen giinlerini Sita'yla paylastigi bir monolog. Hayatta kalmis
olmaktan dolay1 bedbaht oldugu kadar, kendini birakip gittigi i¢in de
kizgindir Sita'ya. Bir katre kiiline bile sahip olamadigi i¢in hayiflanip
durur. Yakiyorlar Sita'yr. Birazcik kiiliinden almak istiyor ama olmuyor.
Kate’in el yazisi ve desenleriyle bezeli olan kitap az sayida basilmis olup
o6zel bir cildi var. )

O sirada, 1979'da Iran altiist oluyor. Kate uzun yillar ABD’de sahin
despotik yonetimine karsi ¢ikan Iranl politik gé¢menlerle ¢alismis.

ah tlkeden kagip da Iran demokrasi ile seriat arasinda araftayken

Iran’'dan acil bir ¢agr gelir, oradaki feminist kadinlar tehdit altindaki
haklarint savunabilmek icin kiz kardeslerinden destek istemektedir.
Kate, Sophie’yle beraber kalkip gider Irana. Tahran Universitesinin
kampiisiinde ve heryerde kadinlar isyan halindeyken devrim muhafizlar
da onlarin pesindedir. 8 Mart’1 orada s6ziim ona kutlarlar, fakat sonunda
ikisi de tutuklanir ve sinirdisi edilir. Kate, Iran'da gecirdigi kisa siire
icinde devrim idealinin trajik bir sekilde nasil ters yone saptigini gozler.
“Patriarkal din devleti” yani seriat yrtirlitktedir artik. 1981'de yayimlanan
Going to Iran Sophie’nin fotograflar: ve Kate’in kalemiyle tarihe taniklik
eder.

1990'da yayimlanan Timarhane Yolculugu® kitabinda akil
hastalarin1 hapsederek gozlem altinda tutan sisteme karsi agir bir
elestiri getirir. Okuyaniniz var mi1? Her zamanki gibi kisisel hikayesidir
bu. Yasadig1 yedi yil siiren kdbusun hikayesi ama ayni zamanda da delilik
yaftasi yapistirilarak istegi disinda hiicreye kapatilan, arkadan kilitlenen
kapilarin ardinda elektro soklarla “sagaltilmaya” calisilan insanlarin
acili hikdyesi. Gliniimiiziin tabular1 arasinda olan psikiyatrik tedavi
yontemleri Kate'in nazarinda igkenceden farksizdir.

Birlesmis Milletler tarihinde ilk kez 2000 yilinda “akil saghgi” ile
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ilgili diizenlemeler 6teki uluslararasi insan haklar: ihlalleriyle birlikte
BM nezdinde ele alinarak incelenecektir. Kate, 1993’'ten beri faaliyette
olan (uluslararasi gonilli yardim kurulusu) SCI (Support Coalition
International)*1n sozciisiidir ve BM’den bu 6rgitiin toplumsal degisimi
savunan bir sivil toplum Orgliti olarak kabul edilmesi talebinde
bulunacaktir. Kate savunmasindan 6nce karin agrilar1 geker, aynada
kendini begenmez, saclar1 agarmis, tistiindeki elbise de pek bigimsizdir,
velhasil kaygilar i¢indedir... Oturumun kapanmasina yarim saat kala ona
s0z verilir. BM delegelerinin ¢ogu sorundan bihaberdir. Kendi tilkesinin
temsilcisinden “Amerikali” diye s6z eder. Amerikali hi¢ sempatiyle
bakmaz ona, “Ya azgin ve zapt edilmesi miimkiin olmayan biri gelirse ne
yapacagiz, yani saliverecek miyiz onu, boyle bir sey olabilir mi?” diyerek
tepki gosterir. Bu hastaliklarin ilacla tedavi edilip edilemeyecegini ve her
tirli ilaca kars1 olup olmadigini da sorarlar. Kate de onlara, psikiyatrinin
giderek toplum iizerindeki tahakkiimiinii artirmasiyla meydana gelen
olumsuzluklarin tartisildigi, Berlin'deki Ozgiir Universite Foucault Insan
Haklar1 Thlalleri Mahkemesi'ndekis tanikliklar1 anlatir. Ve beklenmedik
sekilde olumlu bir netice elde edilir. SCI, Birlesmis Milletlerce resmen
taninir. Oturumu izleyen Kanadali gay ve lezbiyen iki kisi Kate'in
boynundaki kiinyeyi goriince sagirmaktan kendilerini alamazlar, “Aa,
siz Kate Millett misiniz?” diye sorarlar. Kimse onun kim oldugunun
farkinda degildir. Oradan ¢ok mutlu ayrilir Kate. Istanbul'da, I¢gori
Psikiyatri Derneginde bu mahkemeyi teatral bir tislupla sicag sicagina
anlatmigti bizlere.

1995'te Zuliim Politikalar1 yayimlanir. Bu ¢ok farkl bir kitaptir,
¢inkii kendi i¢ meselelerinden kalkarak yazilmis olmayip bilimsel
bir aragtirmaya dayanir.z Zuliim Politikalar'nda, diinyanin belli bagh
yerlerinde zulme ugramis insanlarin ¢ektikleri dile getirilir. Dolayisiyla
kitapta devlet eliyle uygulanan iskence yer almakta. Kitabin 6nsoziinde,
“Elinizdeki kitap, her ikisi de iktidar ve hiikmetme, zuliim ve mahrum
birakma kadar, cesaret ve direnmeyi de inceleyen Cinsel Politika ve
Bodrum adl kitaplarimin mantigina uygun ve dogal sonucu olarak
ortaya ¢ikti. Yolculuk uzun ve asap bozucuydu. Cogu zaman baska
insanlarin katlanmak zorunda kaldiklar: seyleri okumak bile beni
umutsuzluga stirtikledi. Okurun benimle bu yolculuga katilmasini
istememin nedeni, baslangi¢ta beni harekete geciren diirtu, eger olanlart
bilirsek degistirilebilmeleri i¢in biraz umut beslenebilir. E§er umursarsak
kétiiltige kargt bir seyler yapma imként dogar,” diyor. Bu kitap Tirkiye'de
98'de yayimlandi. Zulitim Politikalar ile ilgili olarak Tuna Erdem, Kate'e
sunu soruyor ki cok dogru birsoru bence de, diyorki: “Siz hi¢c Amerika'dan
bahsetmemissiniz bu kitapta. Halbuki Amerika'da da iskence oldugunu
biliyoruz biz. Niye bahsetmediniz?” Kate, “Amerika'da soguk yontemler
stirdtriliyor. Halbuki ben sicak igskencelerden bahsettim. Amerika
her seyin arkasinda, yani Latin Amerika'daki iskencenin arkasinda da

4 Support Coalition International (Uluslararas: Destek Koalisyonu) 1 tilkeye yayilan 70 aktivist orgiitii aracihigiyla
insan haklar ve zihinsel saglik sistemlerinde alternatif yollar izerine ¢alismalar yiiriiten, kar amac: giitmeyen bir
sivil toplum o6rgiitiidiir. 1970’te baglayan bu olusum, 1990’da Uluslararasi Destek Koalisyonu adini alir, 2005'ten bu
yana ise Mind Freedom International (Uluslararasi Akil Ozgiirliigii) olarak ¢alismalarini siirdiirmektedir. (Ayrintilt
bilgi i¢in bkz http://www.mindfreedom.org/)

5 The Foucault Tribunal, Free University Berlin. 1-2 Mayis, 1998
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Amerikan politikasi var. Amerika'da adalet sistemi var, giivenlik sistemi
var, sucglu var, birtakim mahkemeler var. Bunlar1 uygulayip gerekeni
yerine getiriyorlar. Cok ciddi bir igkence yontemi bu da ama ikisi ayn1 sey
degil,” diyor. Tabii o tarihte heniiz Guantanamo yok giindemde!

Busaydiklarimin disindaiki kitabi dahavar Kate Millett'm. Birinde
annesini, 6tekinde de teyzesini anlatiyor. Her iki kadin da yaghiliklarinda
huzurevine gonderiliyor. Kate buna da ¢ok karsi, ¢linkii huzurevlerinin
de tipki hapishaneler ya da timarhaneler gibi insanlar1 hapsedip, ilagla
uyutarak toplumdan kopardigini disiiniiyor ve onun i¢in miicadele
ediyor. Sonunda, “Annemi kurtarabildim ama teyzemi kurtaramadim.
Teyzem oradan kacip gitmek istedikge ilag verdiler ve orada 6ldd,” diye
hayiflaniyor. Bu iki kitap da Tirkiye'de yayimlanmad.

Kate'in bir titopyasi vardi, bu da bir kadin kolonisi kurmakti. Bu
hayalini gerceklestirebildi hayatinda. Kitaplarindan kazandig parayla
New York’a iki buguk saat uzaklikta bir ¢iftlik satin ald1. O ciftlik giderek
gelisti ama ilk aldiklarinda agir emek isteyen bir seydi. Ayni hayali
paylasan, ¢ogunlugu sanat¢i kadinlarla ise girigti. Toprag1 bellemekte
¢ok zorlaninca bir traktor kiralamiglar. Oraya bina da yapilmus. Kate ayni
zamanda sanatkar oldugu i¢in heykeller de yapiyor. Bir atolyeye ihtiyaci
var. Bitiin bunlar biiytik bir sevkle birka¢ yil iginde tamamliyorlar.
Sonra gliniin birinde Sophie, “Biz bu iglere bu kadar zaman harciyoruz
ama kendimize hi¢ zaman ayirmiyoruz. Programlayalim bu isi,” diyor.
Sabahlar1 tarim isleriyle ugrasiyorlar, 6gleden sonralar1 da kendi
caligsmalariyla, ister yazi yaziyor, ister resim yapiyorlar... Aksam olunca
da kafa gekiyorlar.

Ciftlikte cam agaci yetigtiriyorlar, Noel i¢in. Noel 6ncesi aileler
gelip satin aliyor, o cevrede epey de sempati toplamiglar. Ve boylece
kendini besleyen bir isletme haline geliyor ciftlik. Ciftlige on bes
ginligine gidilebiliyordu. Onceden haber veriliyor, orada kalimyor,
yiyip iciliyor, cesitli etkinliklere katiliyordu kadinlar. O zamanlar biitiin
bunlar i¢cin bes yiiz dolar 6deniyordu. Ama simdi soracak olursaniz
ciftligin durumu pek iyi degil. Yarisini satmak zorunda kalmis Kate.
O satt1g1 yerde de insaat baglamis. Bu ingaatin sular1 ¢am agaglarinin
dibine geliyormus ama agaclar kendi kendilerini bir sekilde rehabilite
ediyormus. Yani kendi de pek gidemiyor galiba ciftlige. Ama hayalini
gerceklestirdigini diigiintiyor ki bu dogru, ¢linkii ne zaman girisiyor bu
ise? 1980’lerde...Yani epey uzun bir stire kadinlar ¢iftligin tadini ¢ikariyor.

Heykellerin yani sira ipek kumas tizerine baski yapiyor Kate. Bu
dayazarlik kadar 6nemsedigi bir i ve sanat gevrelerince de bnemseniyor.
Amerika'da da bazi miizelerde eserleri sergileniyor. Bu yaptig1 heykeller
son derece politik, hi¢bir sey kagmiyor goziinden. Kimi zaman yaziyla
kimi zaman, ne derler, elleriyle yarattigi heykelleriyle karsi ¢ikiyor
muhafazakarliga, siddete, kapitalizme. Bunlardan bir tanesi 1970’te
yaptigi Amerikan Rilyas'dir. Onu Vietnam Savasima karsi yapiyor. Bir
klozete takilmis bayrak, Amerikan bayragi. O zaman c¢ok fazla tepki
gormese de sonradan bir retrospektif sergide birtakim emekli askerler
ihbarda bulunuyor. Ama bu 1990’larda oluyor, bagka eserler de var orada.
S6z konusu muzeyi kapatmakla tehdit ediyorlar ama sonunda bir sey
olmuyor.

Kate Tirkiye'ye geldikten bir ay sonra Amerika'ya gittim. Ik
gidisimdi ve birkag giin onun evinde kaldim. Cok ¢ok giizeldi evi. Ondan



bahsedecegim size. Evinde bazi heykelleri vardi; 6rnegin Amerikan
bayragi resmedilmis penis, ucunda yildizlariyla.

Kate 2005'e kadar Bowery'de bir evde yasadi, New York'un
dogusunda bu semt. Cok eski, tarihi bir yapiydi, I¢ Savas zamaninda
askerler barinirmis. Zamaninda olduk¢a bakimsizmis. Sonra genelev
olarak igletilmis. O dénemde ¢ok gaddar bir genelev patronu varmus, ok
sayida kadin patronun zulmiine dayanamayip intihar etmis. Sonra bu
binaya 60’l1 yillarda sanatgilar gelip yerlesmis, binay1 onarmuslar. Kate de
o zaman gelmis. Koskocaman ¢ini sobalariyla sahane bir oturma odasi
vards; Gist katinda da Fumio’nun atélyesi varmig. Sonra tipki bizdeki gibi
mutenalastirma adi altinda Bowery’yi ytkmislar. Bu kez gittigimde, bagka
bir yere tasinmist1 Kate. Bowery'de yagarken, intihar eden kadinlarin
ruhlarinin kendisini korudugunu séyliiyor ve oradan ¢ikmayi hi¢ aklina
getirmiyordu.

Kate’i bu sene bir ay kadar dnce gérdiim, bir vesileyle New York'a
gitmistim, onu hemen aradim. Cok sevindi, nerede kaliyorsun, gel
benimle kal, dedi. Tiirkiye'ye gelisinde Kate ile sadece on giin beraber
olmustuk. Sonra da arada sirada yazigtik ama o on giin onda ¢ok iz
birakmig anlagilan. “Miisaitsen yarin gelebilirim,” dedim. Ertesi sabah
gittim yeni evine. Teypte Miizeyyen Senar’in sesi. “Hatirladin m1?” dedi.
Buradayken onu gobek dansi olan bir yere gétiirmelerini ¢ok istemisti.
Arkadaslar da onu gotiirmistii, hatta ¢ok seker bir resmi var o geceden.
“Ama sen gelmedin,” diye takild1 bana. Sonra, “Sana sart laleler alacaktim
ama vaktim olmadi,” dedi. Bir an i¢in irkildim, niye sar1 laleler? Sonra
uyandim, Zultim Politikalari'nin girisinde, “Ben bu yaziya baglamak
icin bir seyden gii¢ almaliydim. Bir toprak kap icinde sar1 laleler olsun
istedim,” diye yazmust1. Sar1 laleler oraya bir gondermeydi.

Sonra oturup kahve ictik. Kahveler biter bitmez, “Kalk gidiyoruz
simdi,” dedi. “Nereye?” diye sordum. “Bugiin korkung¢ bir facianin
yildoniimi.” Bir dikimevinde yiizyll 6nce ¢ikmig bir yanginda olen
iscileri anma giinliymiis o giin. “Triangle Fire” diye biliniyor. Apar topar
kalkip gittik. Cok cesitli, her renkten, her cinsten, her yastan insan
vard1 orada. Kalabalikt1 ve gergekten son derece duyarl bir kalabalikt.
Yiizy1l 6nceki bina restore edilmisti tabii ki... Binanin en ustteki ti¢
katinda, 7., 8. ve 9. katlardaki dikimevinde ¢alisan kadinlar yanarak
6lmis, kapilar kilitliymis, kacamamuiglar. Kimisi kendini pencereden
atmig, kimi dumandan zehirlenerek, kimi de yanarak 6lmis. Biyiik
bir ekran vardi; sendika yoneticilerinin, o sirada grevde olan kimi
ogretmenlerin ve caligma bakaninin konugmalarini bu ekrandan izledik.
Bir de upuzun kamis ¢ubuklarin ucuna kadin gémlekleri baglamislard,
rizgarda dalgalaniyordu bu bluzlar, ¢ok etkileyiciydi, canliydilar
sanki. O dikimevinde bluz dikilirmis. Cogu gé¢men ve kacak 500 isci
calistyormus. 126’s1 bu kazada 6lmiis. O gomleklerin her birinde bir bant
vardi ve tizerlerinde isim ve yaslar1 yaziliydi. Daha ¢ok Italyan ve Yahudi
gocmen iscilermis. Yaslari 16, 17, 21 civarindaymus... Miting yaklasik
iki bucuk saat stirdii. Kate’in saghig: pek iyi degildi ama sonuna kadar
kaldi, hem de durmadan sigara tutttrerek. Ben de ¢ok etkilendim, orada
bulunanlarin acisive 6fkesi ¢cok canliyd, byle bir sey hi¢ beklemiyordum.
Hi¢ bilmedigim bir olaydi. Kate sdylemese nereden haberim olacakti,
sonra eve dondiik. Benim hikdyem bu kadar.

Aysegiil: Cok tesekkiir ederiz.
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Beril: Rica ederim.

Beril: Kate orada sey diyor, “Feministler yaslanmaz.” Kendi iistime de
alintyorum. (Giiliigmeler)

Hazal: Bilmiyorum ama De Beauvoir'in hayatina gére sanki Kate
Millett'in su anda biraz daha ideal olarak distindigumiiz bir yasami
varmis gibi. Yeterli bilgim olmamasindan da kaynaklaniyor olabilir ama
Beauvoir'in Sartre’la iligkisi bana sorunlu geliyor. Tabii biraz da kisisel
olani ve politik olan1 konustugumuz i¢in... Clinkii 49’da yazdiktan sonra
76-77'de sanirim kirtaj eylemiyle beraber kadin hareketiyle ilgili bir
seyler yapmaya basliyor ve ondan sonra, “Ben, Ikinci Cins’i yazdigimda
feminist degildim, kendime feminist demlyordum bunu su anda
diyorum,” diyebiliyor. O yiizden Kate Millett'inki daha deneysel biryasam
gibi geliyor, hayatina gercekten bu politikalar1 nasil uyarlayabilecegini
kisisel olarak da siirekli denemis, yollarini yontemlerini arastirmis birisi
gibi goriintiyor.

Beril: Evet tabii, diistincelerineaykiri bir hayati olmadigini distintiyorum
ben de... Igmden geldigi gibi yasayan bir insan oldugu izlenimini
ediniyorsunuz Kendisini ve hi¢bir seyi biiyiik gormiiyor. O Kate Millett,
biz onu ¢ok 6nemsiyoruz ama o kendisini 6nemsemiyormus gibi...
Feryal: O Kate hatta degil mi? (Giilimseme)

Beril: Evet, Kate. Ama biz onu farkl gorebiliyoruz. Soyle bir sey de var
tabii ve ac1 bir sey; Kate artik bilinmiyor Amerika'da, yeni kusaklar onu
tanimiyor. Hatta bir makale okudum gecenlerde, doktora 6grencisi bir
kadmna profesorii Kate Millett hakkinda bir doktora ¢alismasi yapmak
anlamli olabilir, diyor. O da kitabevlerini dolasiyor, bilgisayardan
bakiyorlar, “Hmm, Kate Millett... su var bu var, evet”’; ama gittiginde
kitapg1 bilmiyor Kate Millett’r. Bu da tiziicti elbette ama kendisi hala faal,
bir yerlere gidiyor, konusuyor, yaziyor, ama kitap yaziyor mu pek emin
degilim. Kate, patriarkaya tarihi bir perspektiften bakiyor. “Bu hareket
baslayal: 150 y1l oldu, bilemediniz 200 y1l,” diyor. “Ondan 6nce kadinlar
hicbir seyin farkinda degildi, hi¢cbir sey yapamiyorlardi. Yani i¢inde
bulunduklar1 duruma razi olmaktan ya da canlarina kiymaktan baska
careleri yoktu, ama o zamandan beri ¢ok adim atildi. Ciinki feminist
politikanin ilkelerine diinya kadinlari, sdyle ya da boyle, sahip ¢ikt1.” Biz
ne kadar tziliyoruz, aci ¢ekiyoruz kadin cinayetlerinden dolayr ama
pek ¢cok kadin, haklarina sahip ¢ikmak i¢in bogsanmak istiyor. Bosanmak
istedigi zaman bir kisir dongtiye giriyor. Adam, istemezse izin vermiyor
ve Oldariiyor sonunda. Cok korkung, ama o kadin, bir farkindalikla
hareket ediyor, bu evden kurtulmaliyim distincesiyle hareket ediyor.
Kate ne getirdi? Biz simdi biliyoruz, bu konularla ilgileniyoruz, ama
¢ogu Amerikali kadin, kendi memleketinde bir siiri hakka sahip olmus,
rahat, lay lay lom yasiyor. Ama yani nasil oldu bu? Bu haklar nasil elde
edlldl degil mi? Kolay bir sey degildi bu gercekten.

Gunes Ikisinin arasinda bir karsilagtirma yaparsak, su sdylenebilir mi?
Simone de Beauvoir da Kate Millett da fkinci Dalga Feminist kuramin
farkli gekilde paradigma yaratan insanlari. Ancak simdi ikinci Dalga
Feminist Hareket'in politik anlamda degil ama paradigmasini tartisan
Queerteorilerinde sunu goriiyoruz; her ne kadar ‘gender’'dan bahsetmese
de, Beauvoir iki cins kuramini ortaya atiyor ve bu iki cinsin bir sekilde
toplumsal cinsiyet teorisi tizerinden kuruldugunu séylityor. Glintimiizde
Queer teorisinin elestirdigi, cinslerin nihayetinde biyolojik ve toplumsal



olarak, ayni sekilde de 6zcti bir sekilde ayristirilmasini, De Beauvoir
her ne kadar altini ¢izmese de bir sekilde bunu elestirmiyor. Biyolojik
cinsiyetin performatif olup olmamasini, yani tarihsel ve toplumsal
olarak kurgulanan bir sey olup olmadigini higbir sekilde tartigmiyor.
Yani, orada aslinda varsaydig cinsiyet toplumsal olsa da nihayetinde
biyolojik bir yan1 var, yani 6zcii bir arka plani var. Biyolojik olani higbir
sekilde tartismiyor. Dolayisiyla De Beauvoir Ikinci Dalga Feminist
paradigmanin igerisinde. Millett'a baktigimizda ise, teorik olarak her ne
kadar Beauvoir'dan farkl bir feminist politika {izerine sdylem tiretse de
o da paradigmay1 aslinda agsmiyor; yani cinsiyetin performatifligini o da
higbir sekilde sorgulamiyor. Daha dogrusu, biyolojik “sex” anlamindaki
cinsiyeti sorgulamiyor. Bence belki ikisinin arasinda béyle bir benzerlik
kurulabilir.

Yani meta teori diizeyinde... Bu tartismalara katildigitmdan

beri siirekli bir biyografi, teori ile beraber tartigiliyor. Muhakkak ki
feminist politika i¢in insanlarin kendi hayatina bakarken 6nemli bir
sey olabilir, bir analoji kurma olabilir biyografileri anlama derdi, ama
teoriyle biyografinin birebir ortiisme noktalar1 ¢ok olmasa gerek diye
distiniiyorum. Insanlarin yasam bicimleri c¢ok kisisel refleksiyon
diizeyleriyle alakali. Nihayetinde ¢ok farkli teorik birtakim fikirler
ortaya atabilirsiniz ama bire bir biitiin o fikirlerin biyografik birtakim
ortiismeleri olmak zorunda mi? Bdyle bir sorgu, sorgulama bana meta
diizeyindeki bir seyi cok yere indirmeye calismak, ¢ok pratik faaliyetle
ortlgtiirmeye ¢aligmak gibi... Teorik olarak bana biraz yanlis bir yaklagim
gibi geliyor.
Hazal: Belki o sundan kaynaklaniyor, biz bu etkinlikleri planlarken de,
benim kisisel olarak etkinlige gelirken de beklentim, sirf teori diizeyinde
kalan bir teori tartismasi yapmaktan ziyade gercekten bu hareketin,
su an yapmakta oldugumuz bizim de bir parcas1 oldugumuz hareketin
tarihini anlamak. Clinkd feminist hareket iginde tartigtigimiz konular
da dahil birtakim seylerin kendi hayatimiza uyarlanmasinda, yani bir
feminist olarak hayat1 yasamakla ilgili birtakim dertler var. Dolayisiyla,
ben bu biyografilerin o yiizden de 6nemli oldugunu disiiniiyorum,
¢inkii bir de goyle bir sey var: Tirkiye'de eger feministsen ve feminist
hareket icerisindeysen, ister istemez bir noktada, orada uzaktaki
bir kadin tzerinden siyaset tretiyormus gibi hissediyorsun kendini
zaman zaman. Dolayisiyla déntip bir de kendine bakmak, yani bakigini
kendine yoneltmek ve biitiin bu teorik ve tarihsel arka planda feminist
hareketin hem bireysel hem toplumsal olarak kadinlarin hangi
miicadelelerden gecerek ilerledigini gormek bana 6nemli goriiniiyor.
Cinkit micadeleyle, feminist hareketin miicadelesiyle, o fikirlerin nasil
yavas yavas gelistigini, yani Queer teoriye gelinceye kadar o adimlarin
nasil savagimlarla atildigini ve kazanildigini gormemiz agisindan 6nemli
oldugunu distintiyorum, ama Queer kavramini tartigsabilmek igin
biitiin bu tartismalara ihtiyacimiz vardi. Ciinkii biraz da sdyle bir sey
oluyor benim gbzlemlemim; bugiinlere ¢ok kolay bir sekilde atliyoruz.
Queer’e geldik, Queer’i benimsedik, mesela seks is¢iligini kavram olarak
benimsedik, tavir olarak da, ama yani bunlarin gergekte arka plam
neydi, nelerden ge¢ildi, hangi kadinlar, hangi miicadelelerden, neler
diistinerek, hangi adimlardan buralara kadar geldi? Onlar1 gérmemiz
acisindan ben iyi oldugunu distiniiyorum.
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Feryal: Acaba ben mi yanlis anladim. Kate Millett politikasini yaparken
¢ok net bir sekilde, patriarkadan ve cinsel politikadan anladig1 sey,
erkeklerin kadinlar tizerindeki egemenligi. Yani erkek egemen sistem
yapist tizerine bir elestirisi var ve su anda anlasilan cinsel politikayla
benim anladigim ve yakin oldugum cinsel politika meselesi hala bu,
bence bunu koymak gerekiyor. Bir de 6rnegin Queer’e gelmekle bir
asama kaydedildigini diiginmiiyorum ¢tinkii Kate Millett'in da dedigi
bu sistem, kadin erkek arasinda kurulan iktidar iligkisi ve o sistem yapisi
kadinlar1 magdur ediyor ve diger cinsel yonelimlerdeki insanlarinki
farkli bir ezilme bicimi. Yani hald Kate Millett boyle diistiniiyordur,
ben de boyle distiniiyorum. Dolayisiyla Kate Millett'in yaptigi sey
ya da yapmaya calistig1 sey hala ¢cok tartismamiz gereken ve nedense
tartisilmayan, goriilmeyen bir konu.

Bir de su bana ¢ok dogru gelmiyor a¢ik¢asi, Simone de Beauvoir'in
yasadigi donem, stire¢ ve onun birikimiyle Millettn egitleyerek
tartismak... Simone 50’lerde yaziyor ve varolusculuk gibi bir diisiinme
bigiminin i¢erisinde... Kadin filozof onun tizerinden kadinlara bir seyler
soyliiyor. Obiirii ise Ingiliz Dili ve Edebiyatini bitirmis. Lawrencedir,
Henry Miller’dir biitiin o yazarlar biliyor. Yani ikisi de bildikleri sey
tzerinden doktora tezlerini yapiyorlar. Dolayisiyla onlar hem dénem
hem stire¢ hem de yasadiklariyla farkl iki kadin... Simone de Beauvoir
gercekten ¢igir acici, patriarkayr séylesin sdylemesin. “Kadin dogulmaz
kadin olunur” diyerek toplumsal bir saptama yapiyor ve biz oradan hala
¢ok besleniyoruz. Kate Millett'in da soyledigi en 6nemli sey, patriarka
ve ondan sonra da aslinda Delphy geliyor. Mesela Pazartesi'de bizim
tartistigimiz sey ya da beslendigimiz seyler hep bu patriarka meselesi
tizerindendi ve hdla bence o yiizden de Kate Millett 6nemli.... Burada
da mesela kag kisi taniyor ve biliyor? Sen Amerika’y1 sdyltiyorsun ama
ne kadar iyi oldu bu toplanti, tekrar Kate Millett'r andik. Mesela Kate
Millett'in yazdig1 Sokak Kadinlart son derece devrimci bir kitap. ‘Dolap’
diyor, sen kutu dedin, kafamizdaki dolaplar...

Aslinda hepimiz kendimizle ilgili bir seyler yapiyoruz. Bizim hep
sOyledigimiz bir sey var ya, biz feministler olarak kimseyi kurtarmiyoruz,
once kendimizi doniistiriiyoruz. Mesela, “ben bir zamanlar ¢alistim, a¢
kaldigim zamanlarda erkeklerle yattim, para kazandim ve seks isciligi
yaptim. Ve oraya giderek, en iyi bildigim sey de bu oldugu i¢in, bu
kadinlarin seslerini duyurmak istedim,” diyor. Calismak meselesi degil,
diyor; bedenlerini etlestirmekten dolayr bu kadinlar eziliyorlar, yani
o ruh cikiyor, her bir sey ¢ikiyor, beden et haline geliyor. Ve iste cinsel
politikanin da 6z budur, diyor. Eger biz patriarkanin ne oldugunu
konusacaksak iste bu kadinlarin hayatlarina bakalim. Her noktada nasil
bir sey... O para ag1 olsun, bedenleri olsun, emekleri olsun, yoklar yani.
Dolayisiyla bence Kate Millett ve onun anladig1 ve benim de hala yle
anladigim cinsel politika meselesi tizerine ¢ok konusmaya ihtiyacimiz
var diye hala disiiniiyorum.

Semsa: Bence biyografiler cok 6nemli ¢linkii zaten feminizm aslinda
o demek degil mi? Yani ha Kate Millett baska kadinlarin sesi olmaya
calismis, ha kendi sesi olmaya g¢aligmis. Yani bu da bir biyografi. O
meta teoriyle alttaki biyografiyi feminizm hi¢bir zaman ayirmaz diye
distiniiyorum. Asil olan, ikisi birbirinin icerisindeyse feminizm olur
zaten. Obtri, “birileri feminist teori yapiyor” olur. Bu insanlar sadece



feminist teori yapan insanlar degil yani, ayn1 zamanda kendileri de
feminist. Hani feminist olmayip birisi feminist teori tizerine yaziyorsa
0 zaman meta teori olur, altta da biyografisi olur. Bagka tiirli bir sey.
Ikinci bir sey daha, Kate Millett’1 birilerinin bilmiyor olusuna ben de ¢ok
Gztilliyorum, ama bilmedikleri halde bence Kate Millett'in yaptiklar: seyi
kullaniyorlar. Feministler arasinda da Kate Millett1 bilmeyen olabilir
ama onun s6yledigi seyler tizerinden okunuyor, yaziliyor...

Beril: Bir siirti haklar elde edildi zaten o miicadeleler sonunda.

Semsa: Beauvoir da aym sekilde, biitiin o yazan ¢izen kadinlar bir
sekilde insanlarin kafasinin igerisine giriyorlar. Bu insanlar olmasaydi
bence Queer teoriye de gelinemezdi. Yani iyi ki onlar var da buralara
kadar gelinme firsat1 olmus. Yasamlarinda da bence Queer teorinin ¢ok
izleri var. Kendileri bunu boyle Butler'in dedigi gibi performatif gibi
kelimelerle dile getirmemis olsalar da mesela ozellikle Kate Millett'in
yasaminda zaten bu var bence. Yani belki biri Kate Millett'in yagaminin
biyografisini Queer teori a¢isindan okusa ¢ok ilging seyler yakalayabilir.
Hazal: U¢mak 6zellikle.

Semsa: Mesela Queer yaklagimla Ugmak’t degerlendirmek ¢ok hos bir
master tezi veya bir makale olur.

Giines: Ben kesinlikle biyografilere bakmayalim demiyorum, meta ve
yereli ayristirmamin sebebi su: Bir 6zdeglik aradigimiz zaman orada
otoriter bir dil ¢ikiyor, yani kimlik sorunuyla da alakali bir sey. Bir seyi
ozdeslestirmeye basladigimiz zaman, orada yargilamaya basliyoruz.
Beauvoir bir sekilde, her ne kadar kendisine feminist demese de, Ikinci
Cins’i yaziyor ve belli bir ayriks1 yagsami var, ama tam feminist gibi
yasamamis dedigimiz zaman ona bir yarg atfetmis oluyoruz...

Semsa: Ama o idealize etmekten gegiyor. Feminizmin bence zaten Gyle
bir idealize etme amaci yok.

Giines: Evet, bence de olmamali. Ama 6zdeslestirmeye calisildiginda
idealize etme durumu ortaya ¢ikiyor herhalde. Ben onu vurgulamaya
calistim, ama sizin soylediginize katiliyorum. Yani Queer teori, agsmak
anlamina gelmiyor bence de, sadece farkli bir kuramsal yaklasim. O
nedenle benim séylemeye ¢alistigim sey sadece suydu: Queer teorinin
bir sekilde boyle bir elestirisi var bu kuramsalliga ama bu ast1 anlamina
gelmiyorya da bu paradigmanin icerisine digerinin elestirisini bu sekilde
katamayiz. Kendi icinde ¢ok kapali bir sistem olarak gérmiiyorum
zaten bunu sadece teorik bir tartisma anekdotu olarak ortaya atmak
istemigtim. Yani acaba kendi dilleri icerisinde de gercekten boyle
bir agilim saglayabilir miyiz? Millett'in her ne kadar bunun tizerine
teorik bir ¢aligmasi olmasa da politik olarak, patriarkal sistem iginde
escinsel kimligini sahiplenerek politik tavrini ortaya koymus bir insan
nihayetinde. Yani orada da teoriyle politikanin ayrigtig1 bir nokta var
zannedersem.

Semsa: Kate Millett'n yasamuyla ilgili sdylemek istedigim bir sey var.
O kadar zor yastyor ki kadin, feministligini, lezbiyenligini... Berilden
dinlediklerim, benim de o kisa siirede gérdiigim, ben feministim ve
feministler boyle yasar, biciminde degil; inanilmaz zor bir yasamu var,
hepimizin yasami gibi. Cok zor bir yasam stirdiiriiyor ve bence hala
bir siirti ¢eligkisi olan bir yasam. Beauvoir da biiyiik olasilikla Sartre’la
iliskisinde ayni sekilde zorluklar yasiyordu... Boyle akip giden bir
iliskileri yok degil mi, siirekli kopup tekrar birlesmelerle devam eden bir
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iligkileri var...

Aysegiil: Zaten Sartre’la Beauvoir'in Gglt bir iligkisi var. Sartre ile
Beauvoir siirekli bir iligki halindeler ama stirekli bir ti¢tincti kisi var
hayatlarinda. Sartre iki yilligina Japonya’ya gorevli gidiyor ve o iki yillik
siireg icerisinde evet, mektuplagmalar oluyor, ama ikisinin de hayatinda
bagka birileri var. Sartre basta tek egliligi savunmadigint ve Simone'un
da tek egliligi savunmamasi gerektigini kendisine soyleyen bir insan.
Ve ozgirligiinden hicbir sekilde 6diin vermeyen, bagimsiz bir hayat
stirmek isteyen bir adam.

Hazal: Simone’'un kadinlardan bahsederken, “0” ve “onlar” diye
bahsettigi noktayla “biz” demeye basladig1 noktaya gelene kadar arada
bir gey var...

Beril: Biling yiikselmesi!

Esen: Ama o zamana kadar kendini kurtulmus kadin olarak goriiyor
Simone.

Hazal: Evet, oraya gelinceye kadar, “o kadinlar” diye bahsettigi siire
icinde, kendini daha erkeklerin klasmaninda bir kadin olarak goriiyor,
yani kafa olarak, ¢linkii zaten ka¢ kadin var doktora yapiyor gibi...
Dolayisiyla onun, “biz kadinlar” demesi, hareketle birlestigi nokta, biraz
da o kiirtaj hareketiyle baslyor...

Aysegiil: Sartre zaten sunu demis Simone’la ilgili, ¢ok enteresan,
“Simone de Beauvoir'da harika olan bir erkegin zekdsina ve bir kadinin
duygusalligina sahip olmasidir” (Giiligsmeler)

Beril: Iltifat etmis degil mi?

Aysegiil: Evet aslinda iltifat etmis.

Esen: Biyografiler meselesiyle ilgili olarak bir feministin hayatina
feministler olarak bakmanin diger biitiin o biyografik anlatimlardan
sOyle bir farki oldugunu digtintiyorum: Bir idealize etme hali degil de
tam da onun feminist arayisinin ve miicadelesinin izi ile teorisinin izini
bir arada takip edebilmenin yolu olarak goriiyorum. Ama evet, onlar
yazma, birikim, Giretme ve miicadeleleriyle biraz daha “farkli kadinlar”
Ama onlar bu hayati1 yukaridaki ideal insanlar olarak yasamamuslar.
Mesela gecen hafta Ayse Diizkan, Simone’dan bahsederken sunu diyordu,
Beauvoir’la beraber ¢alismis kadinlarin sdyledigi cok 6nemli bir sey var,
hig o filozof De Beavoir degildi, “bizden biriydi.” Bunun séylenebiliyor
olmasi, “bizden birisi” gibi davraniyor olmasinin art1 bir 6zellik olarak
tanimlaniyor olmasi bu kadinlarin biraz daha farkl oldugunu gésteriyor.
Bunun illaki bir hiyerarsi meselesi ya da idealize etme durumu oldugunu
disinmilyorum ama su anda herhangi bir kadini degil de Kate Millett’s
konusuyor olmamizin da bir sebebi var nihayetinde. Bir st teori olarak
feminizme bakmadigimiz i¢in biyografilerin bu anlamda 6zellikle ¢ok
o6nemli oldugunu dusiniyorum. “Kisisel olan politiktir” séyleminin
tam da buraya denk distiigiinii diistiniiyorum, onlarin hayatlarini
nasil sekillendirdikleri, teorilerinin beni etkileyip etkilememesi i¢in ¢ok
o6nemli bir kriter. O ylizden de, daha bir¢ok kadin var, keske hepsinin
feminizmine biyografileri araciligiyla bakabilsek.

Beril: Bir sey ilave edeyim. Bu sabah bakiyordum, Kate'le ilgili ne
var bagka diye, Angela Davis'e rastladim. 1970’te Angela Davis, Kara
Panterler hareketine silah sagladi diye tutuklandigi zaman Kate kalkip
durusmasina, Kaliforniya'ya gidiyor. Kate o zaman New York'ta yastyor.
Angela Davis hapisten ¢iktigi zaman da bir kutlama yapiyorlar, Kate



gene gidiyor sampanyasiyla falan. Kate'le iligkisini anlatiyor Angela, nasil
etkilendigini, onun kalkip oralara kadar gelmesini... Ikisi de 70’lerin
savas karsit1 kadinlari, Angela Davis de ¢ok 6nemli bir kadin o anlamda,
yani o da feminist hareket icerisinden gelmiyor, ama biitiin o hareket
icerisinde ¢ok ¢ok militan. Sonra bir sey buldum. 2008 yilinda galiba
Meksika smirda konusmasi var, diinyadaki kadinlarin miicadeleleriyle
beslenen bir konusma, ¢ok hostu...

Hazal: Biz aslinda biraz, gegen hafta Ayse Diizkan’la sunu da konugtuk:
Su andaki gozlemim, kendi icinde bulundugumuz c¢evreden de
bahsetmek gerekirse, ikinci Dalga’ya hafif bir burun kivirma var ama
bu burun kivirmay1 yaparken de aslinda ikinci Dalga'nin ana metinleri,
birincil metinleri okunmadan yapiliyor. Yani Angela Davisleri, Kate
Millettleri ya dinlemis ya da bagkalarindan dogru onlara gitmisiz.
Feryal: Mary Wollstonecraft var, ilk metinler ve aslinda okumak lazim.
Hazal: Evet, biz bu etkinliklere baglarken hep dalgalar1 agsmak diyorduk,
ama bir yandan da mesela birinci, ikinci dalga diye d6nemsellestirmenin
kendi i¢inde sorunlan var belki ama en azindan bir ‘den baslayip o
kronolojiyi takip edebilmenin bir 6nemi de var. Yani hem o gelisimi
takip edebilmek hem de ornegin -ikinci Dalga igerisinde kendimizi
konumlandirmayabiliriz ya da Ugtincii Dalga ya da herhangi bir dalga
icerisinde- ama gercekten Birinci Dalga’dan bile halad alacagimiz ve
Ogrenecegimiz ¢ok sey var ki buradaki Birinci Dalga etkinliklerinde
konustugumuzda sufrajetlerin donem icinde ne kadar devrimci oldugu
biraz ortaya konuldu.

Senem: Teorinin ve biyografinin ikisinin birlikte beslendigi ve
birbirinden ¢ok farkli olduklarini diiginiiyorum ben de, ama Giines'in
dedigini biraz goyle de anliyorum. Ben de kendi adima bu biyografik
yazilarda biraz daha seyi artyorum herhalde... Biyografik agidan bakmak
aslinda “teorik” olmayan bilgilerin de hayatimiza sizabilmesini sagliyor.
Fakat bir yandan da toplumsal cinsiyet kavraminin ya da ikili cinsiyet
sisteminin o dénemde nasil algilandigina dair su an benim kafamda
mesela sadece arka demek yeterli olmuyor gibi geliyor.

Giines: Teori ve biyografiyi bir kilicla ayirmak gibi bir kavrayisim
zaten yok. Benim vurgulamak istedigim 6zdeslik ilkesinin totaliter bir
bakis agisina yol agmasi yani gercekten burada biraz Frankfurt Okulu
geleneginden bakiyorum ve hatta onun, 6zel olan politiktir taniminin
icerisinde dahi ben orada, her ne kadar Hannah Arendt’i feminist olarak
gormesek de, biraz Arendist bakiyorum. Yani teoriyi ve biyografiyi
ayr tartigalim gibi bir derdim yok, ama biyografilere bakarken bire
bir her alanda 6zdeslikle yapisma aramayalim. Yani béyle bir yapigsma
aradigimiz zaman insanlarin yasamlarini totaliterlestiririz ve onlarn
idealize etmis oluruz. Tabii ki de bu insanlar feminist teorisyenlerse ve
feminist politika yturiitiirlerken kendi hayatlarinda muhakkak miicadele
vermislerdir, ya da biz bunu da sorgulayabiliriz, verdiler mi vermediler
mi diye. Hatta kendimizi yargi¢ gibi de gorebiliriz istiyorsak, ama benim
sOylemeye calistigim boyle bir 6zdeglik ararsak idealize edilmis olacak
ve iste 0 zaman totaliter bir iddiamiz olur gibi genel bir sey séylemeye
¢aligtim aslinda.

Semsa: Yani ben mesela alindim BM’ye gitmis, oradan mesut mutlu
¢ikmus diye, yani BM’ye bel mi baglamis Kate Millett? Sonra kendimi ¢cok
totaliter buldum. (Gulasmeler)

Kate MILLETT - Simone De BEAUVOIR
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Beril: O toplantida komik seyler de var. Bir delege de Tiirk, Kate ondan
“maco bir Turk” diye bahsediyor. “Escinsellerle ilgili bir madde oylanirken
negatif oy kullantyor mago Tiirk,” diye yaziyor.

Utopya icin bir sey soyleyeyim, simdi kusaktan kusaga
devredilemiyor boyle seyler maalesef gorebildigim kadariyla, yani burada
da 6yle olmaz ingallah ama Amargi sizlerle siirtiyor. Sizden sonraki kugak
ne yapar onu bilemeyiz. Ciftligi stirdiirebilmek ise bambagka bir sey,
emek istiyor iste bir stirii seyle didismek gerekiyor. Insanlar yaslaniyor,
artik bagka birilerinin ilgilenmesi lazim, ya da politikalar degisiyor, orasi
satilmak durumunda kaliyor falan.

Esen: Peki, ¢iftlik duruyor mu? Higbir faaliyeti yok mu?

Beril: Duruyor. Hayrr, séyle diyor Kate, “Agaclar kendi kendilerine idare
ediyor, Noel'de de onlar satiyoruz,” diyor. (Guliismeler)

Esen: Ama orada kimse yasamiyor yani?

Beril: Bekeisi var... Orasi zaten yaz aylarinda kullaniliyor, etkinlikler hep
yaz aylarinda oluyor. Yazin yagsamaya elverigli. Kate de kisin New York’ta
yastyordu, yazin ciftlikte. Uzun zaman Oyleydi. Zaten teori yapiyoruz
diye ¢ikmiyorlar ki ortaya, degil mi? Yeni bir diistince atiyorlar ortaya,
sonra o teori oluyor. Patriarkay1 kegfediyor Kate, bu diizen patriarkal bir
diizendir diyor, ondan sonra pek ¢ok insan benimsiyor, iistiine bir siirti
yorumlar yapiliyor, kendisi yorumlar yapiyor ve boylece gelistiriliyor.
Aysegiil: O zaman hepinize geldiginiz icin ¢ok tesekkiir ediyoruz.
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7 Mayis Cumartesi 13.00 SOSYALIST FEMiNizM

Amargi Feminist Kitabevi
Gdlnur Savran

istanbul Amargi, feminist kuram ve feminist hareketin tarihsel
gelisimini, buglin feminist séziimiizii ve s6zimizi sdyleme
bigimlerimizi belirleyen kavramlar ve deneyimler gergevesinde
tartismaya devam ediyor!

7 Mayis Cumartesi giini Giilnur Savran’la birlikte
sosyalist feminizmi tartisiyoruz. Bugiine kadarki soylesi-
lerde tarihsel ve kavramsal olarak farkli yonleriyle ele aldigimiz
erkek egemenliginin temel is gorme bigimlerinden birini
Savran’in aktarimindan dinliyor, ticretli/licretsiz emek ikiligini
konusuyoruz. Patriyarkal kapitalizm nedir? Kapitalist patriyarka
nedir? Ve sosyalist feminizmin hem analiz hem de miicadele
agisindan kadinlara onerileri nelerdir? Tiim bu sorularin cevap-
larini yine birlikte ariyor, bazen sorulari, bazense cevaplari
¢ogaltiyoruz.

Hayatin her alanini oldugu gibi, diislinme, akil yiiriitme ve s6z
soyleme bigimlerini de degistirip donlstiirecek bir miicadele
olan feminizmi konusarak, tartisarak, yorumlayarak erkek egemen
sisteme karsi kendi bilgi’'mizi liretmek, birlikte gogaltmak,
zenginlestirmek ve yayginlagtirmak igin, Cumartesi tartismalarinda
bulusmak umuduyla...

Not: Tartisma icin okuma onerisi ektedir.

Adres: Katip Mustafa Celebi Mahallesi, Tel Sokak,
No: 16, Beyoglu Tel: (0212) 251 0154
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Giilnur Savran

1980’li yillarda feminist hareketin ortaya ¢ikmasina katki

sunan kadinlardan biri, ilk feminist yayinevi Kadin Cevresi'nin
kurucularindan. Marksist felsefe, siyaset felsefesi ve feminist teori,
kadin emegi baslica ¢aligma alanlarindan. Birgok kitap ve dergide
yazilar1 bulunan Giilnur Savran tiyesi oldugu Sosyalist Feminist
Kolektif’in yayini olan Feminist Politika Dergisinin yazarlar:
arasindadir.



Birkag haftadir ev i¢i emegin
gérinmezligine gelip orada kaltyoruz.
Ancak artik geldigimiz nokta
kapitalizmle patriarkanin iliskisini

biraz daha gortiniir kilmay: gerektiriyor.
Bunu anlamaya ¢alismak sosyalist
feminizmi gtindemimize tasidigi 6l¢iide
ona dair sorularimizi da pesi sira getirdi:
Sosyalist feminizm nedir, bunun i¢in
hem sosyalist hem feminist olmak
yeterli midir, Marksist feministlerle

ve digerleriyle kendini nasil ayristirir,
bugtiniin konjonktiiriinde ve feminist
hareket tarihi icinde nereye oturur...?
Bunlari sorarken bir yandan da Simone’la
kurmaya basladigimiz 6zgtir kadin
hayalini biraz daha éteye tastyip bizi
cagirdiklar kadin devrimi hayaline
daldik; her ne kadar zorluklar yakamiz
hayallerde bile birakmasa da...

Giilnur: “Sosyalist feminizm nedir?” diye sordugumuzda karsimizda
oncelikli olarak iki temel sorun beliriyor. Birincisi, sosyalist feminizmin
¢ok farkli yorumlar var. Ikincisi ise, bugiin sosyalist feminizm tizerine
konusmakta bir giiclik var, ¢linkii giderek daha az sayida sosyalist
feminist var diinyada ve bunun da nedeni tabii ki sosyalizmin itibar
yitirmesi. Bunun yani sira, feminizm de bagka mecralara dogru gelisiyor.
Sosyalist feminizm béylesine zor bir konu aslinda; dolayisiyla da ben
biraz kisisel bir yorumla anlatacagim. SFK olarak “baslarken” diye
meshur bir metnimiz var, orada dile gelen belli bir sosyalist feminizm
anlayigi var ve benim yiizde yiiz katildigim bu anlayis. “Kisisel” yorum
derken, hem bu anlayistan bahsedecegim hem de bu anlayistan farkl
niianslarimdan. SFK’nin icinde bazi konularda farkli yorumlar olabilir,
c¢inkii SFK da sonug¢ olarak her konuda imzamizi atip “biz boyle
distintiyoruz” diyecegimiz bir drgilitlenme degil. Bunun i¢in ben yer yer
arkadaglarimla zaman iginde olusan bir tasavvurdan, yer yer de kendi
kisisel yorumlarimdan s6z ediyor olacagim.

Benim sosyalist feminizm anlayisim kisisel oldugu 6l¢iide biraz
da eklektik aslinda. Ciinki mesela patriarkal kapitalizm kavramina
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getirilen ¢esitli yorumlar var: Kimi feminist ve sosyalist feminist,
kapitalizm ile patriarkay: iki ayri sistem, iki ayri diretim tarzi olarak
goriiyor ve bunlarin arasindaki iligkiye dair bir sey sdyliiyor ve bu iligkiye
isaret eden patriarkal kapitalizm kavramini kullaniyor. Demek ki, bir bu
s6zlni ettigim iki sistemli tahliller var. Bir de, sosyalizm vurgusu agir
basan, erkek egemen sistemi esas olarak kapitalizmin irettigini sdyleyen
tek sistemli tahliller var. Dolayisiyla, burada ben kendi yorumumu dile
getirmeye ¢alisacagim. Bu yorumumun da mesela bitiin SFK’lilarca
paylasilip paylagilmadigini da bilmiyorum. Soéyleyeceklerimin genel
cercevesini simdiden boyle belirleyeyim.

Sosyalist feminizm, sosyalizm ve feminizm arasinda, ikisinden
de bir seyler katarak olusturulmus bir durus degil. Biraz sosyalizm
biraz feminizm degil. Ya da sosyalist oldugumuz i¢in, feminist olunca
kacinilmaz olarak edindigimiz bir etiket degil. Feminizm ic¢indeki bir
durus. Yani, sadece kadinlarin kurtulusu agisindan bir tahlil, yoksa ben
zaten sosyalisttim ve simdi de feminist oldum, o zaman ben sosyalist
feminist oldum, gibi bir us yliritmeye dayanmiyor. Bu, kadinlarin
kurtulusu i¢in gelistirilmis bir perspektif. Bir de sdyle bir sey s6yleyeyim:
Sosyalist feminist durus, politik bir durus ama bu politikligi sosyalizmin
bir alt basligi olmasindan kaynaklanmiyor tabii ki. Feminizm politik
oldugu icin politik bir durug! Clinki kendilerine “sosyalist feminist”
diyen bazi kadinlarin “politik ayriliklar” ya da “politik bir tahlil” dedikleri
zaman sadece sol politikaya dair bir seyler kast ettiklerine ben ¢ok
rastliyorum. O yiizden de bunu belirtme geregi duyuyorum.

Simdi, once erkek egemenligi tahliline dair, yani patriarkal
kapitalizmi nasil tahlil ettigimize dair bir seyler sGylemeye calisacagim.
Bunu 6nce biraz teorik, genel bir diizlemde yapmaya ¢alisacagim,
ondan sonra daha giincel meselelere -bugiin ne oluyor ne bitiyor,
bugtin patriarkal kapitalizm kendini nasil ortaya koyuyor gibi konulara-
deginmeye caligacagim. Daha sonra ise, sosyalist feminizmden genel bir
gelecek perspektifi olarak ne anladigimi ve ardindan da “Peki, bugiiniin
politikasinda sosyalist feminist olmak ne anlama gelir?” gibi konulara
kisaca deginmeye calisacagim.

Patriarkal kapitalizm meselesine bir giris olarak séyle bir seyden
s0z edebiliriz: Iginde yasadigimiz toplumu ataerkil, kapitalist, modern,
patriarkal... Nasil nitelendireceksek nitelendirelim, bu toplumun emege
dair ¢ok 6nemli bir 6zelligi, insanlarin ihtiyaglarini karsilayacaklar:
mallarin tretilmesiyle insanlarin, insan soyunun tretilmesi ve yeniden
Uretilmesi timiyle ayrigmus iki stire¢. Birincisi; yani mallarin tretilmesi,
ticretli emekle yapiliyor, metalar dretiliyor, bunlar piyasada miibadele
ediliyor ve ihtiya¢ sahibi insanlara piyasa dolayimiyla ulastyor. Ikincisi;
yani insanlarin, soyun ve emek giiciiniin iiretimi ve yeniden tretimi ise
bagka bir tiretim stireciyle gergeklesiyor. Bu 6zel tiretim stireci piyasada
tcret karsiligi caligmayla edinilmis mallar (ve emek giicii) aracihigiyla
gerceklesmiyor ve bu biiyiik 6l¢iide 6zel alanda yapilan bir tiretim. Yani
iki ayrigmis tiretim stireci, emek harcama siireci var; bir yanda toplumsal
Uretim, 6biir yanda biiyiik ol¢lide 6zel alanda gerceklesen yeniden
uretim.

Peki, bu yeniden tiretimde ne yapiliyor? Miilk sahibi siniflarda
insan soyu yeniden dretiliyor; milksiiz siniflarda da emek giicii yeniden
Uretiliyor yani, gelecegin ticretli emekgileri tretiliyor ve yeniden



uretiliyor. Dolayisiyla da giiniimiizde bu iki siirecin s6z konusu oldugu
toplumsal yapida karslmlza Ucretli emek-ticretsiz emek diye bir ikilik
cikiyor. Kadinlarin emegini de bu ikilik belirliyor. Ucretli emek, yani
piyasada tcret kargiligi sunulan emek, kazandig: para sayesinde kendi
ithtiyaclarini karsilayan mallar: satin allrken; licretsiz emek insanlarin
Uretimi ve yeniden tretimini saglar ve harcanan bu emegin bir kargilig:
yoktur. Kadinlarin evde, aile i¢cinde harcadiklari emek ticretsiz, karsiliksiz
emektir. Kadin emeginin piyasadaki konumunu da bu ikilik belirliyor:
Kadinlar evde karsiliksiz emek harcadiklar i¢in piyasaya ¢iktiklarinda
zor, ucuz, giivencesiz islerde calisiyorlar ve piyasada bu tir islerde
calistiklari icin eve ve {icretsiz emege mahkum oluyorlar; yani ticretsiz
emek tcretli emek ikiligi kadinlar i¢in bir kisir déngti olusturuyor.
Kadinlarin siddetten kurtulamamasini, aileden kurtulamamasini, oraya
mahkum olmasini ve biitiin yasamlarini bir bicimde belirleyen kritik bir
nokta bu.

Ucretli emek-licretsiz emek meselesine biraz daha yakindan
bakacak olursak, neden toplumlarda bu ikilik var, diye sorabiliriz.
Aslinda 6zel alanda insanlarin yeniden iiretilmesi kapitalizmin yapisal bir
ozelligi, peki neden bu boyle? Ciinkii kapitalizm ‘6zgiir emege’ dayalidir;
yani, onceki tretim tarzlarindan farkli olarak dretici, patronuna ya da
efendisine sosyal, dinsel ve siyasal baglarla bagl degildir. Ozgiir emek
sadece Ucret iligkisiyle baghdir; Gcretini alir, ¢ahsir, eve gider ve ondan
sonra kendi yasamini kendisi yemden dretir. Bunun nasil olacagina
sermaye karigmaz, bu Ol¢iide ‘6zglirdir bu emek; ama sermaye bu
yeniden iiretimde sorumluluk da almaz. Isciye “Sen git kendini benim
verdigim tcretle besle, ihtiya¢ duydugun mallar al ve kendini yeniden
dret,” der. Ne var ki, is¢inin kendini yeniden {iretmesi igin o ihtiyag
mallarinin tiiketilebilecek hale gelmesi gerekir ve bu tiretimi de evde,
karsiliksiz emekle yapan, kadinlardir. Peki, bu yeniden {iretimi neden
kadinlar yapar? Cunkd patriarka, kapitalizmden 6nce var olan bir
toplumsal sistemdir ve kapitalizm boyle bir imkani tarihsel olarak hazir
bulmustur. Yani kapitalizmin ticretli-iicretsiz emek ikiligine kadinlarin
hapsolmasinin nedeni patriarkadir. Eger patriarka olmasaydi, bu ¢ok
farazi bir sey ama belki kapitalizm emek giicintin yeniden tiretimi
sorununu baska tiirlii ¢6zmek zorunda kalacakti. Dolayisiyla da, tarihsel
olarak kapitalizm aslinda patriarkal kapitalizm, ¢tinkdi patriarkanin
tizerine yerlegiyor ve patriarka kapitalizmi siirekli bir sekilde besliyor.
Nasil besliyor? Hazir emek giiciiyle, kadinlarin yeniden tirettigi emek
giicti ile besliyor. Dolayisiyla da, patriarka kapitalizm i¢in zorunlu bir
zemin. Bir anlamda kapitalizm patriarkaya bagimli; dedigim gibi,
patriarka mevcut oldugu i¢in kapitalizm bu sekliyle yerlesti ve patriarka
kapitalizmi yer yer sekillendiriyor.

Kapitalizm ve patriarka arasindaki bu iliskinin tarihselligine
baktigimizda; 6rnegin Sanayi Devrimi'nde, sermaye kadin emegine ucuz
emek giicii olarak goziinii dikiyor ve kadinlar kitleler halinde fabrikalara
giriyorlar. Bu dénemde kadin ve ¢ocuk emegi ¢cok yaygin fakat bunun
sonucunda ne oluyor? Kadinlar evde isglicinii yeniden tiretecek
kosullar1 saglayamadiklarinda erkek isgiicii telef olmaya basliyor. O
zaman kapitalizm kendi mantigina daha uygun bir ¢6ztim olarak aile
ideolojisine ihtiya¢ duyuyor. Ornegin, kapitalizmin bu ihtiyacina denk
disecek sekilde, Ingiltere’de tnlii Viktoryen ideoloji gelisiyor ve st
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siniflara ait olan aile ideolojisi biitlin topluma yayginlastiriliyor ki emek
glicti saglikli bir bicimde yeniden tretilebilsin. Bu anlamda, kapitalizm
aslinda baslangicindan beri patriyarkanin sundugu bu olanak tizerinde
gelismis ve bu zemin de kapitalizmin yapisini belirlemistir. Yani,
kapitalizm en basindan beri patriarkal kapitalizmdir.

Simdi, bir de patriarkal kapitalizm ve sistem kavramina deginmek
istiyorum. Onceden “sistem-digt feminizm” diye bir tanimlama
yapiyorduk ve bu cesitli feministlerce pek benimsenmiyordu. Bence
“sistem-dig1 feminizm” kavramina tepki duyanlar hakli bir tepki
duyuyordu bir yaniyla, ¢iinki sistemden kastedilen yaygin olarak
kapitalizmdi. Oysa bizim, feministler olarak, kadin kurtulusu agisindan
sistem-dig1 derken kastetmemiz gereken sey patriarkal kapitalizm olmalt
ya da -burada daha kisisel yorumumu da katacagim- kapitalist patriarka
olmali. Dolayisiyla, sistem derken aslinda bitiin bu iki sistemin,
kapitalizmin ve patriarkanin kargilikli dinamiklerini de géz oniine
almamiz gerekiyor. Fakat bazi feministler, en basta da Christine Delphy,
iki ayr1 tretim tarzindan so6z ediyorlar. Ben kisisel olarak patriarkay1
bir Giretim tarz1 olarak gérmiiyorum, bunu neden béyle diisindigimi
isterseniz tartismanin ilerleyen kisminda konusuruz, fakat yine de iki
ayr sistemden soz etmek gerektigini diistinliyorum. Yani, patriarkal
kapitalizm, iki ayr1 sistemin olusturdugu bir biitiin diye diistiniiyorum.
Peki, patriarka hem tiretim tarzi degil, ama hem de bir sistem, derken
neyi kastediyorum? Patriarka, bireylerin 6znel iradelerinden bagimsiz
belli bir sistematigi olan, siirekliligi olan kurumsallasmis egemenlik
iligkilerinin biitinidir. Sistem derken bunu kast ediyorum. Bu ¢ok
onemli, ciinki boyle bir sistem 6ngdrmezsek kapitalizm ile patriarkanin
dinamiklerinin zaman zaman gelistigini kavrayamayiz. Oysa bu iki
sistem ¢ogu zaman birbirini destekler bigimde isliyorken bazen de
catigabiliyorlar.

*k*k

Daha somut 6rnekler aracilifiyla patriarkal kapitalizmin nasil
isledigine ya da glinimiizde patriarkal kapitalizmin tezahtirlerinin
nerelerde ortaya ¢iktigina bakacak olursak su 6rnegi verebiliriz: 70’lerde
bat1 diinyasinda sosyal devletin ¢ok geliskin oldugu donemde kapitalizm
ve patriarkanin dinamikleri gelisiyor gibi goriindii ya da kapitalizm
patriyarkayr asindiriyor gibi gérundi. Neden boyle goriindi? Clinki
sosyal devlet kadinlarin evemegini, 6zellikle bakim emegini biiytik 6l¢iide
devralmisti. Kadinlar ¢ok biiyiik sayilarda ticretli emege dahil oluyorlardi
ve Ustelik bugtinki gibi esnek ya da enformel ¢alisma bigimlerine degil,
formel {icretli isglictine dahil oluyorlardi. Bu sayede de aile kurumundan
gorece Ozerklesebiliyorlardi. Igsizlik 6denegi cok yiiksekti. Ev emeginin,
ev aletlerinin metalagsmas: ya da tiiketim mallar1 olarak yiyecek ve
giyecegin metalagmasi bu donemde ¢ok hizla gergeklesti. Sosyal devletin
etkin oldugu dénemde genel olarak bdyle bir goriintii ortaya ¢ikti. Ama
sosyal devletin etkisini yitirmeye baslamasi ile birlikte bunun gegici
bir gériintli oldugu da anlasilmis oldu. Ayrica, sosyal devletin sundugu
hizmetlerle ve kadinlarin formel ticretli iglere katilimiyla bakim isleri
tizerlerinden aliniyor ve aileden gérece 6zerklesiyor olsalar bile, su da
ortaya ¢ikt1 ki, patriarka sadece ev icinde degildi; tcretli isglicii piyasast



da tamamen patriarkal ilkelere gore diizenlenmisti.

Sosyal devlet doneminden sonra gelen kiiresellesme donemi
ile birlikte patriarka ve kapitalizmin dinamiklerinin birbirini nasil
besledigi, kapitalizmin patriarkayr nasil kullandigi ve timiyle
patriarkanin tizerinden gelistigi daha ¢ok ortaya ¢ikt1. Kapitalizm kendi
¢ikmazlarimin ¢6ziimi i¢in ¢ok biiyiik 6l¢iide patriarkaya bagvurdu. Bu
nasil oldu? Birincisi, esnek ¢alisma, kuralsiz tiretim gibi bir siire¢ var
karsimizda ve bu siire¢ kadin emegi tizerinden gelisti. Clinki kadin
emegi evdeki bakim yiikii yliziinden esnek ¢alismaya, kuralsiz caligmaya
¢ok yatkin bir emek ve kadin emegi modeli bu sefer biitiin isgiici
piyasasina genellestirilmeye basland: -ki bugiin artik erkekler de esnek
caligtyor. Tabii ki kadinlar daha ¢ok esnek caligtyor, tabii ki esnek isgiicii
kendi i¢inde toplumsal cinsiyet 6zellikleri gosteriyor, erkekler i¢in farkl
esnek igler var, kadinlar icin farkli esnek isler var. Ama sonug olarak
bu esnek ¢alismanin ilham kaynagi ve maddi temeli kadin emegidir.
Demek ki, kapitalizm ¢ikmazlara girdigi yerde patriarkadan ¢ok giizel
yararlanabiliyor.

Ikincisi, birbiriyle baglantili olan go¢ ve fuhus var. Ev ici Gicretli
emek, go¢ ve fuhus cok buyiik ii¢ ag olusturuyor bugiiniin kiiresel
diinyasinda ve kadin emegi bu diinyada miithis bir akiskanlikla dolastyor.
Kapitalizmin ¢ok kullandig1 aglar bunlar ¢iinkii gogmen emegi ucuz ve
glivencesiz emek demek ve bu da go¢ alan tilkelerin sermayesinin de
devletinin de isine yariyor. Gog veren ilkelerin devletlerinin de isine
yariyor, ¢iinki karsiliginda déviz ithal ediliyor.

Kapitalizmin ve patriarkanin i¢ ice gegmisligine verilecek ti¢iincii
bir kuralsizlasma bi¢imi de, kadinin tamamen patriarkal iligkiler icinde
kalarak, bu iligkileri hi¢bir gekilde zorlamadan iggiicine katilimim
saglayan, aile ya da mahalle at6lyelerinde ¢alismasi ve ayni sekilde, biiyiik
firmalara parca basi tretim yaptiklar1 ev eksenli tiretim. Bu ¢alisma
dtizeninde tcretler ¢ok dusiik, glivence yok vs. Kadinlarsa bu kiskag
icinde debelenmeye devam ediyorlar. Fakat daha 6nce dedigim gibi,
kadin calisma hayatina katilarak aileden gorece 6zgiirlesse bile, mesela,
diyelim ki fuhus sektoriinde ¢alisan bir kadin, aileden 6zgiirlesmis olsa
bile, bu sefer aile disinda miithis bir patriarkal siddet, baski, denetim
icinde. Tim bunlar hem patriarkanin kapitalizmi nasil sekillendirdigini,
ona nasil zemin olusturdugunu, nasil imkanlar sundugunu gosteriyor
hem de kadinlarin kendi ¢ikarlart agisindan, sadece kadinlar s6z konusu
oldugunda dahi feminizmin antikapitalist olmasinin geregini ortaya
koyuyor. Ciinkii kapitalizm bu patriarkal bigimlerle miithis bir sarmal
halinde.

Peki, antikapitalist olmak tamam ama neden sosyalist olmak
gerek, denilebilir? Denmeli de! Biz de bu soruyu kendimize yeniden
sormaliyiz, diye disiiniiyorum. Hakikaten g¢ok cetrefilli bir mesele.
Sosyalist feminizmi iki agidan ele almak istiyorum: Oncelikle genel
teorik bir perspektif olarak, sonrasinda da, bugiin giincel politikada,
sosyalist feminist olmanin anlamlari izerine konusmak istiyorum.

Sosyalist Feminizmin Toplumsal Doéniisiim Hayali

Sosyalist feminizme genel agidan baktigimizda oncelikle radikal
feminizmi tanimlamamiz gerekiyor. Radikal feminizm derken, sistem-
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disi, gercekten kadin kurtulusunu hedefleyen, aileyle problemi
olan, heteroseksizmle problemi olan, toplumsal cinsiyet ve cinsellik
konusunda bugiinkii ufkun ¢ok Otesine bakan bir feminizmi kast
ediyorum. Buraya kadar sosyalist feministleri de radikal feministlere
dahil ediyorum. Boyle bir radikal feminizmin ufku nedir? Tabii ki bir
itopyadan bahsetmiyorum, ama radikal feminizmin nasil bir diinya
tasavvuru vardir, iginde yasadigimiz diinyadan farkli olarak kadinlar
icin ne talep eder? Oncelikle kadinlarin kendi bedenleri, emekleri,
cinsellikleri tizerinde mutlak s6z sahibi olmasini veya tersmden higbir
kadinin psikolojik, ekonomik, fiziksel, cinsel siddete maruz kalmamasini
ister. Radikal feminizmin diinya tasavvurunun ne olduguna baktigimizda
dort nokta ¢ok kritik diye diistiniiyorum: Birincisi, kabaca, kadinlarin
kargiliksiz emek harcamadigi, ticretli emek-ticretsiz emek ikiliginin bu
sekilde kadinlar i¢in kiskag olusturmadigi, yani hem kadimnlarin hem
erkeklerin, hem ev i¢inde hem ev diginda bakimi paylagtiklar1 ama
toplumsal tiretimin de kadinlar ve erkekler tarafindan esit bir bigimde
gergeklestlrlldlgl bir diinya; yani herkesin hem bakim emegi hem mal
uretimi igin emek harcadii bir diinya. ikincisi, toplumsal iretimde
cinsiyetci is bolimiintin ortadan kalktig1 bir dunya yani erkek isleri-
kadin igleri diye bir ayrimin, cinsiyete gore boliinmtis islerin olmadigi,
kadin ve erkek arasinda gelir agisindan bir farkliligin olmadigs, tiretimde
ve calisma hayatinda, ¢alisma alani ve calisma konumu agisindan tam bir
esitligin oldugu bir dunya. Uglinciisti, butiin kadinlarin cinselliklerini
istedikleri gibi, istedikleri kisilerle, istedikleri cinsiyetle yasadiklari,
erkek cinselligine tabii ve treme hedefli olmayan bir cinselligin
kadinlar i¢in mimkiin oldugu, heteroseksizmin ortadan kalktig:
bir diinya. Dérdiinctist ise, kadinlarin, ¢ocuklart bagka kadinlar ve
erkeklerle birlikte biiytittiigii, biyolojik annelik -ve genel olarak annelik-
kutsamasinin ortadan kalktigi bir diinya. Peki, boyle bir tasavvura
ulagmak icin ilk adimlar1 nerelerde atmaliy1z? Toplumsal déniisimii
neresinden yakalamaliy1z?

Sosyalist feministlerin buna verdigi cevaplardan birincisi su:
Hedef, toplumda kaynaklarin kar giidiisiine gore degil, insanlarin
ihtiyaclarina gore paylasildigi bir toplum kurmak olmali, ¢tinki biitiin
bu Ozgiir pratiklerin gelisebilmesi i¢in kaynaklar agisindan insanlarin
ihtiyaglarinin sinirlanmamig olmasi gerekiyor. Neden bdyle olmaliyr
da uzun uzun konusabiliriz ama 6rnegin, egitim, saglik gibi en temel
hizmetlerin toplumda ticretsiz ve yaygin olarak verilmesi gerekiyor.
Bunun da miimkiin olmasi i¢in, en azindan bu alanlarda kari¢in tiretimin
olmamasi gerekiyor. Ayrica yine bu 6zgir pratikler agisindan, yeniden
Uretimin nasil orgiitlendigi, yani aile, evlilik iligkilerinin nasil oldugu
onemli ve birlikte yasam bicimi yasalarla sistemli ve ayrintili sekilde
belirlenmis olmamali. Fakat yasalar da miilkiyet iligkileri tizerine kurulu
oldugundan bu ancak tiretimin toplumsal ihtiyaclara gore orgiitlendigi
bir toplumda miimkiin. Bunun 6tesinde, kentsel yasam vb. konularda da
yine ihtiyaglara gore bir diizenlemenin 6nemi agik.

Bir diger onemli nokta da su: Siyasal orgiitlenmenin, insanlarin
biitiin karar mekanizmalarina katilabilecegi bir 6rgiitlenme bi¢imi
olmasi gerekiyor. Yani, toplumdan ayri, onun disinda, devlet biciminde
somutlagmis, ayrigmis bir siyasal orgiitlenmedense, toplumun iginde
yayginlagsmis 6z Orgilitlenmelere dayali bir siyasal yOnetim bi¢imi



gerekiyor kadinlarin ¢ikarlarinin kararlarda yansimast igin. Bu, sundan
dolay1 ¢ok onemli: Kisilerin kararlara soyut yurttaslar olarak degil,
somut gerceklikleri temelinde, toplumsal kolektivitelerin {iyeleri olarak
katilmalar1 i¢in 6z orgiitlenmelere ihtiyaclar1 vardir. Kadinlarin da
kadinlar olarak kendi ihtiya¢larini dogrudan dogruya toplumun genel
kararlarina tagtyabilmeleri bu sekilde miimkiin olur. Ancak 6zy6netime
dayali bir 6rgiitlenme kadinlarin bir siyasal 6zne olarak davranmalarimni
mumkiin kilabilir.

Bu ilkeler demetinden s6z ettigimde benim aklima gelen toplum
bigimi sosyalist toplum. Bunun G&tesinde, sosyalizm planlamayla m1
olur, piyasa sosyalizmi s6z konusu mudur gibi sorular ayr1 tartismalar.
Bence, piyasa sosyalizmi celigik bir kavramdir ama elbette baskalar
bunu savunabilirler. Ve yine bence, SFK'da piyasa sosyalizmini savunan
bir feminist gayet tabii var olabilir. Anarsist bir toplum tasavvuru olan
da var olabilir. Sadece soziinii ettigim temel ilkelerde; ihtiyaglarin
kargilanmasi, siyasal katilimin mekanizmalari, yeniden tretimin asiri
yasal kodifikasyona tabi olmamas: gibi ilkelerde uzlasilmas: genel bir
perspektif agisindan kritik 6nem tasiyor, diye diigtiniyorum. Bunun
otesinde, bugiin sosyalizm bu kadar tizerinde tartigilir bir hikayeyken,
gelecege dair bir sosyalizm perspektifini somutlagtirmak ¢ok da kolay
degil, diye diistiniiyorum.

Burada bir gelecek perspektifinden s6z ediyorum. Simdi, bugiine
baktigimizda, bugiin politika yaparken, i¢inde yasadigimiz gerceklikten
tasavvur ettigimiz bu gelecege bir anda sigramak miimkiin degil. Bugitin
icin politika yaparken ayagimizi bugiinki ihtiyaclarimizin beslendigi
topraga basmamiz gerekiyor. Bu toprakta ise karsiliksiz ev emegi var, ev
kadinlig1 var, evlere hapsolmusluk var, kadinlarin agir1 yoksullugu, aileye
bagimliligy, siddete tabi olmalari var... Bu gergeklerin tizerinden atlayarak
gelecege yonelik bir politika yapmak mimkin degil. Ama bugiin bu
toprakta politika yaparken, gelecege dair benim dort temel ilke olarak
saydigim ilkeleri de g6z ardi etmememiz gerekiyor. Savundugumuz
politikalarin bu dért temel konuda egemenlik iliskilerini pekistirmeyen,
bizi daha geriye gotiirmeyen politikalar olmasi gerekiyor. Bunu biraz
somutlastirmak icin tizerinde en fazla ugrastigim bakim emegi ve sosyal
politika alanina bakacak olursak, bugiin bu alanda politika yaparken
kadinlar i¢in pozitif ayrimciligi savunmak, kadinlarin var olan hiyerarsik
diinyada bir dl¢ilide aray1 kapatmalarini, kadinlar ile erkekler arasindaki
hiyerarginin agisinin kadinlar lehine azalmasini, kadinlarin bu alanda
giiclenip bu hiyerarsiyi kirmaya yonelebilmelerini saglar. Ancak pozitif
ayrimcilik, bu hiyerarsinin kendisinin, yani ticretli emek-ticretsiz emek
ikiliginin ve biitin soziini ettigim diger dort faktoriin kendiliginden
hallolmasini getirmez. Fakat bugtin radikal bir feminist bakis agisi, pozitif
ayrimciligin tizerinden atlayarak politika da yapamaz bence. Bugiin AB
politikalar: pozitif ayrimciligi tamamen reddedip sadece siyasette kotaya
odaklanmig politikalar oldugu 6l¢iide, kadinlar arasindaki esitsizlikleri
pekistiren ve kadinlarin erkeklere gore belirlenmis olan konumunu
yeniden treten politikalar oluyor.

Dolayisiyla kadinlarin yagadiklar esitsizliklerin ortadan kalkmasi
icin pozitif ayrimcilik gereklidir, biz de SSGSS'de bunu savunduk. Fakat
dedigim gibi, bu hem esas olarak erkeklerin yasam ortintiilerini temel
alan bir yaklagim; yani evde kadinin bakim emegi harcadigy, esas olarak
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erkeklerin toplumsal iretimde yer aldig1 ve toplumsal tretimin de
cinsiyete gore bolindigl bir diinyay: var sayiyor, hem de sadece belirli
sayida bazi ayricalikli kadinlarin erkek alanlarina girmesine imkan
veriyor. Biitiin bunlar, toplumda var olan kadin erkek rollerinde tabii
ki bir asinmaya neden oluyor ama bir yandan da kadinlar arasindaki
esitsizligi arttirtyor. Dolayisiyla radikal bir feminist politika bu noktada
duramaz. Peki, bundan 6te ne yapmasi gerekiyor? Pozitif ayrimciligi
esitlik¢i bagka 6nlemlerle tamamlamasi gerekiyor. Kadinlarin isgiiciine
katilimu i¢in pozitif ayrimcilik talebini, kadinlarin ev icinden ¢ikmalarin
mimkiin kilacak politikalarla desteklemesi gerekiyor. “Karsiliksiz ev
emegini goren pozitif ayrimcr politikalar’dan séz ederken ne demek
istiyoruz? Ev kadinlarina saglik ve emeklilik hakki, 50 yasina gelmis tam
zamanli ev kadinlarina emeklilik hakki, saglik giivencesi, ticretli ¢alisan
kadinlara yipranma pay1 gibi politikalar1 kast ediyoruz. Kadinlarin ev
emegine bagl esitsiz durumlarini bir 6l¢iide telafi edecek 6nlemlerden
s0z ediyoruz.

Bunu destekleyecek ikinci tiirden 6nlemler ise, bu kez bakim
emegini kadinlarin tizerinden alinmasini miimkiin kilan, kadinlarin
toplumsal tretime katilmasinin 6niinii acan Onlemler: Bir yandan
kadinlara bedava bakim hizmeti sunulmasi, bir yandan da tretim
diinyasinda kotalar, pozitif ayrimcilik...

Ama bu da yetmez. Bunlar ti¢lincii bir ayakla tamamlamamiz
gerekiyor: Bu sefer de, erkekleri bakim islerine yonlendirecek, tegvik
edecek, zorlayacak birtakim onlemler yaratmamiz gerekiyor. Bunlar
su tarz Oonlemler olabilirler: Ucret kayb1 olmadan kadin-erkek biittin
calisanlarin ¢aligma giintiniin kisaltilmasi ki bu sayede evdeki bakim
isleri kadin erkek arasinda paylasilabilsin... Erkekler ve kadinlar i¢in, ayr
ayr lcretli hasta bakim ve dogum izni ¢linki bildigimiz gibi bu izinler
devredilemez olmadiginda hep kadinlar tarafindan kullaniliyor... Cocuk
bakim merkezlerinde bedava bakim hizmeti karsiliginda babalarin
velilik gorevlerini devralmalari, buralarda babalik kurslar1 gérmeleri
zorunlu kilabilir... Ayrica, aile yasalarinda gorevlerin yeniden
tanimlanmasi gibi 6nlemlerle cinsiyetgi is bolimini doniistiirmenin
ont acilabilir. Kisacasi ne pozitif ayrimci 6nlemler, ne esitlik¢i 6nlemler,
ne de bugiintin gercegine tamamen yabanci kalan 6nlemler tek basina
yeterli olur. Yani bugtinden gelecege yonelmek icin bu tiglii politik bakis
ayakta tutmak gerekir, diye diistiniiyorum.

Politik Ozne Olmak...

Istedigimiz gibi bir diinya insa etmek icin saydigimiz kriterlerden birisi
de kadinlarin 6zne olarak politik kararlara katilabilmeleriydi. Peki,
bahsettigimiz bu politik 6zneyi bugiinden kurmanin yollar1 neler?
Hem bugiin politik feminist miicadelemizi siirdiiriirken hem de gelecek
tahayytllimiizde, kadinlar olarak toplumda kararlara katilan politik
bir 6zne olabilmemiz i¢in nasil bir politika izlemeliyiz? Buna cevabim
ise, kadinlar arasindaki farkliliklar1 bir kimlik politikast meselesi olarak
ele almamak; yani hedefimiz, bu farkli kadinlik durumlarini veri olarak
alip, farkliliklar1 donduran ¢ogulculuk, ¢ok kiltiirciiliik olmamali. Bu
farkli kadinlik konumlarinin patriarkayla iligkisini kuran, patriarka



kargisinda farkli kadinlik konumlarimin nasil kuruldugunu gosteren,
ornegin fahiselik ve ev kadmliginin nasil birbirini besleyen konumlar
oldugunu ortaya koyan, dayanismaci politikalar tiretmeliyiz. Yani farklt
kadinlik durumlarina kér kalmamanin 6tesinde, o konumlarin hangi
iktidar iligkileri ile baglantili olarak, neden ortaya ¢iktigini sorgulayan
ve bunu miimkiin kilan kosullarin dontisimiinii amaclayan politikalar
yapmaliyiz. Yine fuhsa bakacak olursak; tabii ki seks is¢ilerinin haklarini
savunmaliy1z, ama seks is¢iligi ve ev kadiliginin erkeklerin ¢ikarlarina
hizmet etmek tizere nasil birbirini besleyen konumlar oldugunu ortaya
koyacak, seks is¢iliginin basit bir ticretli emek olmaktan 6te, patriarkayla
nasil iligkilendigini ortaya koyup onun doéntismesini ya da ortadan
kalkmasint hedefleyecek, politikalar iiretmeliyiz diye distintiyorum.
Burada sosyalist feminist olmanin bir tezahiir bi¢imi, baz1 kadinlarin
bugiinkii  konumunu dizeltirken kadinlar arasindaki ugurumlar:
derinlestiren politikalara karsi ¢ikmaktir. Bu gok kritik bir sey. Az dnce
AB politikalarin1 bu noktadan elegtirdim, ¢iinkii bu politikalardaki
perspektif, kadinlarin sadece tek tek kadinlar olarak giiglenmeleri. Tabii
ki kadinlar bireysel olarak giiclensinler, ama bu bagka kadinlarin daha
yogun somirilmesine, daha baskici konumlara hapsolmasina neden
olacaksa burada bir tercih s6z konusu olmals, diye diisiintiyorum.

Sosyalist feminist politika iste burada kendini ortaya koyuyor.
Her seyden Once, sosyalist feminist oldugumuz i¢in biz goziimizi
oncelikli olarak is¢i kadinlara doneriz, diye bir sey yok; bizim i¢in tiim
kadinlik konumlar1 6nemli, ¢iinkii bir biitiin olarak patriarkadan s6z
ediyoruz. Is¢i kadinlarin konumlarinin bagka kadinlarin konumlarini
nasil beslediginin tahlilini yapiyoruz. Tek tek burjuva kadinlar bizim
hareketimizde yer almasa bile, burjuva kadinlarin kadinlik sorunlar
da is¢i kadinlarin sorunlart kadar 6nemli bizim i¢in. Ama somut
politikalarda farkli kadin kesimlerinin ne kadar gozetildigi, kimilerinin
de ne kadar kotii kosullara mahkum edildigi de dikkat gostermemiz
gereken bir konu. Ornegin, siyasette programsiz kota boyle bir politika
diye distniiyorum. Tamam, kadinlarin siyasete girmesi iyidir, fakat
programsiz bir bicimde, baska pozitif ayrimci 6nlemler olmaksizin,
yani kadinlara maddi olanaklar sunulmaksizin, kadinlar i¢in birtakim
politik 6nlemler alinmaksizin, kadinlarin siyasete kotayla girmelerinin
kadinlar arasi farkliliklart derinlestirdigini digiiniiyorum. Bu yiizden
kadinlarin siyasete katihimindaki (programsiz) kota meselesi ile ilgili
soru isaretlerim var, ancak bu, SFK'da hepimizin paylastigi bir goriis
degil.

Biitiin busodylediklerimeragmen ¢okictenlikle sunusoyleyebilirim
ki, bugiin karma orgiitlerdeki kadinlarin kendilerine sosyalist feminist
dedikleri, bambagka bir patriarkal kapitalizm tahlili ile sosyalist feminist
olmay1 birlestirdikleri bir politik ortamda, gittikce kendime daha zor
sosyalist feminist diyorum; bunu itiraf edeyim. Bu ylizden konugmamin
bagindan beri kendi kisisel sosyalist feminizm tanimim, diyerek kendi
durdugum yeri ayirmaya ¢aliyorum. Ciinkd hakikaten “kapitalizm erkek
egemenligini Giretir ve yeniden tiretir” diyerek karma bir drgiitte feminist
politika yaparak kendine sosyalist feminist demek mimkin belli ki,
boyle olunca da tabii bizim isimiz ¢ok zorlasiyor.

Esen: Peki o ayrimi biraz daha acabilir misin, karma orgiitteki bir
sosyalist feministle bagimsiz bir sosyalist feministin arasindaki ayrim
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tam olarak nedir?

Giilnur: Biitin ezme-ezilme bicimlerinin kapitalizmin dolayimlar:
oldugunu savunan yani, kapitalizmin bunlar1 drettigini ve strekli
yeniden trettigini ve bunlarla beslendigini savunan bir genel sosyalizm
anlayis1 var. Antikapitalist sol genel adi altinda, diinyada da sosyal
forumda yaygin olan anlayis bu. Feminizme tamamen buradan, bu tahlil
ile bakarak kendine feminist diyen karma orgiitler de var. Ben ayrim
noktasini suralarda gortiyorum: Bizim a¢imizdan, erkekler patriarkadan
son derece somut ¢ikarlar saglarlar. Niyetleri ne olursa olsun, kendi
hayatinda ¢ocuk baksa da, ev islerini yapsa da, kendi ayricalikli igini
reddetmedikce, sokaktaki ayricalikli konumunu reddetmedikge,
patriarkanin ona sagladigi firsatlardan faydalanir. Peki, bunu nasil
reddeder, bu miimkiin miidir? Bir erkek olarak gidip de kendini siddete
acamayacagina ya da kendini taciz ettiremeyecegine gore, bu ¢ikarlari
reddetmesi ¢ok gii¢ aslinda. Bu yiizden patriarkal toplumun, kadinlarin
ezilmesi sayesinde somut c¢ikarlara sahip olan erkeklerinin bir yandan
da feminist olmas: pek miimkiin degil ve bu anlamda da bir karma
orgiitiin feminist olmasi da ¢ok zor diye diigiiniiyoruz. Karma orgiitler
ve feminizm tartigmasi tabii ki sadece sol orgitlerle ilgili bir tartisma
degil; translarin oldugu karma orgiitler de var ama bu tartismaya su an
girmiyorum; tartismamiz sosyalist feminizm oldugu i¢in su anda daha
ziyade solla tartismak istiyorum.

Karma orgiitlerde tahlil diizeyinde feminizm miimkiin degil,
diye disiiniyorum. Birincisi, ayr1 bir patriarka, ayr1 bir egemenlik
sistemi tahlili yapmak gerekli ve bu ¢ok 6nemli ve bu ayr1 egemenlik
iliskisini kapitalizm a¢iklayamaz. Ikincisi, karma orgiitlerdeki feminist
kadinlar politika yaparken -bir 6l¢iide kaginilmaz olarak- kendilerini
belli bir karar siirecine tabi kiliyorlar. Her kritik ¢atisma aninda bunu
goriiyoruz; icinde olduklart o Orgiitiin 6ncelikleri, mantig1 feminist
kadinlarin miicadelelerini ikincil konuma itiyor. O orgiitlerden gelip
kadinlar olarak politika yapmalarinda, feminizmin ilkelerine uymayan
biryan var. Ciinki béyle bir durumda, feminizmin politikasini bir bagka
merkezin, erkek bir merkezin belirlemesi s6z konusu. Dolayisiyla da
biz sosyalist feminizm derken, ne sosyalist bir 6rgiit referansindan ne
de erkek egemenligi tahlilimizde kapitalizmi temel referans alan bir
yaklasimdan bahsediyoruz. Karma orgiitlerdeki sosyalist feministlerle
bu ayrimimiz kritik diye diisiniiyorum. Ama bir taraftan da, belirttigim
gibi, antikapitalist olmayan ve belli bir gelecek perspektifi kurmayan
bir feminizmin liberalizme savrulmasi da ¢ok kolay diye diisiiniiyorum.
Bireysel giiclenmeyi tek o6l¢ii olarak alip bunu mutlaklagtiran bir
feminizm anlayisina savrulmak ¢ok kolay. Bu yiizden, bir bigimde,
sosyalist feminist perspektif radikal bir feminizme tutunmamizda
yardimai oluyor.

Esen: Peki, antikapitalist oldugunu soyleyen, baska iktidar iligkileri
ile feminizmin baglantisin1 kuran farkli feminizmlerden sosyalist
feminizmi nasil ayiririz?

Giilnur: Bu yiizden soruyorum ben de. Bugiinkii diinyada kendine
sosyalist feminist demek illa ki sart m1? Bu kararlilikla, bu duyarhlikla,
bu iktidar iliskilerinin patriyarkayla bagini kurduktan sonra bu fark
kesinlikle cok 6nemli degil. Cinkii mesela, ben kendimi sosyalist feminist
olmayan Delphy’yeya da Ayse Diizkan’a, kendini sosyalist feminist olarak



adlandiran bagka kadinlardan daha yakin hissedebilirim. Bunlarla sol
orgiitlerde orgiitlenmis kadinlar1 kastetmiyorum; kastettigim, bugiintin
bir Michele Barrett’s, bir Juliet Mitchell’s... -ki bunlar kendilerine sosyalist
feminist diyen kadinlar. Iste bu noktada hakikaten zorlaniyorum ben
de, sosyalist feminist tanimlamasi sart midir? Degildir belki de! Ama
yaptigim tanimlamayla, sosyalist feminizmin benim i¢in anlami budur,
demek istiyorum.

Katilimai (a): Bugiin karma orgiitlerde verilen miicadelenin feminizmi
ya da kadin haklarini ikincil bir konuma attigini sdyleyebiliyorsak nasil
bir sosyalist feminist tasavvurumuz olabilir? Bugtin sosyalistler bdyle bir
sey yapabiliyorsa eger, boyle bir sosyalist feminizmin temel pratigi ne
olabilir? Temel felsefesi nedir? Sosyalistler bile 6ncelik olarak patriarkay:
devam ettiriyorlarsa...

Giilnur: Tabii ki ettiriyorlar, ¢linki dedim ya, erkek egemenligi farkl bir
cikar sistemi ve sosyalist erkekler de erkek. Anlatabiliyor muyum? Bir de
boyle bir sey var: Biz burada bir sosyalizm tasavvurundan s6z ediyoruz
ve politika yaparken de sosyalizmin ilkelerinden s6z ediyoruz ve bu ne
yazik ki erkek sosyalistlerin patriarkal konumundan soyutlanmig bir
tasavvur. Dolayisiyla bugiin biz feministler olarak sosyalistlerle ayni
yerde politika yapmiyoruz zaten; yapanlarimiz var tabii de, SFK olarak
bdyle bir yerde durmayi zinhar kabul etmiyoruz. (Giilligsmeler)

Gelecegin sosyalist toplumunda ben sosyalist feministlerin temel
gorevinin denetleme ve elestiri oldugunu diisiiniiyorum. Eger sosyalist
toplumun kurulma siireci bir iktidarsizlagsma siireciyse, feministlerin bu
stiregte yapici aktorler olarak degil denetleyici ve elestirici aktorler olarak
yer almasi gerektigini diistintiyorum. Gerilimli bir iliski hep olacaktir.
Filiz (Uguz): Feministlerin sosyalist toplumu kurma degil de denetleme
mekanizmasi olmasi gerektigini sdylediniz ama bu da i¢inde baz1 sorular
barindirmaz mi, burada bir elitlesme olmaz mi1?

Giilnur: Ben su anda demiyorum, gelecek toplum tasavvurumuzdaki
feministlerin rolii bu olmali, diyorum. Siyasal yapinin katilimei oldugu,
kararlarin toplum icinde yayginlastigi, 6z yonetim orgiitlenmeleriyle
kararlarin alindig1 bir gelecek toplum tasavvurundan sz ettim. Ve boyle
bir toplumda, feministlerin esas islevi, cogunlugun aldig1 kararlarin
uygulayicisi olmaktan ziyade, ¢linkt burada da erkekler lehine kararlar
baskin olacaktir, alinan bu kararlar1 kadinlar ag¢isindan denetlemek,
elestirmek ve ¢ubugu hep kadin tarafina bitkmek olmali. Bunu kast
ediyorum. Yani burada bir elitizm s6z konusu degil! Sosyalist olsak da
politik ve sosyal bir siirece katilirken o siirecin feminist¢e olmasinin
saglanmasindan s6z ediyorum...

Filiz (Karakus): Aslinda Giilnur anlatti, sosyalist feminizm sosyalist
toplumun kadinlarin kurtulusu ig¢in bir zemin olusturmasi demek.
O ytizden bir gelecekten séz ediyoruz. Goreceksek o toplumu, zaten
o asamada bir sosyalist feminizm olmayacak, feministler olacak diye
dtstiniiyorum. Yani denetleme gibi gorevler sosyalist feministlere degil,
politik bir grup olarak feministlere diisecek.

Biz aslinda sosyalist feminizm vurgusu yaparken kadinlarin
kurtuluguna iligkin bir sey sdyliiyoruz. Antikapitalist olmanin diginda
bir zeminden so6z ediyoruz. Gelecege dair bir planlamanin yapildigy,
yeniden {iretim bi¢iminin degistigi gibi, Giilnur'un anlattig1 seylerden
s6z ediyoruz. O zaman geldiginde, devrim Oncesinde feministler hep
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beraber olacagiz, sosyalist feminizmin bir 6nemi de kalmayacak.
Hasbiye: Sosyalizm gelse de erkeklerin iktidarin1 siirlandirmak
feministlere diisecek: “Hala iktidar tretiyorsun, hald kapitalist
ozelliklerini birakmadin, bu bizim aleyhimize” diye habire denetle dur,
isimiz bitmiyor yani. Mesela, Ispanya i¢ savasinda kadinlar savastyorlar
ama sonucta sosyalistler kadinlara yine “mutfaga doéniin” diye
bagiriyorlar. Iste orada feminizmin eksik oldugunu, sosyalist feminizmin
olmadigini ¢ok iyi gdormiis olduk. Yani devrim olsa da, sosyalizm olsa da
“Gidin, erkekleri bastan ¢ikarirsiniz siz, mutfaginiza déniin,” dediler.
Kadinlar orda direnmisti, “Devrimi birlikte kazandik,” dediler. Ama bu
kolay olmadi tabii, biraz bu zorlugu diissiinmek lazim.

Hazal: Bugiin kullandigimiz her kavram biraz liberalizme dogru gidiyor,
biraz daha liberalizm tizerinden tanimlaniyor, en ¢ok da farklilik ve
farkliliklar. Bu farkliliklar tizerinden tanimlanan kimlikler de ideoloji
dis1 bir seymis gibi tanimlaniyor. Sosyalist feminizm de farkliliklart
goriiyor ve taniyor. Peki, sosyalist feminizmin tanimladig: farklhiliklar ya
da kimliklerin liberalizmin tanimladiklarindan farki ne?

Giilnur: Bu noktada kadin dayanigsmasi politikalarini 6ne ¢ikarmak
istiyorum. Sosyalist feminizm, tanimladigi farklhiliklar1 patriarkanin
nasil kurdugunu hep géz 6niinde tutar. Bir Kiirt kadinla Kiirt olmayan
lezbiyen bir kadinin neden birlikte miicadele edebileceklerini ortaya
koyup, politikay1 farkliklar1 goren bir yerden akitmaya calisir. Gergi
bu sadece sosyalist feministlerin 06zelligi degil bence, patriarkay:
agmaya calisan radikal bir feminizmin bakis1 bu sekilde olmali diye
dustintiyorum. Sadece lezbiyenlerin haklar1 diizeyinde bir politikayla
yetinmeyip lezbiyenlik, heteroseksiellik gibi kimliklerin nasil
uretildigini ortaya koyan, Kirt ve kadin olmanin farkli yanlarinin
nasil egemenlik politikalariyla beslendigini ortaya koyan bir politik
cerceveden soz ediyorum. Farkliliklar yok etmemek ama ayni zamanda
yuceltmemek, fetiglestirmemek gerek. Sadece farklilik savunusu
yapmamak, bu farkliliklarin egemenlik iliskileriyle 6rtili oldugunu
ortaya koyup bu iliskileri degistirmeyi hedefleyen politikalar yapmaliyiz.
Yani, o da olsun, lezbiyenler de olsun, 6biirti de olsun, bir sirk gibi her
cesitten biraz icerme iddiasi olan bir¢ok kiiltiirciiliik yerine bu kimlikleri
sorunsallastiran, bu kimliklerin kendisinin ne demek oldugunu dert
edinen bir politika yapmaliy1z.

Dilsah: Peki bu dediginiz politika yapma bi¢imi pratikte biraz kisitlayici
olabilir mi? Mesela sizin Nowamed direnisindeki kadinlara yaptiginiz
dayanigmay1 anlattiginiz!, Feminist Politika'nin 1. sayisinda bir yaziniz

' Evindeki yardimcisinin 14 yagindaki kizini taciz ettigi gerekgesiyle tutuklanan Hiiseyin Uzmez'in serbest
birakilmasini BSCP (Birbirimize Sahip Cikiyoruz Platformu) 6 Kasim 2008'de protesto eden bir basin agiklamasi
yapmustir. Glilnur Savran bu basin metnini, Feminist Politika Dergisi’nin 1. sayisinda “Kimlik Politikasi, Kadin
Dayanismasi, Toplumsal Cinsiyet” baslikli yazisinda BSCP’nin Uzmez protestosunu AKP ve muhafazakarlik
elestirisi yapmadan gergeklestirmis olmasini sorunsallastiriyor. Bu elestirinin eksikligi tizerinden de “Bu sekilde ku-
rulan ortakligin kadinlar arasinda yaganan farkhliklarin, kimliklerin paranteze alinarak, dondurularak kuruldugunu
ve bu anlamda doniistiiriici olmayabilecegini,” sdylityor. Ayrica “‘NOVAMED'deki is¢i kadinlari ile dayanismak

i¢in olusturulan platformu ise, is¢i kadinlar ve is¢i olmayan kadinlar patriarkal kapitalizm igindeki farklt

konumlari arasinda baglantilar kurarak baski ve sémiiriiye kars: direndikleri bir olusum oldugu igin kadinlar aras
dayanismanin olumlu 6rnegi oldugunu,” séyliiyor. Giilnur Savran'm bu yazisina cevaben Giilnur El¢ik de Amargi
Dergisi'nin 12. sayisinda , Uzmez'in muhafazakar gevrelerde elestirilmesi tabu haline gelmisken BSGP iginden ¢ikan
Uzmez protestosunun bizatihi kendisinin basli bagina bir sorgulama oldugunu séyliiyor ve bagértiilii kadinlardan
devaml bir muhafazakarlik elestirisi beklemenin onlar1 durumun sorumlusu olarak gormeye/gostermeye yol
agtigini diistiniiyor. (Tartismanin ayrintilar igin bkz. Feminist Politika Dergisi s.1, Kis 2009 ve Amargi Feminist
Teori ve Politika Dergisi s.12 Bahar 2009)



vardi ve Birbirimize Sahip Cikiyoruz ile ilgili bir analiz yapmistiniz.
Daha sonra Giilnur Elgik de o yaziya Amargi Dergi'nin 12. sayisinda
cevap vermis ve demisti ki; “Nowamed'deki kadinlarin dindarligi ya
da muhafazakarligi dayanisma yaparken ¢ok fazla sorgulanmiyor ama
Birbirimize Sahip Cikiyoruz'dan ¢ikan bir bildiri bir muhafazakarlik
elestirisi icermedigi i¢in eksik bulunabiliyor.” Bu durumda demek ki biz
o kadinlardan kimliklerinden yola ¢ikarak bir sey bekliyoruz bu da bir
dayatma ve bir kimlik benimsemesi degil midir?

Giilnur: Fakat orada soyle bir sey vardi: Birbirimize Sahip Cikiyoruz'un
o bildiri ile yapmaya calistig1 sey, yoneldigi politika neydi? Siddetti, degil
mi? Tam da o eylemi yaparken, kimligi yoneldigi hedefte bir kisitlilik
getiriyor. Yoksa ben genel olarak kimliginden vazgegsin demedim, ama
o politikay1 yaparken o kimlik onu sinirliyordu. O yitizdendi benim
elestirim, anlatabildim mi?

Dilsah: Kimliklerini bir anda agmalarini beklemek dogru bir yaklasim
my, yoksa yine 6nce herkes kimligini ortaya koysun mu? Islam ve Kirt
kadinlarinin kadin hareketine girisi zaten go’larda gerceklesiyor. Once
kimlikleriyle bir var olsunlar, bu tartisilsin ve ondan sonra kim neye
doniisecek onun tizerinden kimlik tartismasi siirdiiriilemez mi?
Giilnur: Ben g6yle hatirliyorum; benim takildigim nokta genel olarak
Birbirimize Sahip Cikiyoruz olusumu degildi, o eylemdeki bildiriyi
elestirmistim...

Hazal: Kadin hareketinde son yillara bakinca 6nce kimligini ortaya
koysun sonra tartigalim yontemini biz denedik ve sonucunu da
gordiik, diye distiniiyorum. Bence artik ikisini birden yapabilmeyi
becerebilmeliyiz, bagortiilii bir kadimin basortiisit takma hakkin
savunmakla beraber bagortiisii ve dinin elegtirisini ayni anda ve ayni
zeminde yapabilmeyi becerebilmemiz gerekiyor.

Dilsah: Bu biraz disartya verilmeye calisilan goriintiiyle ilgili... Kadmlar
kendi aralarinda tartigsalar da, i¢inde olduklar1 muhafazakar cemaate
karst “bakin feministler bagortiisii yasagina karsi ¢ikiyor” gibi bir
goruntiiye sahip olmak kendi aralarindaki dayanigsmayi biraz daha
mesrulagtirmaya yariyor.

Filiz (Karakus): Birbirimize Sahip Cikiyoruza benim en 6nemli
elestirim su ki, basortiilii olan kadinlarin yasadiklar1 magduriyet ile
mini etek giydikleri icin taciz gérmelerini, bir beden politikasi olarak es
diizlemde ele almalar1. Yani devletin basortiisii takildigi i¢in bedenlere
baski gostermesi ile mini etek giyenlerin taciz edilmesi meselesini
ayni patriarkal baskinin sonucu olarak gérmesi. Bagortii hakkini hem
kamusal, hem egitim alaninda tabii ki bagindan itibaren yillardir
savunuyoruz ama bdoyle bir feminist zeminden bu tiir bir birlesme bagka
bir sey. Tabii ki bagortilii kadin arkadaslarimizla tacize karsi beraber
platformlarda olacagiz. Tabii ki kota icin birlikte miicadele edecegiz ama
eger ki bu bir beden politikasi olarak ele alinirsa, benim buna itirazim
var.

flkem: Basortiisii meselesini nasil ele alryorsunuz?

Filiz (Karakus): Iste tam Hazal'in dedigi gibi biz bugiin basértiiyii
bir hak olarak, hatta patriarkal baskiyla birlesmis bir hak ihlali olarak
goriliyoruz. Cﬁnkii bugiin ayni goriise sahip erkekler mecliste boy
gosterirken, hakim olurken kadinlar basortii taktiklart i¢in dini
inanglarindan 6tiirti kamusal alanda yer almiyorlar ve bunun da sonugta
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patriarkal bir baski oldugunu diistintiyorum ama bu patriarkal baski
kadinlarin mini etek giydikleri i¢in, istedikleri gibi giyindikleri i¢in
sokakta taciz gérmelerine neden olan patriarkal baski ile ayni degil.
Bu ylizden de bagortti hakkini savunurken bir yandan da basgortiintin
kadinlarin 6zgtirliigiintin, kadinlarin kurtulusunun o6ntinde bir engel
oldugunu séylemekten imtina etmeyecek bir politikadan s6z ediyorum.
Giilnur: Mesela bagortii kendi iginde sunu varsayar ve ima eder:
Kadin cinselligini denetlemek gerekir ¢iinkii erkek cinselligi azgin bir
cinselliktir. Ciinkii erkek cinselligi sinir tanimazdir. Her dakika bunun
¢ok somut tezahiirlerini, hakikaten sinir tanimayan ve azgin bir erkek
cinselligini goriiyoruz toplumda. Dolayisiyla bagortiisiine buradan karsi
¢ikmak gerekiyor diye ben de Hazal’a ¢ok katilriyorum.

Esen: Ben bir sey daha sorabilir miyim? Marksist feminizm ve sosyalist
feminizm ayrimi nedir, daha dogrusu béyle bir ayrim var midir? Bu
ikisi genelde birbirlerinin yerine kullaniliyor ama sen kendini Marksist
feminist olarak tanimliyorsun...

Giilnur: Bu ayrimum biraz kisisel bir sey, SFK'da kendine Marksist
feminist diyen bagka kimse var mi yok mu bilmiyorum bile. Ben
Marksist feminist demeyi ¢cok 6nemsiyorum. Fakat “Marksist feminist”
tanimlamasi genel olarak, lkinci Dalga Feminizm 6ncesinde Marksist
politika icinde kadin haklar: i¢in bir seyler yapan kadinlari, sonradan
geriye doniik bakisla, feminist olarak nitelendirmek i¢in kullanilds.
Bu yilizden, Ikinci Dalga'da kendilerini yine de bir sekilde sosyalizmle
ilintilendirmek isteyen feminist kadinlar Marksist feminizm kavramim
reddettiler. Ciinkii hakikaten Marksist feminist denilen o kadinlar
feminist degildi bence de. Fakat ben Marksist feminist tanimlamasin
¢ok Gnemsiyorum, bu ¢ok felsefi bir sey benim igin ve Delphy’yle
farkimin da tamamen buradan kaynaklandigimi diistiniiyorum. Neden
Marksist feminist diyorum kendime? Diyalektik yiizinden esas olarak.
Delphy de ben de maddeci diyoruz kendimize ama ben diyalektik bir
bakis savunuyorum ve Delphyninkinin biraz diiz maddeci bir bakis
oldugunu disiiniiyorum. Bu ayrim i¢in kendime oOzellikle Marksist
feminist demek istiyorum. Cunkd benim formasyonum da felsefe
oldugu i¢in, Marksizmle iligkim diyalektik araciligiyla kurulan bir iligki
oldu hep ve diinyaya bakisimda diyalektik benim i¢in ¢ok 6nemli bir sey,
ama burada simdi o felsefi tartigmalara girmeyecegim.

Katilimer (b): Sosyalist devrimden sonra feministlerin roliiniin aslinda
denetleyici ve elestirel bir konumda oldugunu soéylediniz. Bugiin
baktigimizda emeklilik hakki, sosyal giivence gibi bircok talep var ve
bunlar sosyalist iktidarla birlestirildigi zaman bir miicadele bi¢imi
olarak karsimiza ¢ikiyor. Peki, bugiin sosyalist feministler kendilerini
bu miicadele hattinin neresinde goriiyorlar ve hangi araglarla? Sosyalist
Feminist Kolektif aracihigiyla m1?

Giilnur: Evet, “Erkeklerden Alacakliyiz” diye bir kampanyamiz var.
Bu kampanya, diger feministlerle birlikte, Istanbul Feminist Kolektif
olarak yaptigimiz politikalardan farkli olarak SFK olarak bizim ¢agrimiz
lizerine baglayan bir kampanya. “Erkeklerden alacakliyiz” derken, sosyal
politikalarin aslinda erkeklerin bize borcu olan seyi vermedigini, bize
bundan 6tesinin gerektigini sdylemis oluyoruz. Ama bir yandan da o
kampanyada gelistirdigimiz bir siirii sosyal hak talebimiz var.

Katilimc1 (b): Sosyalist devrim sonrasi diye bahsettiginize gore bir



devrim tahayyiilii var; peki, bu devrimi kim yapacak?

Giilnur: Devrim de ¢ok zor bir laf aslinda. Kim yapacak devrimi?
Kafamiza o kadar bir parti 6zne tahayytli islenmis ki; devrim siireci,
devrimci parti, tek parti vs... Tim bunlar aslinda bence asilmasi gereken
yaklagimlar. Devrim siireci denen sey bugiinden o giine bir siire¢ ve
burada tek parti s6z konusu degil. Devrimci 6nderlik dedigimiz sey de
degil bence; ¢cok partili bir siireg, cok 6zneli bir siire¢ s6z konusu burada.
Dolayisiyla da siz o partiye giriyor musunuz girmiyor musunuz, gibi bir
ikilem yok bence, ama 6te yandan sunu da soylemek isterim: Bugiinden
ontumiizdeki siirecin ne olacagina dair kestirim yapmak ¢ok zor. “Bugtin
bir devrimci siire¢ yasaniyor, nasil olacagini biliyoruz ve bizim de bu
siirecin neresinde olacagimiza dair bir fikrimiz var,” dersem de yalan
sOylemis olurum. Kim biliyor ki bugitinden o siirecin nasil gelisecegini ve
bizim orada nasil yer alacagimizi? Bilmiyorum, arkadaslarim biliyordur
belki. (Giiliismeler)

Filiz (Uguz): Radikal degisim politikalarimizla, kabul etmedigimiz
politikalara karsi toplumu radikal bir degisime, doniisime zorlamak
ve bu degisimi de strekli kilabilmek 6nemli diye diigiintiyorum. Yoksa
boyle ge¢miste dedigimiz gibi klasik anlamda devrimi yaptik, devleti,
erkekleri alagag ettik, ondan sonra kadinin iktidarini kurduk gibi seyler
yok. Artik boyle bir seyden bahsetmiyoruz.

Giilnur: Evet, degil iste boyle bir seyden bahsetmiyoruz.

Zehra: Sosyalist feminizmin kadina bakigini biliyoruz ama erkege
yaklagimi nasil? Erkegi patriarkanin bir par¢asi olarak gérmenin disinda
erkege iligkin s6zii nasil?

Giilnur: Tam bilmiyorum ne demek gerektigini ama sdyle bir sey
diyebilirim sanirim: Ben mesela, sahsen bir erkek sevgilim olmasina
ragmen kendimi neredeyse erkek diismani diye nitelendiriyorum. Bir
feminist olarak erkeklerle iligki yasamak, inanilmaz kavgal, geligkili bir
siire¢ ve evet, ben kendimi erkek diigmani gibi hissediyorum.

Zehra: Sosyalist feminizmin, sosyalizm kisminda erkek nereye degiyor
ya da feminizm kisminda erkek nereye degiyor? Tamam, kavga, evet ama
genel olarak nereye degiyor?

Hazal: Sosyalist devrimi erkeklerle kadinlar birlikte yapacaklarsa, gibi
bir seyden mi bahsediyorsun? .

Zehra: Evet. Soyle bir sey demek istiyorum: Ornegin, Kiirt Kadin
Hareketi erkegin egemen oldugu rollerden ayrilmasi icin de ayri bir
miicadele izliyor, hatta kadinlar erkekleri egitime aliyorlar vs. Sosyalist
feminizmin erkege dedigi s6z nedir? Mesela “Erkeklerden Alacakliy1z”
deniyor ya da “Erkeklerin sevgisi her giin 3 kadin 6ldiriiyor” deniliyor
tamam, bu tir bir erkekligi reddediyor ama karsisina koydugu erkek
nasil birisi?

Giilnur: Bir erkek ideali ¢izmek s6z konusu olamaz diye disiintiyorum
ama bugiinki patriarkal ayricaliklarim1 reddeden, bunun igin kendi
icinde miicadele veren, istiyorsa bagka erkek arkadaslariyla grup
olusturan erkek, bizim i¢im makbul erkek modelidir, diye diistiniiyorum.
(Gultsmeler)

Filiz (Karakus): Sosyalist feministler, kendilerini feminist zeminde
tanimladiklar i¢in erkekleri veya diger demokratik oOrgiitleri nasil
dondstiireceklerine iligkin bir dncelikleri yok, c¢linki orglitlenmede
oncelik erkekligi ve patriarkay: teshir etmektir. Tabii ki Kirt hareketi
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icin ya da Ezilenlerin Sosyalist Platformu i¢in bagka bir sey soz
konusudur, ¢iinkii cinsiyet ozgiirlik¢ii kadin-erkek idealini kendi
programlarina koyduklari igin bu amag¢ ayni zamanda erkekleri
dontstiirme miicadelesini de beraberinde getiriyor. Kuskusuz sosyalist
feministler i¢cinde karma orgilitlenmede ¢alisan kadin arkadaslarimiz
bu miicadelenin bir parcasidirlar ki ¢ok basarili bir miicadele oldugu
soylenemez. (Giilismeler) Ama biz de zamaninda karma 6rgiitlerde bu
mucadeleyi verdik. Ben 1986’da feminist oldum. 2002 yilina kadar karma
orgiitlerde bilfiil calisip bir yandan o 6rgiitiin politikalarini feminizmin
lehine degistirmek ve oradaki erkeklerin erkek egemenlikten arinmasi
icin miicadele ederken bir yandan da feminist mutcadeleyi stirdirdiik.
Biraz senin sorunla baglantili olarak sunu diistiniityorum: Biz bugiin
aslinda politik bir hareket, grup olarak feminizmin miicadelesini
kurmaya ¢aligtyoruz. Biz feminist politik hareket olarak ¢ok zayifiz,
bir ucumuz orada bir ucumuz burada, yani bir yandan feministiz, bir
yandan Kiirt hareketine goniil vermisiz, bir yandan meslek orgiitlerimiz
var ve bu ¢ok yonliiliik i¢inde feminizmi ek kimlikmis gibi hemen bir
kenara atip diger orgiitlenmelere kayabiliyoruz. ODP kuruldugunda
feminist 6rglitlenmenin kapisini kapattik, ayr1 bir 6rgiitlenme olarak bir
tek Pazartesi dergisi kaldi, cogumuz ODP’de ¢alistik.

Hayatimiz karma 6rgitlerde miicadeleyi siirdiirmeye ¢alismakla

gecti, o ylzden hakikaten bizim derdimiz bir politik hareket olarak
feminizmi kurmak. Eger boyle olursa zaten, Kirt hareketi icinde de
sosyalist hareket i¢inde de feminist miicadele devam edecek. Bu da,
feminizmi sadece feminist politik hareket yapacak demek degil elbette.
Aslinda sosyalist orgiitlerde de hakikaten bagimsiz feminizmden
beslenen, feminizmin kadin kurtulusu igin Oncelikli orgiitlenme
oldugunu goéren bir yaklasim hakim olursa, bu da feminist miicadele
icin ciddi bir kazangtir. Nasil ki biz buglin Kiirt hareketini, Kiirt
ulusal kurtulusu igin esas zemin olarak goriiyorsak ve mesela feminist
orglitlenme i¢inde hicbir zaman Kirtleri kurtaracagiz demiyorsak,
aynt sekilde, karma orgilitlenmedeki feminist kadinlar da, feminist
orgiitlenmenin ashinda bagimsiz feminist politikanin giictiyle olmasi
gerektigi konusunda bir inanca sahip olurlarsa olur, o zaman feminizm
her bir yere dalga dalga yayilabilir. (Giiliismeler)
Hasbiye: Var olan enerjiyi kadinlarin erkekleri egitmesine ayirmak
¢ok zor, ozellikle de sol ¢ok vaktimizi aliyor. (Giilismeler) Ne diyor
solcu erkekler: Ama sen yanlis diisiiniiyorsun, diye baslhyorlar; solcu
ya kendisi benden iyi distintiyor tabii. (Gilismeler) “Ama bak Gyle
yaparsan yanlis olur,” diyor. Bu tiir bir yaklasim karsisinda bize de
dogrulugumuzu anlatmak zaman kaybr gibi geliyor. Ger¢ekten, bunun
icin bagka bir yontem bulmaliyiz. Erkeklere patriarkal oldugunu, o
konugma aninda bile tizerimde nasil bir baski olusturdugunu anlatmak
gercekten ¢ok yorucu ve geriye dogru ittirtici. O ylizden biz erkeklere,
“senin yaptigin psikolojik, ekonomik baski” diye anlatirken canimiz
cikiyor. Bir zahmet onlar da “Ya ben nerede bir kadin i¢in siddet
olusturuyorum,” diye sorgulamanin yontemini kendileri bulsunlar.
Solcu, sosyalist erkekler yontem gelistirsinler ki isimiz daha kolaylagsin
diyoruz. Bizi elestirmekten vazgecip kendilerini elestirmeye baslarlarsa
birlikte miicadeleyi daha kolay veririz, diye distiniiyorum.
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14 Mayis Cumartesi 13.00 FRANSIZ FEMiNizMi

Amargi Feminist Kitabevi
Didem Havlioglu

Istanbul Amargi, feminist kuram ve feminist hareketin tarihsel
gelisimini, buglin feminist séziimiizii ve sézimizi sdyleme
bigimlerimizi belirleyen kavramlar ve deneyimler gergevesinde
tartismaya devam ediyor!

14 Mayis Cumartesi giini Didem Havlioglu birlikte
feminist teorinin en az bilinen bilegenlerinden/ekollerinden
birini, “Fransiz Feminizmini” tartisiyoruz.” Kadin séylemi var
midir? Olmasi miimkiin muidiir? Varsa tarihsel bir ¢ergeveye
oturtulabilir mi? Julia Kristeva’yi merkeze alarak, psikanaliz ve
yapisalcilik sonrasi akimlar etkisiyle bigimlenen Fransiz feminist
yaklasimlari ve onlarin “kadin” kavramini inceliyoruz.Ve yakindan
baktigimiz kavram ve teoriler bugiin Tiirkiye’ye uyarlanabilir
mi, Tirkiye’de “kadin” olmak ne demek, konularinda
beraberce akil yiiriitliyor, yine teoriyi teoride birakmiyoruz!

Hayatin her alanini oldugu gibi, diisiinme, akil yiiriitme ve s6z
sOyleme bigimlerini de degistirip donlstiirecek bir miicadele
olan feminizmi konusarak, tartisarak, yorumlayarak erkek egemen
sisteme karsi kendi bilgi’'mizi tretmek, birlikte ¢ogaltmak,
zenginlestirmek ve yayginlastirmak icin, Cumartesi tartismalarinda
bulusmak umuduyla...

Not: Tartisma icin okuma Gnerisi ektedir.

Adres: Katip Mustafa Celebi Mahallesi, Tel Sokak,
No: 16, Beyoglu Tel: (0212) 251 0154
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Didem Havlioglu

Osmanli ve Tiirk dili ve kiltiirt, Ortadogu Kadin Caligmalars,
feminist edebiyat kuramlari, karsilastirmali metodolojiler ve
disiplinlerarasilik ile metin ¢ézlimlemeleri ilgi ve arastirma alanlar1
arasinda yer aliyor. Sehir Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyat1
Bolumii'nde 6gretim tiyesi olarak ¢aligmalarini stirdiiriiyor.



Ya diger feminizmler? Kendi
cografyamizin disinda mticadele

eden kizkardeslerimizin deneyimleri?
Baskalarinin tarihini nasil okuyabiliriz
ve biz bununla kendimizi nasil
iliskilendirebiliriz? Fransa'dan
Osmanli’ya veya Osmanlidan Fransa’ya,
tesadiifen ¢ikilan bir yolda bu yolun
kadin yolcularinin bize séyleyecek elbette
¢ok seyi var. Ikinci Dlaga'dan konugurken
ugradigimiz Simone de Beauvoira geri
gidecek, ondan Kristeva’ya sigrayip,
onlarin cografyasinda neler olduguna, ve
diinyay: nasil etkilediklerine bakacagiz
simdi...

Didem: Herkese Merhaba! Oncelikle burada olmaktan ne kadar mutlu
oldugumu sdylemek istiyorum. Amargi ¢ok uzun stiredir takip ettigim
bir grup ama Tirkiye'de olmadigim igin sizlere katilamiyordum. Bu
ytizden simdi burada olmaktan ¢ok mutluyum. Bunun i¢in Burcu’ya
beni davet ettigi i¢in tesekkiir ederim.

Bugiin uzun siredir ilgilendigim bir konuda konusacagim ve
bunun sohbet halinde olmasini istiyorum. Tabii ki Fransiz feminizmi
gibi genis bir konuda konusmak i¢in birkag saat ¢cok az. Bu ylizden kendi
aragtirmamda ¢ok kullandigim Kristeva'ya odaklanarak Osmanli Tiirk
kadin meselesine yaklagimima nasil faydasi oldugunu biraz anlatayim.
Ondan sonra da Burcu aracihifiyla size gonderdigimiz “Kadinlarin
Zaman1” okumasi hakkinda birazcik konusup Tiirkiye'de neler oluyor,
Tirkiye'de kadin olmak nasil bir sey ve bu sorulara cevap verirken Fransiz
feminizminin katkilar1 olabilir mi gibi sorular gergevesinde tartigalim.

Cok ilging gelebilir ama Fransiz feminizmi Osmanli divan
siiri calisirken karsilagtigim bir ekol. Doktora yeterlilik sinavlarina
hazirlanirken kadin sairler tizerine ¢alistyordum ve bu meseleye nasil
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yaklagsacagimi kafamda kurmaya ¢alisirken Fransiz feminizmini okumaya
basladim. Fransiz feminizmi deyince ilk 6nce akla Simone de Beauvoir
geliyor. Sanirim hepimiz okumussuzdur Ikinci Cins’i. Ikinci Cins sadece
Fransiz feminizmi degil bitiin diinya kadinlarinin kiltir diinyasinin
onemli birpargasi. 1949'dabasilan kitaptade Beauvoir feminist olmadigini
ve kadin sorunun sosyalizmle ¢oziilebilecegini sdyler. Fakat daha sonra,
sosyalist hareketin kadin sorununa bir ¢6ziim getirememesi tizerine
1970’lere gelindiginde fikrini degistirir. Artik kadin meselesine daha
ciddi yaklasilmasi gerektigini sdyler. Fakat yaptig1 6nemli katkilardan
bir tanesi ki Fransiz feminizminin de en 6nemli vurgularindan biridir;
kisinin kadin olarak dogmadigi, sonradan oldugu, bir kategori olarak
kadinin olusturuldugu, insa edildigi meselesidir. Bunu daha sonraki
yapisalcilik sonrasi yaklagimlarla ¢6ziimleyen, sorgulayan ¢ok kisi oldu
ama Simone de Beauvoir'in ilk adim atan kisi oldugunu soéyleyebiliriz.
Daha sonra Fransiz feminizmi buradan ¢ok farkl: bir yone dontiyor, daha
¢ok psikanalizden ve yapisalcilik sonrasi akimdan etkileniyor. Simone
de Beauvoir’in taraftarlar: pek kalmiyor ¢iinkii kadin olmanin ¢ok daha
karmasik bir sey oldugu anlasiliyor.

Bu noktada teorik diizlemde Fransiz feminizmi ile Amerikan
feminizmi arasindaki bir farka kisaca deginmek istiyorum. Fransiz
feminizminde “Biz kadinlar farkliyiz ve farkliligimiza sahip ¢ikmaliyiz,”
diyerek kadinlarin farklib@min altimi ¢izen bir yaklasim varken
Amerikan feminizminde daha ziyade “Biz ayniyiz ve dolayisiyla ayni
haklarla egit olmaliy1z,” diyen pozitivist bir yaklagim vardir. Bu farkliligin
olusmasinda ise bana kalirsa psikanalizin pay1 biiytik. 1968 sonrasi kadin
gruplari arasinda tartisilan bir¢ok sey varken Paris’te cok sey degismisti.
Paris’te yasamus, diistinen bir gen¢ olmak herhalde Lacan ve Derrida gibi
distntrleri okumak demek oluyordu. Bu durum, bana kalirsa, bu iki
kita arasindaki ciddi bir kiilttirel farka isaret ediyor.

Simdi psikanalizden etkilenen Fransiz feministlerinden ¢ok kisaca
bahsedip Kristeva'ya donelim. Bu 6rneklerden biri olan Helene Cixous,
bat1 hiimanist felsefesinin kadin-erkek doga-medeniyet, aktif-pasif gibi
kargit ikili kavramalarinin altini ¢izer ve sunu der: Bu diistince sistemi
icerisinde kadinla iliskilendirilen her kavram negatiftir fakat biz buna
sahip cikarak degersiz olarak atfedilen seyi degerli kilmaya galisalim.
“Kadin olmak soylendigi gibi degersiz bir sey degildir,” dedi ve kadini
hayatin i¢inde ve doganin bir parcasi olan bir varlik olarak ona degerinin
geri verilmesi gibi bir yol izledi. Tabii ki burada yapilabilecek olan en
onemli elegtiri Helene Cixous'un 6zcii (essentialist) olmasidir ve bunun
ne gibi bir sakincas: olabilir diye baktigimizda ise aslinda elestirdigi
sistemin yaptigini yapiyor diyebiliriz. O da ayni sekilde ikili diistinmeye
devam ediyor. Burada kadin degersiz degildir derken bu sefer erkek
degersizdir diyerek ayni sistemin iginden konusmaya devam ederek
yeni bir sey soylememektedir, sadece biraz ters ceviriyor o kadar. Bir de
Helene Cixous'dan bahsederken mutlaka tizerinde durmamiz gereken bir
diger nokta ise kadin bedenine verdigi onemdir. Bir kadin elestirisinin,
kadina 6z elestirinin sadece kadin viicudundan ¢ikabilecegini séylityor
ciinkli eger bu sistem erkekler tarafindan yaratilmis bir sistem ise
onlarin bilmeyecegi tek sey var: kadin bedeni. Mesela kadin orgazmini



asla bilemezler. Dolayisiyla biz kendi bedenimize dayanarak yeni bilgi
tretmeliyiz. Bu da yine kadinin 6ziine, esasina dayanan bir sey olmali
diyerek, bana kalirsa, yine ayni ¢ikmaza giriyor. Helene Cixous’u okurken
kendime ¢ok yakin bulmamistim, evet ilging, giizel ve siirsel ama bir¢ok
Fransiz feminist yazini gibi okunmasi ¢ok zor ki bu ylizden ¢ok elitist
olduklar1 da s6yleniyor. Okuyucu ile kendileri aralarinda dil izerinden
bir bariyer kuruyorlar. Cok kaygan ve ucgucu bir dil kullaniyorlar.
Anlamak i¢in dilin 6tesinde de bir bilgi birikimi gerekiyor. Bu ylizden
metinler bazen o kadar kendi i¢inde doniiyor ki “hah anladim” derken
tekrar nereye gittigini fark edemiyorsun...

Buket: Ama istedikleri de bu degil mi zaten...

Didem: Evet, ilk basta “Aman tanrim ben boyle bir seyle neden vaktimi
harciyorum,” diyorsun fakat demek istedikleri seyi aynen uyguluyorlar
ve sen okuyucu olarak o dongtliniin i¢ine giriyorsun. Eger bir kadin
estetigi, bir kadin tarzindan bahsedeceksek bunu lineer ¢izgi, bir ¢izelge
tizerinde ilerleyen yazi ya da mantik bicimiyle degil, yepyeni bir sistem
icinde yapmaliy1z. Erkek egemen sistemin disina ¢ikmak ic¢in daha
yaratici olmaliyiz. Bu amagla yola ¢ikip kendi i¢inde tekrar eden bir
yazma ve mantik bigimi olacak...

Buket: Dili de erkek buluyorlar galiba degil mi?

Didem: Tabii tabii aynen dyle. Kendilerine ait bir estetik derken dil de
bunun bir pargast... Tamamiyla deneysel ve “kadinlar bdyle yazar” der
gibi bir dilleri var. Aslinda bu sadece Fransiz feminizminde olan bir
sey degil Virginia Woolf da dyle yaziyor, bu ¢ok denenmis, gorilmis
bir bi¢im. Birazdan Kristeva'dan bahsederken, “Bir kadin yazinindan
bahsedebilir miyiz?” ve eger boyle bir sey varsa nasil olmali, erkeklerden
nasil farkli olmalr, farkli midir degil midir gibi sorular: tekrar soracagiz.
Fakat Helene Cixous'nun séyledigi sey farkli, kendi yazin bigimi de
sOyledigi seyi kanitliyor

Katilima (a): Derridanin yazdig: gibi yaziyorlar ama degil mi?
Didem: Evet aynen Gyle degil mi? (Giilismeler) Kesinlikle. Ama ben bu
kadinlar1 daha siirsel buluyorum.

Buket: Ama sanirim iddialar1 hakikaten de kadin dilini olugturmaya
calismak, niteligimizle kendimizi var edebiliriz, kadin olarak var
olabiliriz...

Didem: Derrida'dan bence farki daha metaforik ve siirsel olmalari.
Zaten roman da yaziyorlar. Derrida gibi helezonik bir diizlemde ilerleyip
sonunda bir anlam olusturuyorlar. Fakat dedigim gibi Helene Cixous’t
kendime ¢ok yakin hissetmedim o yiizden ¢ok cazip de olsa tizerinden
kisaca gegtim.

Kristeva'ya baglamadan 6nce biraz Lacan'dan bahsedelim. Ctinki
ondan bahsetmedigimizde Kristeva'nin teorilerini anlamaya imkan yok.
Okuduk mu, biliyor muyuz bilmiyorum ama ben ¢ok kisaca tizerinden
gececegim.

Buket: Okuyup okuyup dayak yedigim metinlerdir, Lacan’nin metinleri.
Didem: (Guligsmeler) Benim i¢in hala 6yle! Cok kisaca ana fikrinden
bahsedecegim. Lacan, Freudu yapisalcilik sonrasi cercevede
okumasindan dolayr 6nemlidir ve bu yiizden de feminist teoriye
¢ok faydasi olmustur. Lacan sunu soyler: Bir hayal diinyasi ve bir de
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sembolik diizen vardir. Cocugun hayal diinyasindan sembolik diinyaya
gecisi cok 6nemli bir adimdir. Peki, bu ne zaman oluyor? Ne zaman ki
cocuk kendisini aynada goriiyor, o an kendisinin annesinden ve biittin
varliklardan farkli bir sey oldugunu fark ediyor.

Betiil: Bir de ayna evresinden 6nce ya da sonra da olabilir, siitten kesilme,
babanin varligini hani tigiinct kiginin varhigini kesfetmek ve annenin
kayip nesnesine doniismesiyle, dil sistemine, sembol sistemine girme
ihtiyacinin dogmasiyla.

Didem: Hemen hemen ayni zamanlarda gerceklesen bir sey. Ciinkii
anneden bedensel olarak farkli oldugunu fark ettigi donemde, babay1 da
fark ediyor. Aynada kendisinin farkli bir beden oldugunu algiliyor. Oysa
orada gordiigli sembolik bir hikaye. Ciinkii orada gordiigii hem kendisi
hem otekisi. Bu yiizden de ben ve 6teki ¢ogu zaman ayni sey. “Ben”
derken gordiigi sey, yani dilin ifade ettigi sey, aslinda aynadaki goriinti.
Gergek degil. Bir ticiinct kisi. Cocugun “ben” demesiyle var oluyor. O
zamana kadar bilin¢altindayken, “ben” demesiyle bilingli bir sekilde
kurulmus bir varlik oluyor ve bu sekilde sistemin igine giriyor. Yani o
sistem ona “ben”in kim oldugunu, ne oldugunu séyleyiveriyor. Ciinkii
bu dil sisteminde kendisinden 6nce olan bir “ben” vardi. Cocuk “ben”
diyerek, “ben”in 6nceden tanimlanmis biitiin degerlerini de istleniyor
ve sisteme giriyor.

Lacan’in anlattig1 hikaye buna benzer bir sey. Yine ¢ok 6nemli
argimanlarindan biri de bilingaltinin tipki dil gibi kurgulanmis
oldugudur. Ciinkii dil de bir isaret sistemidir ve hi¢bir zaman sadece
bir anlami ifade etmez. Mesela ben size simdi “cicek” diyeyim. Bunu
dedigim anda hepinizin aklinda bagka bir resim olusur. Senin aklina
bir giil gelebilir, senin aklina bir bahge gelebilir, senin aklina bir ¢icekei
gelebilir, senin aklina yolda gordigiin cigekei kiz gelebilir vs. “Cigek”
kelimesi, sonu olmayan bir anlamlar zinciri olusturur. Tabii, Freud'un
bize anlattigi bilingalti, bastirilmis arzularin bulundugu yer demek.
Bilingaltinda sikigip kalmig arzularimizi higbir zaman gerceklegtiremiyor
ve hicbir zaman tam olarak tatmin olamiyoruz. Tatmin olamadikga yeni
bir arzular iretiyoruz. Bu dongt, tipk dil gibi isliyor. Dilde Derridanin
“différence” dedigi, anlamin durmadan ertelenmesi, hi¢bir zaman bir
sonug noktasinin olmamasi, anlam dedigimiz seyin akiskan ve her an
degisebilen bir sey oldugudur. Iste bilincalt: da boyle isleyen bir seydir.
Bilingalt1 arzularimizin baskilanmasiyla, dil de kelimelerle s6zdizimi
(syntax) baskisiyla igliyor. Lacan'min soyledigi bu yiizden ¢ok 6nemli.
Eger dil ile ilgili calisiyorsaniz ve okudugunuz seylere bir anlam
vermeye cabaliyorsaniz, hi¢bir zaman yegane bir anlam olmadigini
kabullenmelisiniz. Bunu bugiin kabul etmeyen bir arastirmaci yok
herhalde.

Katilimc (a): Bir ben kaldim herhalde. (Kahkahalar)

Didem: Lacan'dan sonra hayat farkl... (Gilismeler) Bir giin bir
ogrencim dedi ki “Hocam ne olur bir sey okudugumda bir tane anlami1
olsun.” Ama yok bdyle bir sey. Sen bile ayni seyi on beg giin sonra okusan
baska bir sey diistineceksin.

Buket: O hep ayni seyi diistintiyor... (Kahkahalar)

Didem: Vallahi hep aym seyi diisiinmek giizel bir liiks bence. Bunu



boylece aklinizda tutun, buraya geri donecegiz. Simdi Kristeva'ya
gecelim. Benim Kristeva ile bir agk iligkisi kurmam... (Kahkahalar)
Buket: Kolay olmad... (Giilismeler)

Didem: Yok yok, tam tersine ¢ok kolay oldu ilk goriste ask diyebilirim.
Cinki soyle bir sey oldu. Ben onu okumaya bagladigimda Amerika'da
doktora yapryordum ve Kristeva'nin séyledigi sey suydu: Kendisinin ne
kadar yabanci oldugu, bir dile yabanci olmak ve o yabanci oldugun dilde
kendini ifade etmeye ¢calismak nasil bir seydir ve aslinda ¢ok da kot bir
sey degildir, diyordu. Yabanci olmak aslinda bir ayricaliktir gibi...
Buket: Kristeva yabanci mi ki?

Didem: Evet, Bulgar ve doktorasini ikinci dili olan Fransizcada yaziyor ve
dolayisiyla aramizda boyle bir yakinlik mecburen olustu. (Giilismeler).
Kristeva'nin teorilerinde marjinal olan, kenarda olan her zaman aslinda
o pozisyonu kullanarak en giiglii olandir ve bu argliman hakikaten
insanin hosuna giden bir sey, bir gii¢ veriyor. Iste ben feminist teorinin
biraz béyle olmasi gerektigini diigtinityorum. Bir sekilde, elinden tutmak
gibi bir sey, neyse bu hikdyenin romantik kismu....

Kristeva, Bulgar ve belli bir yasta ailecek Paris’e taginiyorlar, ¢ok
parlak bir 6grenci ve Roland Barthes gibi entelektiieller ile birilikte
takiliyor. 1970’lerde Roland Barthes onu degerlendirirken sdyle demis:
Garip, ilging, yabanci kadin... Bunu da herhalde sadece yabanci
olmasindan dolay: s6ylememistir, ayn: zamanda onun séyledigi her sey
ezber bozucu, soyledigi her sey tam kendimizi bdyle rahat hissettigimiz
anda “tamam gurasini anladik bundan sonra da diisinmemiz gerekmiyor
bu konuyu” dedigimiz anda tekrar bir sarsilip tekrar basa dénmemize
neden oluyor. O ytizden de ilging, garip ve yabanci... Ki kendisi de
yabanci olanin marjinal olanin isinin rahatsiz etmek oldugunu soyliiyor.
Mesela ben burada bir yabanciysam bende bir rahatsizlik olugur ama
sizde de benden dolay1 bir rahatsizlik olugur ve Kristeva bu rahatsizlik
duygusunun ¢ok verimli bir sey oldugunu distiniiyor ve bu ylizden de
yabanciligini sahipleniyor. Aslinda biitiin derdi, yabanciligini sadece
sahiplenmekle kalmay1p tersine gevirerek kullanmak.

Kristeva deyince aklima bir siirii sey geliyor tabii ki ama bugiin
kullandg iki temel kavramdan bahsedebiliriz: 6znellik (subjectivity) ve
konusan 6zne (speaking subject). Bu iki kavram ¢ok 6nemli. Oznelligi ilk
defa tabii ki Kristeva ile duymuyoruz, Hegel de “Bir kisinin kendi bagina
var olmadigini,” sdylemistir ya da Nietzsche “Rasyonel, ne soyledigini
bilen, kendini bilen bir kisinin olmadigini,” sdylemistir. Dolayisiyla
Kristeva da bu gelenekten gelen bir insan. Oznellik onun diisiindigii
ve bu diinyaya katmak istedigi kavramlardan bir tanesi. Daha 6nce
bahsettigim Lacan’in teorisine gore ¢ocuk aynada kendisini gériip “ben”
demeye bagladi1 zaman “ben” oluyordu. Buradaki 6znellik de dil ile
konusan 6zne ile baglantili bir 6znelliktir ¢iinki dil 6zneyi olugturuyor,
6zne de dili olusturuyor, var olabilmek igin birbirlerine ihtiyaclar1 var.
Bu bir siire¢, konusulurken 6zne oluguyor ayni zamanda da dil kendini
gosteriyor.

Betiil: Hatta Lacan’nin soyle bir ctimlesi var “Ben, ben diyendir.”
Didem: Evet “Ben, ben diyendir” ve de eksik olandir. Ben dedigin
eksik olandir, soylerken bastirdigin biitiin duygulari, annene karsi
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hissettiklerini, hepsini i¢inde barindiriyor yani biling¢altin1 da temsil
ediyor.

Kristevanin bahsettigi 06znellik de bati hiimanizmasinin
bahsettigi kisiden bu anlamda ¢ok farklidir. Kristeva'da “ben” bilingalt1
ile ok baglantili bir sey, yani bir “ben” var bir “ego” var fakat ikisi de “ben”i
olusturuyor ve daha 6nce sdyledigim gibi dil ile de ¢ok alakals, dil ve ben
birbirlerini olusturuyorlar. Kristeva soyle bir sey soyliiyor ki ben bunu da
¢ok ¢ok begeniyorum, kendi aragtirmamda da kullandim zaten: anlam
konumla alakal: bir seydir. “Ben” dedigin zaman bir 6zne pozisyonu sana
veriliyor, mesela ¢ocuk kizsa “ben” dedigi andan itibaren kadin oluyor
ve bodylece kadin olmanin getirdigi her sey ona hemen yiikleniyor degil
mi? Peki, bir kadinin erkek 6znesi olabilmesi miimkiin muidir acaba?
Olabilir mi boyle bir sey, yani ben erkek 6zne olarak konugabilir miyim?

En 6nemli eserlerinden bir tanesi olan Siirsel Dil Devrimi’nde
devrim, “alternatif 6zne pozisyonlar1 almaktan gecer,” diyor. Yani
alternatif, senin olmayan bir 6zne pozisyonunu alabiliyorsan devrim
yapabilirsin ve asil devrim de dilde olan devrimdir diyor. Bu argiiman:
¢ok glizel, ¢ok etkileyici ama peki, nasil olacak diye soruyorsunuz
Oyle degil mi? Kristeva diyor ki, bu sadece siirde olabilecek bir seydir.
Bu yiizden de avangard sairleri inceliyor ve onlarin dil kullanimina
bakiyor. “Her tarafi kayan ve hicbir gsekilde bir arada olamayan bir
ciimle sadece modernist sairlerde vardir ve ancak siirsel dilde kendini
gosterebilir,” diyor. Peki neden? Ciinkii gramerin kurallarin1 yikmaya
calisarak yaziyorlar. Ornegin Tiirkgede 6zne dnce gelecek, yliklem sonda
olacak, arada zarf falan olacak gibi biz konusurken bile bu kurallara
epey dikkat ediyoruz. Oysa biliyoruz ki dil ataerkil sitemin kurdugu bir
sistem ve peki bunu kirabilmek nasil miimkiin olabilir? Avangard sairler
bunu yapmaya calisiyorlar ve bunun ancak siirsel bir dil ile miimkiin
olabilecegini soyliiyorlar.

Dedim ya, o sirada Divan Edebiyat: okuyorum, Kristevanin
bu yaklagimi bana ¢ok yakin geldi ve benim biitiin derdim de Divan
Edebiyati’ndaki kadin sairleri ortaya ¢ikarmakti. Cilinki kadin sair
aslinda yoktu. Oysa ben 15. ve 16. yiizyillda yasamis bir kadin sair
okumaya, anlamaya calistyordum. Osmanl Edebiyati okuma gelenegi
bana bir kadin sairi nasil okumam gerektigini anlatmiyordu. Cilinki
béyle bir anlayis yoktu.

Simdi cinsiyet ¢aligmalarinda, kadin ve erkek vardir, bunlar
disinda baska higbir cins yoktur diyenlere “Hermafroditler var, onlar
ne olacak?” diye soruyorlar. Hermafroditler bu sistemin kabul etmedigi
bir cins, kategoride bile degiller. Yani bu su demek oluyor; var olan
kategorilere uymayan, yok demek degil. Sadece sistemin i¢inde yok
demektir. Ben de Divan Edebiyati'ndaki kadin sairler i¢in ayn sekilde
dtstiniiyorum, kadin sairler yok, ama bu yok demek degil, bu sistem
icinde yoklar. Ben nasil var edecegim onlar1? Okurken hissediyorsun,
diyorsun ki bu farkl bir sey. Ben bunu nasil anlatacagim derken o sirada
Kristevanin bana ¢ok faydasi oldu. Cinki dedim ki, Divan siiri bir dil
ve estetik sistemiyse, bu tamamiyla erkeklere uygun olarak yapilmis
bir sistem. Sair erkek olacak, sevgili erkek olacak. Her sey bu sitem
icerisinde insa edilmis, kelimeler ona gore se¢ilmis, mazmunlar ona gore



secilmis, tam bir erkek diizeni. Bir kadin konustugu zaman, bir kadin
sair pozisyonunu aldiginda Kristevanin soyledigi sey oluyor. Olmamasi
gereken bir sey oluyor. Ciinkl oradaki sair 6zne pozisyonu, bir erkek
pozisyonu ve bir kadin bu pozisyonu aldiginda, sistemi kiriyor. Boyle bir
sey sOyledim, hentiz kars1 ¢ikan olmadu.

Katilimai (b): Kirtyor mu, yoksa birgok seyde oldugu gibi tekrar ediyor
mu o diizenegi? Orada var olabilmek i¢in erkeklesiyorlar mi?

Didem: Bu da hep sdylenen bir sey. Bana da soruluyor. Aslinda diyorlar
ki, hayur, erkek roliinti oynuyor sadece.

Katilima (b): Gizleniyor mu yani onun arkasina?

Didem: Tam tersine kadin oldugunu tistiine basa basa soyliiyor. Kendini
tanmimladig1 kelimeler bambaska. Cok belli kelimeler var sairlerin
kendilerini tanimladiklari. Ozellikle erkeklere mahsus 6zellikler. Onlar
degistiriyor. Kendisini kadin olarak sevgiliyi de erkek olarak gosterdigi
icin agk diizeni de birden degisiyor. Ciinkii erkekler arasindaki bir agk
degil o artik. Ne yazik ki Tiirkiye'de ¢ok kabul edilemiyor ama Osmanl
siirinin temelinde erkekler arasi bir agk var. Bunu kirdiginiz zaman
basbayag1 heteroseksiiel bir agk diizeni ortaya ¢ikiyor. Yani bana kalirsa
gercekten kirtyor. Sirf kadin oldugu igin yapiyor bunu. Bir diizene girip
olmamasi gereken bir yerde, konugsmamasi gereken bir yerde konustugu
i¢in oluyor. Dolayisiyla benim de bu sekilde isime yaradu.

Katilima (b): Kadinin ad1 nedir?

Didem: Mihri... 16. ylizyilda kendi ¢evresinde de birka¢ tane kadin var.
Birbirlerine benzer seyler yapiyorlar.

Katilimer (b): Kadin kadina agk var mi orada?

Didem: Yok, en azindan ben tanimlayamadim.

Katilimai (c): Yaziya gegen bir sey géremiyorsunuzdur ama...

Didem: Yok diyemeyiz tabii ki, ama en azindan kanitlanabilinecek bir
sey degil. Baz1 kadin sairler icin kadinlar1 daha ¢ok sever, diyorlar mesela
ve bu bahsedilen kadinlar hi¢ evlenmemisler.

Katilimer (b): Mihri evlenmis mi?

Didem: O da evlenmemis ama erkek sevgilileri var. Tabii kadin sevgileri
de olabilir ama bunlarin hi¢birini bilmiyoruz.

Katilimai (c): Kadinlar i¢in bir sey yazdigini diigtiniiyor musun?
Didem: Yazili kaynaklarda yok benim bildigim kadariyla. Kristevanin
bu teorisi benim isime yaramisti. Fakat bugiin tekrar uygulanabilir
mi, bununla ilgili bir meselemiz var mi1? Bunu konusabiliriz. Ctinki
benim en ¢ok elestirildigim nokta, Bati teorisini Osmanli Edebiyati’na
uygulayamazsin, uymaz, oturmaz diyorlar. Olabilir, dogrudur, bu da
bir bakis agisidir. Fakat ben biraz Kristevaci, biraz evrensel diistinmeye
yatkin bir insanim, her seyin oturmadiginin farkindayim. Cok da
dikkatli olunmas: gerektigini diisiiniiyorum gercekten. Yoksa hakikaten
sagma sapan seyler ¢ikiyor ama ben sonu¢ta sunu da yadsiyamam,
benim egitimim, formasyonum bu. Ben bunlar1 okuyarak bir diisiinceye
vardim. Sonucta bu bdyle olustu. Bunu da saklamak bence samimi degil.
Kristevanin bana faydasi bu sekilde oldu. Daha ¢ok dildeki teorilerini
kullandim. Fakat siz bugiin tabii ki bagka bir sey okudunuz “Kadinlarin
zaman1” biraz bu makaleyi konusabiliriz.

Betiil: Kristeva'nin 6ncelikle ¢cok fazla insandan okumalar yaparak bir
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seyleri kuramsallastirdigini disiiniiyorum.  Kokeninde Heidegger,
Lacan gibi okumalar var. Aslinda ben okuduktan sonra disi Lacan diye
diistindiim, Lacanin disisi belki hi¢ ¢ekilmiyormus...

Didem: Sevmedin yani?

Betiil: Ben biraz sevimedim. Kendisine yoneltilen elestirileri de okudum.
Ozcii oldugunu diisiinmiisler.

Buket: Bunun biitiin Fransiz feministlere ¢ok sik getirilen bir elegtiri
oldugunu disiiniiyorum. Negatif olani {izerine alip, ondan sonra tekrar
icini tanimlay1p pozitif bir sey olarak sunmanin bile 6zciilitk oldugu gibi
bir elestiri var ki, burada tam tersine islerlikte oldugunu diisiiniiyorum.
Buradaaslindaolusturulan kiiltiirel birseyinalinipyeniden tanimlanmasi
s0z konusu. Yani 6z degil, tam tersine, olusturulan kiiltiire karsi ctkmanin
yolu olarak oradaki ikiligi tersine ¢evirme meselesi var. Ama 6zciilitk
meselesi galiba bedenle ¢ok fazla aligverigleri oldugu i¢in olabilir.
Betiil: Ayni elestiriyi Lacama da getirmisler. Ciinkii Lacan gibi
psikanaliz tizerinde ¢alisan insanlarin bir kuramlastirma metodu var
ve bu aslinda analoji kurularak yapilan bir sey. Bire bir ispatlanabilirlik
yok. Kristeva, “Baba yasasini ya da penis kastrasyonunu Freud kuramsal
olarak sGylemistir,” der. Kristeva da Lacan da bunu yapryorlar aslinda. Bu
zaten politik bilim gibi algilanabilinecek bir sey degil. O yilizden 6zciiliik
elestirisine o noktada ben de ¢ok katilmadim.

Buket: Zaten semboller sisteminin igerisinde ugrasiyorsun...

Didem: Eger boyle bir derdimiz varsa hig bu ige kalkismamamiz lazim.
Bizim yaptigimiz diisiinmek, kurmak. Pozitif bilimler farkl ¢alisiyor.

Ama bu soyledlgln cok dogru. Ozcii oldugu icin elestirildi.
Fakat ben Kristeva'yr 6zcii bulmuyorum. Mesela ti¢ jenerasyon kadin
hareketini anlatiyor, birincisinde esitlik talebi, ikincisinde ise farklilik
talebi var. Ctinkii anlasildi ki kadin bedeni farklidir, ihtiyaglar: farklidir.
Esitlikten yola ¢ikarak cinsel 6zglirliigiimiize ulasmamiz pek miimkiin
degildir. O yiizden de ikinci jenerasyon devreye giriyor. Ikinci jenerasyon
“biz esitiz” yerine “biz ¢ok farkliyiz, hatta biz kadinlar olarak daha
iyltyiz” diyor. Kadim yiicelestirip, neredeyse Tanri katina ¢ikartiyor.
Bu sefer yeni bir sistem olusturuluyor, bir taraftan yapiyr s6keceksin,
elestireceksin, ondan sonra yenisini olusturacaksin. Dolayisiyla Kristeva
ikinci j jenerasyona denk dus,uyor biitiin Fransiz feminizmi gibi...

Ugiincii jenerasyon ise, kadin-erkek farklihigma cok fazla paye
vermemek gerektigini bu ikili kategorinin disina ¢ikmak gerektigini,
erkekler su¢ludur sdyleminin artik bizim isimize yaramadigini, ¢tinkii
herkesin su¢lu oldugunu soyliiyor. Yani ti¢lincii jenerasyon, bir gelecek
tahayyiilti kuruyor ve olmasi gerekeni soylityor. Bu sistemin degismesi
icin de herkesin sorumluluk sahibi olmasi gerektigini ileri stiriiyor.
Baska sekillerde diistinmemiz lazim ve bunun i¢in de psikanalize daha
iyi bakmamiz, sembolik sistemi daha iyi anlamamiz gerektigini séyliiyor.

Burada bence ilging olan, sembolik sistemde var olan bu ikili
zithiklar; ben ve 6teki, siyah ve beyaz, benim iilkemden olan-yabanci
olan, hepsini igsellestirmemiz gerektigini sOylemesi. Cinki bunlarin
hepsi bizde var, diyor. Bu ¢ocugun ‘ben’ demesi gibi... Aslinda 6teki
yanilsama, ash burada gibi, aslinda birbirine bagli seyler bunlar. Ikisi de
bizde var. ilk 6nce onlar1 i¢sellestirelim, boylelikle hem saldiran, hem de



magdur olan biz olalim, kendi i¢cimizde 6nce bunu ¢ézelim, ondan sonra
yeni bir sistem olusturabiliriz, diyor. Bu ne kadar mtiimkiindtir, bilemem
tabii ki... Ama s6yledigi yaklasik olarak bu.

Uctinct jenerasyonda boyle bir sey yapildi mi, bilmiyorum. Ama
herhalde feminist teorinin de geldigi nokta biraz da bu, degil mi? Kadin
erkek arasindaki ayrimailik, stratejik olarak bazi yerlerde gereklidir,
ama varmak istedigimiz nokta aslinda kadin-erkek ayrimciligi degil
artik. Herkes, farkliliklariyla kendi 6zel, bireysel istekleri/arzulartyla var
olmasi ve sadece bu iki kategori icerisinde degerlendirilmemesi lazim.
Cinki artik higbir cinsiyet tek basina diigiintilemez. Kadini erkekler ya
da hermafroditler olmadan diistinebilir miyiz? Yok boyle bir sey. Kristeva
da bunlara daha biitiinciil bakmamiz gerektigini soyliiyor. Belki ileride
olabilir diye bir umudu var gibi geliyor bana.

Betiil: Yazida bir yerde “Bana feminist misin diyorlar, ben de stoactyim
diye cevapliyorum,” diyor. Soyle demis, “Hakikat genel fikirlerle degil,
hikdyeden yola ¢ikilarak ulasilan fikirlerde bulunabilir” Bu disiincesi
¢ok hosuma gitmisti. Soyle bir elestiri de getirilmis Kristeva'ya, aldig:
kaynaklar: biraz baglamdan kopuk bir sekilde ortaya koyuyor. Aslinda
kavram olarak ortaya koydugu seylerin nasil kavramsallastirildiginin ¢ok
bilincinde degil gibi bir elestiri gelmis. Béyle acimasiz elestiriler var.
Katilimai (a): Eger bu hakli bir elegtiriyse ¢ok ciddi bir elegtiri...
Buket: Bu haksiz ve diglayici bir elestiri de olabilir. Kadin ve Bulgar birisi.
Gayet de giizel ana akimdan diglamaya dontik bir elestiri de olabilir.
Acimasizlik bazen bu boyutta olabilir bence...

Didem: Ama Kristeva hi¢ de ana akimdan diga atilmig biri degil.

Buket: Fazlasiyla merkezde aslinda...

Didem: Fazlasiyla kabul gérmiis bir kadin, bir diistinir.

Betiil: Evet, bence de oyle...

Buket: Ama séyle bir parantez de a¢gmamiz lazim, diinya ¢apinda
kabul goren bir siirii Fransiz diisiintiri,, Foucault bagta olmak tzere,
Lacan arkasindan geliyor, biitiin bu distindrler aslinda Fransa'da ana
akim tiniversite kiirsiilerinden dislanmiglardir. Amerika'ya bizzat gidip
veya cevirileri yoluyla gidip, ondan sonra prestijle tekrar Fransa'ya
donmislerdir. Okudugunuz elestiriden bu anlamda bir diglama olabilir
diye diistiniiyorum.

Didem: Yabanci oldugu i¢in mi?

Buket: Yabancilik da degil. Foucault yabanci degildi, Lacan yabanci
degildi, ama var olan akademik sistemi zorlayici, siirlarini tamamen
alabora edici seyler yazdilar. Uriinleri hakikaten var olan biitiin
bilgi alanlarini, kirsileri sorguladi. Foucault yillarca nerede tezini
savunacagini bulamadi. Fransa'da ¢ok sert, gelenekselci bir akademik
gelenek vardir. Bu gelenege uymadig: icin diglanabilir, feministsiniz,
psikanalistsiniz, bagkasiniz gibi...

Didem: Ama dedigim gibi, biitiin feminist yazin antolojilerine séyle bir
bakarsan, mutlaka Kristeva vardir. Dolayisiyla bu biraz kendi kendine
yapilmuis bir elestiri olabilir.

Buket: Baglami o olabilir diye diisiiniiyorum.

Betiil: Bu elestiriyi neden sdyledim? Ceviride mi bir sorun var,
bilmiyorum ama ‘toplumsal s6zlesme’ kavramasallagtirmasini ¢ok sik
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kullaniyor mesela ve biitiincil bir toplum algisi var. Bu ¢ok Rousseaucu
bir yaklasim ama Kristevanin Rousseaucu olmamasi gerekiyor ya da
yani biittincil bir toplum algisinin olmamasi gerekiyor ki iddia ettigi
farkliliklar: 6n plana ¢ikarabilsin.

Buket: Bence Kristevanin farkliliklart 6n plana ¢ikartmas: da ¢ok
sorunlu. O kadar 6teki bizim i¢imizde diyen bir teori mademki, ben
de oyle algiliyorum okudugum zaman, fakat Kristeva Fransa'daki
Misliman kadinin dislanmas: meselesinde tamamiyla diglayict bir
pozisyonda yer almist1. Nasil hem gé¢gmen olup, hem gégmenden dogru
Avrupa icerisinde konusup, bir taraftan da kendisinden sonra gelen yeni
gocmenleri bu kadar dislayic1 ve aydinlanma gelenegine bagl kalarak,
aydinlanmayi hi¢ sorunsallagtirmadan bir tutum alabiliyor...

Didem: Acikcasi, bunu ben de anlamig degilim...

Buket: Kendi i¢indeki bir paradoks gibi geliyor bana. Oysa go¢menlere
kargt alinan tutum hem Fransanin kendi kolonyalist ge¢misiyle
hesaplasmas: agisindan hem de su anki go¢men sorununa yaklasimi
acisindan 6nemli diye disiiniiyorum. Bir Fransiz icin Bulgaristan
gocmeniyle Arap gé¢meni ayni sey degil. Yani sanki Kristeva, bana
bu konuda Fransizdan daha fazla Fransiz geliyor. Aydinlanmay:
takdir ederken ve onun iginden konusurken, aslinda aydinlanmay:
sorunsallagtirmadigi i¢in Avrupa merkezci bir bakis a¢is1 var.

Betiil: Metinde aydinlama ile ilgili olarak soyle diyor: “Bir ahlak
anlayisinin sorgulanmas: ve yeni bir etik ortaya konmasi mi bizim
yapmamiz gereken? Bu noktada aydinlanma etigini savunanlar var”
Buket: Buna gore, kendisini o aydinlanmaci gelenek icinde de gormiiyor.
Betiil: Evet, orada da gérmiiyor. Ama sonugta “Yeni bir etik olusturula
da bilir,” diyor.

Didem: En cok elestirilebilinecek noktasi bu bence zaten.

Buket: Benim anlayamadigim noktast bu. Ciinkii o teoriyi okurken,
mesela Korkunun Giiglii Iktidari’n1 ben de tam senin oldugun gibi, “Iste
buldum, ne giizel bak anlatiyor,” demistim. Ben islam ve modernlik
meselesi tizerine calistyorum. Ama hayir, o orada durmuyor. Benim
buldum zannettigim noktada, aslinda metnin yazar1 orada durmuyor.
Benimle ayni yerde degil.

Didem: Evet, ¢ok ilging bir sey bu. Hakikaten ¢6ziimlemesi zor. Acaba
bunun dinle alakasi var mi, diye diistiniiyor insan.

Buket: Yok, ben o kadar 6zcti diisinmiiyorum.... Ben tam tersine Fransiz
feminizminde enteresan bir ¢atisma noktasi oldugunu disiiniiyorum
bunun. Fransada feminizmler arasinda da bir ayrismanin, yani tam
da Tirkiye'deki gibi aslinda bu meseleden ¢iktigini dastintiyorum:
Miisliiman kadina nasil bakacagiz? Onu sahiplenecek miyiz, dislayacak
miy1z, ne yapacagiz? Onun egitim hakk gibi bir siirii sey giriyor devreye.
Simdi Fransa'daki son burka yasagindan dolay: ikiye ayrildiklarini
goriiyorum. Bu anlamda Tirkiye'ye ¢ok da benzetiyorum aslinda.
Didem: Bu anlamda Tiirkiye'ye benzemesi ilging aslinda. Okuma
onerisi olarak verdigim réportajda, “Tlrkiye'deki durumu bilmiyorum,”
diyor. Kristeva'ya yoneltilen bir bagka elegtiri de, psikanalizi kullanmasi.
Psikanaliz ataerkil sistemin yarattigi bir bilim dali ve kurucusu da
malum Freud! Freudun kadini tanimlamasi zaten c¢ok problemli.



Oradan yola ¢ikarak tiretilen teorinin ne kadar giivenilebilir oldugunu
sorunsallastiranlar da ¢ok tabii ki...

Betiil: Psikanaliz bu kadar ¢ok kullanilinca can acitici oluyor biraz; anne
konusu, baba konusu falan... (Giilismeler)

Bir de az oOnce bahsetmistiniz, kadinsalligin mekanla
iliskilendirilmesi ve bu Tanrigalasma durumu vardi. Tanr olarak da
kadin yazininda figiir olusturulmasi. Iste bu anlamda kadinlara ait
olan tasarimsal distinme sistemiyle, daha erkeklere ait olan, lineer
diisinmeden bahsedlyor “Tasarimsal distinme dine benzeyen bir
diistinme bicimidir,” diyor. iste bu anlamda, bana <;ol< carpici gelen bir
soru soruyor, “Feminizm de bir dine donu$muyor mu?” diyor.

Didem: Bunu ikinci jenerasyon i¢in séyliyor. Orada “Kadini Tanri
pozisyonuna koymakla ayni seyi tekrarladiklarini,” soyliiyor. Bence
aslinda ¢ok yerinde bir tespit. Hakikaten de ayni sistemi ters gevirip
tekrar yaptiginda degisiyor mu bir sey!

Betiil: Evet, bir sistemi onun kavramlarini kullanarak ¢okertmek
mimkiindegil. Buhep karsimiza ¢ikan birsorun. Kadinsadece tasarimsal
dtstniiyor ve bu din sistemi de bdyledir dediginiz zaman, kadini analitik
distinceden ya da pozitif bilimlerden bir sekilde soyutlamig oluyorsun.
Bu tipky, iki hafta 6nce konugsmustuk, Sartre’in Simone’a “Sen bir erkek
gibi dusunuyorsun demesi gibi bir sey... (Giilismeler)

Didem: Ama “Ugiincii evrede, bu ikisinin bir araya gelmesi lazim,” diyor.
Bir kadin hem kariyer yapip, hem de ¢ocuk yapabilmeli diyor. Yani boyle
bir hakki olmali ya da tek tek yapabilmeli, bunlarin hepsi birer se¢im
olabilmeli diyor. Yani hem lineer diistinmeli hem tasarimsal diisinmeli
ve “Bu iki distinme bi¢imini bir arada gerceklestirebilecek olanlar da
zaten sadece kadinlar,” diyor.

Katilimci (b): Bunun bu kadar basit bir noktaya gelmesi acikli degil mi?
Didem: Demeye calistig: sey, “Feministler birinci devrede nasil annelige
karst ¢iktilar, ikinci devrede anneligi yiicelttiler, Giginciisiinde se¢im
yapmalari gerekmiyor,” diyor. Her ikisi de olabilir, ikisi de olmayabilir,
birisi de olabilir. ik bastaki iki evreyi elestiriyor.

Betiil: Metinde soyle diyor: Artik feministler sunu anlads, biz ¢ocuk
dogurmamakta 1srar edersek, bir kusaktan kusaga feminist aktarim gibi
bir sey s6z konusu olamayacak maalesef. Ciinkii bizim ¢ocuklarimiz ya
da bizim yakinlarimiz....

Esen: Bu temelde mi s6yliiyor gercekten?

Betiil: Evet, “Feminist aktarimlarin kusaktan kusaga ge¢mesini
onemsediler. Daha sonra annelik deneyiminin sadece erkek
egemenliginin altinda yasanan bir deneyim degil de, daha 6znel bir
deneyim olacagini ve annelikle farkli bir hazzin yaganabilinecegini de
fark etti bir kismi,” diyor.

Didem: Anne oldugun zaman vazge¢gmek zorunda kaldigin seyler
varsa, mesela entelektiiel olarak kendini gelistirmeyi birakmak zorunda
kalirsan, kendine karsi igledigin bir cinayet gibi bir sugluluk duygusu
hissedebilirsin ki bunun erkek egemen sistemlerde olmamasi miimkiin
degil. Anneligin sugluluk duygusundan arinmuis bir sekilde yasanabilmesi
icin bir insanin anne de olsa entelektiiel gereksinimleri oldugunu...
Betiil: Aslinda orada, her seyi yapabilen ideal feminist kadini ¢iziyor.
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Didem: Evet her seyi yapan, yapabilen ve de bunun istenirse olas1 bir
secim oldugu, izin verilen bir kadin ¢iziyor ve “Ancak boyle bir sey olursa
yaratici bir annelik olabilir,” diyor.

Katilimai (a) : Bu tarif liberal idealden hig¢ de farkli degil.

Burcu: Bu kadar birey tizerinden bir tariften sonra nasil bir toplumsal
harekete kanalize olabilecek ki bu kadinlar diye insan bir distiniiyor.
Siiper kadin su anda zaten bayag...

Didem: Heniiz yok zaten boyle bir kadin. (Gliliismeler)

Burcu: Zaten bu siiper kadin imgesini, bizler siiper kadinlar olamasak
da, su anki sistem epey kullaniyor.

Buket: Hatta tam tersine hepimiz siirekli eksikliklerimizle ne kadar
olamadigimizla yiizlestiriliyoruz.

Esen: Bence psikanaliz feministlerin handikab1 elestirilerini,
elestirdikleri teorinin kategorileri ile yapiyor olmalari ve bu 6zci
kategorileri aynen alarak 6zcii bir yaklasimi benimsemeleridir. Lacan’in
sOyledigi, esas iktidar olan baba degil “babanin adi”dir demesi, biz,
feministler icin ¢ok faydali bir analiz. Asil olan penis degil, fallustur ve
o iktidar1 ve erki simgeleyen bir seydir. Bunu agiga ¢ikarmasi 6nemli bir
sey. Ya da birilerinin ¢ikip Freud’a, Freud’'un kavramlar ile karg1 durmasi
hosuma gitmiyor degil. Ama bence Freud ne kadar 6zctliyse, psikanalist
feministler de o kadar 6zcii. Dolayisiyla ben bir feminist olarak, Kristeva
ya da digerleri bize ne séyliiyor diye baktigimda “Oh birileri de Freud’a
laf sGylemis ne giizel” derim rahatlarim. (Giligmeler) Ama bunun
disinda ben bir feminist olarak, bir aktivist olarak baktigimda meseleye,
bana ne diyor?

Didem: Herhalde biraz alanla da alakali ¢iinkii dilin ¢ok 6nemli oldugu
alanlarda, edebiyat, sanat gibi 6zne, yani birey ¢ok 6nemli. Halbuki iste
sosyal bilimlerde birazcik daha farkl: dertler var.

Esen: Ama yani Kristeva toplamda ne demis oluyor boyle diyerek? Ben
onu anlamadim. Ne diyor yani feministlere, kadinlara?

Buket: Dedin ya, Freud ne kadar 6zcii ise Kristeva da o kadar 6zcii.
Bunun sebebi ayn1 zeminden konusuyor olmalari. O zemindesin. O
zeminin disinda bir bagka seyi diistinmiiyorsun. Sonucta bu diyalektik
distinme biciminin i¢inde gidip gidecegi yer bir sentez. Burada
kargilagtirilamazlik, onun disinda baska bir alfabe, baka bir dil yok.
Arayisi da yok sanki...

Didem: Olamazdi zaten diyor.

Buket: Siirekli diyalektigin i¢inde kaliyor. Yani o zaman da onun 6tesi
var mu ki? Belki diisiince sisteminde hi¢bir zaman yok.

Betiil: O da sormus ayn1 soruyu. Ve soyle diyor, “Bu soruyu sorduk, bu
sorunun sorulmasi cevaplanabilecegi anlamina gelmiyor.” (Giilismeler)
Esen: Mesela bu konulara dair hi¢bir fikri olmayan biri, Freud'u da
okusa, Kristeva'y1 da okusa, hangisine ikna olacak, neye gore?

Buket: Kadin da olmasin, erkek de olmasin, uzaydan gelsin bu yaratik,
ikisini de okusun kime inanir. Ikisinin de aslinda birbirine karsit ama
ayni zeminde duran seyleri var demek ki. Sorun orada belki de. Hep bir
ilerlemeye karsi ama ayni zamanda ilerlemeci diyalektikle diistiniiyor.
Disiince kendi icinde aslinda erkek egemen disiinceyi yeniden
tretmiyor mu bu anlamda?



Didem: Teorinin i¢inde diisiindiigin zaman birazcik 6yle olmuyor mu
zaten? Farklisini yapabilmek miimkiin mii? Yani herkes i¢in aslinda...
Yapabilen var mi, o diyalektigin icine girmeden yeni bir sey tiretmen
mimkiin md, bilmiyorum.

Buket: O zaman da “Dogu’da kadinlar boyle” diye réportaj veriyor.
Dogu’yu dogululastiran sarkiyat¢idan ne farki kaliyor? Hakikaten o
sisteme bu kadar boyle etinden, kemiginden bagl kalirsan bdyle olur.
Didem: Ama galiba orada bir soruya cevap veriyor.

Katilimci (b): Roportaj yapan “Tiirkiye'deki kadinlar” diyor, o da hemen
Dogu’daki kadinlar diyor.

Burcu: Cin tzerine de bir yazisi var bu yazidan dolay1r da bayag:
elestirilmis...

Esen: Ben sunu anlamakta zorlaniyorum, anlamin kayganligi ya da bu
kadar gorelilikle bir 6znellikten bahsediyorken, Tiirkiye dendiginde
sak diye Dogulu kategorisine yerlestiriyor. Kimin Dogu’su, neye gore
Dogu! Bir gorelilikten bahsediyorsa, “Tirkiye'deki kadinlar nasil
yastyorlar bilmiyorum,” desin. Bence bu sekilde tutarsiz bir diisinme
mekanizmasinin i¢inden ¢ikmasi gerekir. O zaman hig de farkliliklar
gormiiyor. Kategorisi gayet sabit, total ve oryantalist.

Katilimer (a): Sence Kristeva'nin diistincesinde anlam sonsuz bir
sekilde, hicbir yere takilmadan kayan bir sey mi? Bana oyle gelmiyor
mesela. Lacan da 6yle gelmiyor mesela.

Didem: Yok, degil aslinda. Anlamin kayganligi meselesi herhalde
6znenin belirlendigi yerde birazcik sabitleniyor gibi geliyor bana. Yani
orada zaten ilgilendigi 6zne.

Esen: Gerillalar ile ilgili de bir seyler soyliyor...

Betiil: “Kadinlar iktidara gelirse ne olur ya da iktidar1 reddederlerse ve
fikir kultiplerinde, burada yaptigimiz gibi ya da gidip Kiirt kadinlarinin
yaptig1 gibi- birarayisa girerlerse, komando haline gelirlerse ne olur?” diye
soruyor. “Statiikonun mubhafizlar haline doniiserek, onlarin dilinden,
onlarin i¢inden konugmaya basglarlar,” diyor. Yani bir erkeklesme de
s6z konusu, ona da vurgu yapiyor. “Reddedilen simgesel diizene yapilan
paranoyitge bir karst yatirimdir bu,” diyor. Otoriteyi reddediyorsun, ama
kendi orgiitlenmende.

Didem: Kendi iginde tekrar bir otoriteye tabii oluyorsun, o érgiitlenme
de aslinda bir statiiko kendi igerisinde. Dolayisiyla bir sey degismiyor
demek istiyor. “Kendi i¢inde tekrar bir iktidar yaratiyorlar ve bunun da
sistemi degistirmedigini,” sOyliiyor.

Betiil: Ama ben bdyle diisinmenin ¢ok karamsarlik oldugunu
distntiyorum.

Buket: Hayir, belki de tam onun tersine sunu demek istiyor Kristeva,
“Igerisinde  oldugunuz politik Orgiitlenmelere kadinlar olarak
glivenmeyin, bagimsiz miicadelenizi olusturun.

Didem: Tipki 6grenci hareketleri arasinda, kadimnlarin kendi gruplarini
kurmasi gibi. Yani sosyalizm ¢6zmeyecek sorunlarinizi, kadinlar olarak
kendi sorunlarimizi giindemlestirecegimiz ayr1 orgiitlenmelerimiz
olmali.

Buket: Ozgiirliik miicadelesi veren siyah hareketin icerisinde bir de
siyah kadin hareketi olmasi gibi...
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Esen: Ben Kristevanin bu séylediginden sizin dediginizi anlamiyorum.
Bence orada kadinlara bagimsiz 6z orgiitlenmelerinizi olusturun
gibi bir mesaj vermiyor. Daha dogrusu derdi kadinlarin orgiitlenmesi
degil. Ornegin biz feministler olarak iktidara karsi miicadele ederken
olusturdugumuz orgiitlenmeler de iktidar tiretebilir, ama biz bagimsiz
orgltlenmeliyiz degil mi?

Didem: Ama iktidar tekrar ediyorsun diyor.

Esen: Evet, meselesi iktidar. Kadin gerillalarin erkeklerin de iginde
oldugu orgiitlenmelerde yer almalar1 degil mesele bunu feministlere de
diyebilirdi. Ama tabii feministler iktidara gelmek i¢in 6rgiitlenmiyorlar.
Peki, feminist hareket iktidar1 hedefleyen bir muhalefet bi¢cimini
benimsese ne olur, bizden 6nceki iktidarin aynist mi oluruz? Her iktidar
bicimini ayn1 kabul edebilir miyiz? Iktidar her ne olursa olsun kotiidiir
ve dolayisiyla bunlarin hepsi aynidir ne demektir? Cok total bir yaklagim
degil mi bu? Bir de feminist hareket iktidara mubhalifligini, iktidar
iiretmeden nasil bir 6rgiitlenme bicimiyle daha etkin kilar?

Didem: Evet, “Hepsi birbirine benzerdir,” diyor. Feminist hareket, yeni
iktidarlar olusturmadan eger yeni bir sistem yapabiliyorsa, o zaman...
Esen: Miimkiin mi ama onu soruyorum.

Didem: Miimkiin oldugunu séylityor ama bunun da bir hayal oldugunu
birazcik hissediyorsunuz zaten. Olabilecegini soyliiyor, heniiz
olmadiginm séyliiyor. “Kadinlar kendi 6zlerinden yola ¢ikarak boyle bir
sey lretecekler,” diyor. Sonucta eger yeni bir iktidar kuruyorsan ayni seyi
yapryorsun, gerilla da olsan, devlet de, hiikiimet de olsan fark etmiyor...
Betiil: iktidarin kelime olarak yapisindan kaynaklaniyor. O yiizden
feministlerde iktidar olmak istememek yaygin egilim.

Didem: Cilinki iktidar dedigin sey mutlaka kendine bagli 6zneler
gelistiriyor. Herhangi bir seyi kurarken bir alt-tist dengesi varsa, ayni
seydir diyor. Ama tabii ki yine ayn1 noktaya geliyoruz, bunun karsitini
bu diinya iginde nasil yaratabiliriz, bilemiyorum.

Betiil: Gerilla kadinlar i¢in sdyle séyliiyor: “Kadin kendisini bu siddetin
cin tutmus bir ajam1 haline getirebilir ve bu siddet demokrasiye,
liberalizme yonelir, totalitarizme degil,” diyor. Ozellikle Dogu'daki
kadinlardan bahsediyor. “Bu kadinlarda hig¢ totalitarizme karsi olan bir
durus yok. Onlar icin totaliter rejimle yetinmek sorun degil. Onlar i¢in
liberalizm, esitlik, demokrasi gibi yavasca genisletebilecek sistemler
sorundur,” diyor. Yoksa totaliter olsa, komiinist olsa bunlar sikinti
duymazlar demis. Bu kadinlar uzaydan gelmis, degisik bir tiirler,
kromozomlar degisik ¢alisiyor herhalde!

Esen: Bu kadar oryantalizm olmaz artik. (Giilismeler) Kolektif ve
politik olana hi¢bir vurgusu yok sanirim.

Didem: Cin'e gittikten sonra, orada biiyiik bir hayal kirikligina ugradigini
ve politik olandan vazgectigini séyltyor.

Betiil: Ben bir gey sorabilir miyim? Simdi mesela barig1 savunmak ya
da bir feminist Gitopyanin iginde ger¢ekten yasiyor olmak, bu fiziksel
anlamda, gidersin bir kampta, ekolojik yasam stirersin. Yani kendini
soyutlayip gercekten Oyle bir hayat yasiyor olmak psikotik midir?
(Gulismeler)

Didem: Ama bu kot bir sey degildir. (Giilismeler) Onu zaten pozitif

% Istanbul, Amargi Feminizm Tartismalari * 3

24



birsey olarak goriiyorum ben. Oraya dénebilen ve oradan beslenebilendir
aslinda, “Sanatta yapilan sey budur,” diyor. Ozne ve nesne arasindaki,
disarida kalmigligi, marjinalligi anlatan “Abjection duygusunu
bastirabilmek ve biraz daha iyi hissetmenin yollarindan birisi sanattir,”
diyor. Cilinkii bunu yaparken kendimizi iyi ediyoruz. Cilgin ve anlamsiz
kabul edilen duygularimizi hem ortaya koyabildigimiz hem de kendimizi
iyi edebildigimiz bir yerdir, diyor. Ger¢ekten de ¢ok 6ze dayal séyledigi
her sey. Ama Kristeva'nin toplumsaldan umudunu kestigi konusunda
sanirim bir fikir birligine vardik zaten. O zaten 6nerdigi ¢oziimlerin
bireysel oldugunu hi¢ gizlemiyor. Soylediklerinin kitlelere bir faydas:
olabilir, ama bu bireyden yola ¢ikarak miimkiin. “Ilk 6nce kendimizi iyi
edelim,” diyor.

Katilimer (d): Gayet liberal bir yaklagim degil mi?

Didem: Zaten saklamiyor.

Betiil: “Kadinlara Psikoterapiler iyi gelecek,” diyor.

Didem: Kendisi de terapi yapiyor. Ama terapiye ihtiyaci olanlari negatif,
hastalikli bireyler olarak gormiiyor ki zaten. Bu kadinlarin bir anlam
pesinde olduklarinin altini giziyor sadece. Bu durumun hala semiyotige
bagli olmalarindan kaynaklandigini1 séyliiyor. Mesela feminenlik
konusunu kadinlara ait bir sey diye anlatmiyor, “Eger devrim istiyorsak
zaten feminenligin pesinden kosmaliyiz,” diyor. Ciinkii feminen, erkek
egemen sistemde “Oteki” olandir, tipki oryantalist soylemde dogunun
feminen kabul edilmesi gibi.

Betiil: Hem kadinin i¢inde kadin-erkek, hem erkegin i¢inde kadin-
erkek vardir, gibi bir sey soyliiyor.

Buket: Psikanaliz kadinlig1 kesfedebilmek icin bir yol olmus ve evet,
toplumsal harekete pek bir katkis1 olmamasi ya da giiglendirememesi
anlaminda biraz stipheyle yaklasiyorsunuz, onu anliyorum ama, bir
taraftan da bana su da ¢ok mantikli geliyor: Psikanalitik c¢ercevede
distindiiglimiiz zaman, eger biz erkegin soziiniin ve yasasinin hakim
oldugu bir yerde soluk alip veriyorsak, kendi s6ziimtizii ve yasamizi
bulabilmemiz i¢in, kendi igimizin derinliklerini kesfetmemiz gerekiyor.
O anlamda psikanaliz hakikaten de kadinligin kesfinde gergek bir arag
olabilir. Yani kendi kadinliginizin kesfedilmesinin yolu ancak bu ataerkil
yasanin giremedigi noktalara girebilecek bir aragla miimkiin olabilir gibi
geliyor.

Didem: Zaten bagka nerede olabilir ki? Hem zaten bunu ii¢iincii
asama olarak 6neriyor. Yani birinci ve ikinci asamalarda kitlesel olarak
haklarimizi kazanmamiz konusunda diyecegi hicbir sey yok. Fakat
sonrasinda sistemi degistirebilmek i¢in 6ztimiize donmemiz gerektigini
soyliiyor.

Buket: Evet, her tarafimiza girmisler ¢inkii. Agzimi1 agtigim anda zaten
o terimlerle konusuyorum, o ctimlelerle konusuyorum. Bu yontemle
toplumsal hareket olmaz belki...

Didem: Asil kurtulusun ya da siirecin tamamlanmasinin, ancak
bireyselden yola ¢ikarak olabilecegini soyliiyor. Yani herkes, tek tek
bireyler...

Katilimci (a): Tek tek bireyler kurtulunca toplum kurtulacak, degil mi?
Oyle bir sey soyliiyor.
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Buket: Esen’'in demin soéyledigi o iktidar meselesi bizatihi i¢cinde
halloluyor. Ciinkii Kristeva sunu soyliyor: “Biz daha kadinlhigimizi
kesfedemedik,” Neyden bahsettigimizi bilmiyoruz, peki o zaman biz ne
adina sokaklara ¢ikacagiz, devrim yapacagiz. Once bir ne oldugumuzu
bilelim. Bu yiizden de tabii ki once bireysel olarak kendi kuyuma
inecegim, o kuyuya bir bakacagim, dipte su var mi, kuru mu, nedir...
Didem: Psikanaliz de ona yardimci olacak...
Buket: Ve orada iktidar meselesi zaten olmayacak aslinda.
Didem: [ktidarin olmadig: tek yer orast.
Katilimc1 (a): Psikanaliz siirecinde iktidar olmamasi miimkiin mui?
Buket: Psikanaliz siireci birisinin sana yol gostermesi degil midir,
psikanaliz stireci kendi kuyuna inmen degil midir senin?
Esen: Ama ben bundan daha iktidar bir sey géremiyorum...
Buket: Bir taraftan ilk basi Gyle, ama ondan sonra sen artik kendin
iniyorsun.
Katilima (a): Neredeyse mutlak olarak analistin denetiminde giden bir
surectir.
Betiil: Evet dyle...
Didem: Bence psikanaliz dogru yapildiginda, ¢ikis noktas: danisanda
olmalir. Yol gosterici degil, senin kendini bulmana yardimc: bir siire¢
olmali. Bunun bu sekilde yapildig1 yerler oldugunu biliyorum.
Buket: Bu bence karsindaki psikanalistin tarziyla, ekoliiyle alakali
olabilir.
Esen: Ama bence, psikanalist size dogrular1 gosteren bir yol haritas:
degil de dogrular1 bulmanizi saglayan, kendinizin kesfetmesini saglayan
bir yol ¢iziyor, deseniz dahi yine de bu siire¢ onun denetiminde. Ve bu
iktidarin olmadig degil basbayag iktidar iceren bir siiregtir. En mahrem
alanimizi actiginiz, hi¢bir yerde konusmadiginiz seyleri konustugunuz
bir iliski tlirinden bahsediyoruz. Bundan daha iktidar bir sey olabilir
mi yani?
Didem: Sanirim benim tecritbem géyle oldu, kendi kendime konusup,
kendimi duydugum biryerdi orasi. Tabii aslinda hakikaten o karginizdaki
insana ¢ok bagl: bir seydi... O siire¢ daha ziyade benim kontroliimdeydi.
Ama bir yerde dogru séylityorsun ¢iinkii “Gegen hafta bak soyle bir sey
sOylemistin, hatirliyor musun?” diye sorular da sorup bana rehberlik
ediyordu.
Katilimar (f): Peki, kendimi diistiniyorum, sanatsal tiretim yaparken
bir ikinci kisiye ihtiyacim olmuyor. Ben kendi kendime yapiyorum bunu.
O zaman ben kendi kendimin mi iktidar1 oluyorum? Yani bir ikinci kisi
yok benim hayatimda bu psikanalitik analiz ¢6ziimimii yapan. Ben
bunu kendi kendime yapiyorum. Kendimle ugrastyorum stirekli.
Didem: “Hi¢ beklemedigin bir anda, senin bile farkinda olmadigin
zamanlarda bilin¢altinin ¢iktig1 yerler olabilir ve bunu sadece sanatta
gorebiliriz,” diyor. Yani sanat, bunun aracisiz olarak en iyi yapilabildigi
er.
Katilima (f): Evet, mesela kendi adima, kadin olarak savagtigim en
biiylik sey sanat tarihi ve bana yiiklenen sanat dili. Sanatsal tretim
yaparken ayni zamanda o dili ytkmak i¢in de ugrastyorum. Cinki bir
yandan feminist bilgilerle o dili de ¢oziimlemeye ¢alisiyorum, erkek



baskisinin kafamda olusturdugu sembolleri ¢6zmeye ugrasiyorum.
Clnki ancak o zaman bir seyler ¢ikarmaya basliyorum ve bir seyler
iretmeye bagliyorum. Daha ¢ok bagindayim ama benim sanatsal yaratim
stirecim boyle gerceklesiyor.

Buket: Demek ki aslinda tamamen tek basina degilsin. Tam da kendi
soylediginle, aslinda bayagi bir kalabalikla berabersin sen. (Giiliigsmeler)
Katillma (f): Hep sOyliyorum, boklart ayristirmaya c¢alisan bok
bocekleri vardirya, kendimi hayatta onlar gibi hissediyorum.

Didem: Peki bu konugsmalardan kafama takilan bir soru var. Her
kadimin kendine has ihtiyaglar1 veya arzular ve kendine haz sartlan
olabilir mi? Buna ne diyorsunuz? Her kadin kendini bir feminist gruba
ait hissetmeyebilir ya da cabalasa bile hissedemeyebilir. O zaman ne
olacak?

Buket: Bu soru feminizmin ¢ok eski bir sorusu gibi geliyor bana. Ciinkii
feminizm hi¢bir zaman biitiin kadinlar1 temsil edemedi, siyah kadinlar1
temsil edemedi, Tirkiye 6rneginde Kirt kadinini temsil edemedi ve
yavas yavas kendi icinde sanki bolinerek ¢ogaldi.

Esen: Alt siniflar1 temsil edemedi, orta sinif ve orta ust sinif kaldi. Hala
da dyle. (Gulusmeler) Peki, bu tiir politik 6rgiitlenmeler ya da sézler
bireyselligi kapsamiyor mu diyorsun?

Didem: Evet, yani c¢linkii agikta kalan bir seyler var. O ac¢ik nasil
kapatilir? Ve de toplumsal hareketin de nasil olmasi lazim ki, bir¢ok
kadin gruplarini temsil edebilsin? Hangi toplumsal hareket bunu
yapacak?

Buket: Evet, haklisin bu sadece feminist hareket i¢in degil biitiin
toplumsal hareketlericin gegerli. Bu hareketin pargasi olan bir bireyin bir
taraftan sirtin1 dayanacag bir 6rgiitii olabilir ama bir taraftan da kendi
bireyselligini yok saymak zorunda kaliyor. Ama feminizmin giindelik
hayat stratejileri var, feminizmin zaferi senin bireysel hayatinda da bir
zafer haline geliyor, diye diistiniiyorum. Diyelim ki bir kadin, toplantilara
katilamryor yiirtiyiislere katilamiyor ama bir taraftan feminist hareketin
kazandig1 her davanin aslinda kaginilmaz olarak onun 6zel hayatinda da
yansimalar1 oluyor. Anlatabiliyor muyum?

Katilimar (f): O davada hareket etmek de belki farkli bir sey. Yani
bildigimiz klasik anlamda orglitlenmek degil demek ki. Demek ki
kurulacak olan bagka bir 6rgiitlenme bigimi olmal.

Evinde oturan, feminizmden haberi bile olmayan bir kadin da
gayet feminist olabiliyor. Bazen bu kadinlar dyle bir laf soyliiyor ki,
“Ben feminist olarak bunu disiinemedim,” diyorsun ve o tavri takdir
ediyorsun.

Buket: Evet tabii, hem kendisine feminist deyip kadinlara daha
fazla ayrimcilik uygulayanlar da var. Mesela Fransiz feministlerinin
son donemde feminizm adma ¢ok kotii bir noktaya geldiklerini
distniiyorum, oOzellikle bu Fransadaki burka yasagi konusunda.
Miisliiman kadini ciddi bir 6tekilestirme var. Miisliiman kadin meselesini
sadece burka meselesine indirgeyen bir sdylem var. Fransa'nin sémiirgeci
tarihini sorunsallastirmayan, etnik ve kiiltiirel farkliliklar1 hi¢bir sekilde
gbzetmeyen bir yaklasim var Fransa'da ve ne yazik ki feministler de bu

Fransiz Feminizmi
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bakis agisindan azade degiller. Sagini agan biitiin Misliman kadinlarin
modern olduklarint ve 6zgiirlestiklerini diistiniiyorlar. Bu anlamda
Tirkiye ile benzer bir bakis acis1 var ama tabii ki Tirkiye'deki feministler
bu hakim bakis agisinin disindalar bence, en azindan bunun i¢in
cabaliyorlar.

Didem: Fransa’min Miisliman kadina bakisi i¢in syledigin seyin aynisi
Amerika'da da var simdi.

Buket: Ve bunun dinsel farkliliktan degil, Avrupa merkezci diisiinceden
kaynaklandigini diisiiniiyorum. Bu Islam karsithgindan bagka bir sey,
tabii ki Islam kargithigi var ama bence bu bakis agis1 kolonyalizmle
baglantili.

Katilimar (f): Hig kimsenin bir sey sdylememesi ¢ok enteresan geldi.
Buket: ...Irigaray, Kristeva gibi degil, o farklilik meselesine Kristeva'dan
farkli yaklagiyor. Misliman kadin meselesinde cinsiyet farkligini ve
kiilttrel farkliligi bir arada gorebiliyor. Miisliman kadin hem kadin
oldugu i¢in Avrupa’nin 6tekisi hem de Miisliman oldugu i¢in.

Didem: Peki Fransanin ozellikle bu kolonyal geg¢misinden dolayr mi
béyle oldugunu distniiyorsun?

Buket: Hesaplasamamaktan dolay: oldugunu distiniiyorum. Tarihiyle
hesaplagabilse insanlar, o hesaplasmanin yasandigi bir dénemden
halledilebilinecegini diistiniiyorum.

Didem: Fransa'yi pek bilmiyorum ama bodyle bir hesaplasma
Amerika'daki feministler arasinda ¢ok ciddi derecede var. O halde bu
hesaplagmay1 somiirgeci bir ge¢misle aciklayamayiz, degil mi?

Buket: Bence orada, su anda Amerikanin Afganistan’da falan yaptig
tam da somirgecilik. Dolayisiyla Amerika da su anda s6miirgeci bir
devlet ve Miisliimanlara bakisin bunda pay: ¢ok biiyiik.

Didem: Evet dogru, somiirgeci bir ge¢misi olmasa da Amerika'nin su
anda bir somiirgeci oldugunu séyleyebiliriz.

Burcu: Malesef artik séylesimizi bitirmek zorundayiz; hepinize
geldiginiz i¢in ¢ok tesekkiirler...
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21 Mayis Cumartesi 13.00 KADIN TARIH YAZIMI

Amargi Feminist Kitabevi
Serpil Cakir

Istanbul Amargi, feminist kuram ve feminist hareketin tarihsel
gelisimini, buglin feminist s6ziimiizii ve soziimiizii sdyleme
bigimlerimizi belirleyen kavramlar ve deneyimler ¢ergevesinde
tartismaya devam ediyor!

21 Mayis Cumartesi giinii Serpil Cakir’la birlikte
kadinlarin tarihini bu kez “yazmak” tarafindan konusuyor,
“kadin tarih yazimini” irdeliyoruz. Ciinkii “kadinlarin tarihi,
baski altina aliniglarin tarihi oldugu kadar;, bu baskilara, dislanmaya,
sadece ev igiyle sinirlandirilmaya direnisin de tarihidir” Iste
bu nedenle, Cumartesi giinii hem baskiyr hem direnisi, kadin
tarihinin Tiirkiye'deki 6rnekleri iizerinden teorik ve yontemsel
olarak, yine hep birlikte tartisiyoruz.

Hayatin her alanini oldugu gibi, diisiinme, akil yiiriitme ve soz
sOyleme bigimlerini de degistirip doniistiirecek bir miicadele
olan feminizmi konusarak, tartisarak, yorumlayarak erkek egemen
sisteme karsi kendi bilgi’'mizi liretmek, birlikte gogaltmak,
zenginlestirmek ve yayginlastirmak icin, Cumartesi tartismalarinda
bulusmak umuduyla...

Not: Tartisma icin okuma Gnerisi ektedir.

Adres: Katip Mustafa Celebi Mahallesi, Tel Sokak,
No: 16, Beyoglu Tel: (0212) 251 01 54
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Serpil Cakar

Feminizm, feminist ydntem, kadin tarihi, sézli tarih, toplumsal
hareketler, siyasal temsil, siyasal katilma aragtirma alanlari arasinda
yer aliyor. Osmanli Kadin Hareketi tizerine yazdig1 doktora tezini
1991de tamamladi ve Osmanli Kadin Hareketi adiyla kitaplastirdu.
Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Uluslararast iliskiler ve
Kadin Arastirmalar’nda dersler vermektedir.



Son haftalara yaklasirken, tiim bu
konugulanlarin tizerine feminist tarih
yazimin tartismak sartti. Tarih bir kayit
tutmaysa eger kadinlarin bugiintiniin
kaydini nasil tutacagiz? Dahast,
tuttugumuz bu kayitla tiretecejimiz
bilgi bizim ne isimize yarayacak?
Erkeklerce kurgulanan bir Tarih’in onun
disinda tezahtir eden tiim tarihleri hor
gormesine inat, bugtin tiim o tarihlerin
Tarih’i alasagi edebilme potansiyelini
konusuyoruz. His-story'nin (Tarih'in)
iktidarim Her-stories (kadin tarihleri) ile
sarsmanin yollarint arastirtyoruz.

Serpil: Kadin tarihi yazimi ya da daha dogru bir ifade ile feminist tarih
yazimi, diinyada ve Turkiye'de nasil ortaya ¢ikt1? Hangi sorularla? Hangi
yontemi kullanarak gelisti? Zenginlesti? Konugsmamda bu konular
uzerinde, 6rneklerle duracagim. Bunu powerpoint sunumla yapacagim.
Somut Ornekleri gorsel malzemeyi gérme imkanmiz da olacak.
Konugmam esnasinda sorularinizi sorabilir, her tiirla katilimi istediginiz
gibi yapabilirsiniz.

Once kadin tarihinin nasil ortaya ¢iktigina bakalim. Kadin tarihi
dedigimizde iki seyi kastediyoruz: kadinlarin bask: altina alinislarinin
tarihinive onlarin bu baskiya direnmenin tarihini. Yanisadece kadinlarin
tarihte magdur oldugu, ezildigi gercegini ortaya koymuyor, onlarin
direnis miicadelesini ve orneklerini de a¢iga ¢ikarmaya calisiyoruz.
Demek ki, iki temel nokta var: Kadinlarin patriarkal bir toplumda
nasil yasadiklarini, nasil ezildiklerini a¢iga ¢ikarmak ve ayni zamanda
kadinlarin bu baskilara nasil direndiklerine ortaya koymak, direnme
oykdlerini agik etmek.

Peki, tarih nedir? Tarih, herhalde tarihle ugragmayanlarin bile
belli bir bilgisi olabildigi, herkesin {izerine konusabilecegi bir disiplin.
Tarih, gecmisten gelecege bugiiniin kaydini tutmaktir. Tarih bir kayit
tutma isidir. Kaydediyoruz, bilgi tiretiyoruz, buldugumuz, yazdigimiz
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metinlerle, kullandigimiz kaynaklarla bir belge meydana getiriyoruz.
Bu belge ayni zamanda o toplumun bellegi, ge¢misi hakkindaki her seyi
iceriyor. Bunu yaparak ayni zamanda toplumsal bilincin olugmasina
katkida bulunuyoruz, o bilgiyi, belgeyi, kaynagi okuyanlar bir biling
ediniyorlar. Tabii bu da neyi belirliyor? Ideolojiyi. Tarih bu ideolojinin
bir par¢asidir. Tarih ideolojiyi belirleyen en 6nemli unsurlardan biridir.
Ayni zamanda adlandirma ve tanimlama aracidir. Dénemi ve ge¢misi
hem adlandiriyoruz hem de tanimliyoruz. Tarih gelecek nesillere miras
olarak, belge olarak kalmas: igin yazilirken, belli bir ama¢ ugruna
yaziliyor, o anlamda ideolojiktir. Bu nedenle ona resmi tarih diyoruz ya
da resmi olmayan tarih diyoruz. Bu nedenle tarih ideolojik bir bilgidir,
metindir. {lgili dénemin toplumu hakkinda bize bilgi veren ideolojik bir
kaynaktir.

Tarihsel bilgi nasil tiretilir? Tabii ki olaylarin, durumlarin kaydini
tutarak. Hangi olayin kayd: tutuluyor? Tam tarihsel olaylarin kaydim
tutuyor muyuz? Tabii ki hayir. Belli seyleri seciyoruz ve yorumluyoruz.
Kim yapryor bunu? Tarihgiler. Var olan olaylar1 ve belgeleri segiyor,
kendi ideolojilerine gore yorumluyorlar. Tarih o agidan nesnel bir sey de
degil. Olaya ve duruma tarihg¢inin nasil baktigiyla iligkili. Hangi olay1
ve konuyu daha 6nemli gordiigiiyle iliskili cok yakindan. Tarihgi olaylar
nasil goriiyor, hangi kaynagi, hangi belgeyi kullaniyor? Bu konular
tarihin, yani ortaya ¢ikan belgenin igerigini fazlasiyla etkiler.

“Kadin tarihi bir alt disiplin olarak ne zaman ortaya ¢ikt1?”
sorusunu sorsam yanitiniz ne olur acaba? Herhalde 7o’lerden sonra
dersiniz. Kadin hareketinin, ézellikle ikinci Dalga Kadin Hareketinin
ortaya ¢iktig1 donemden sonra. Ciinkii kadin hareketi 70’lerden sonra
ikinci kez ortaya ¢iktiginda farkli bir baglamda, farkli sorularla giindeme
geldi. Ornegin, biling yiikseltme toplantilarinda tek tek kisilerin
paylastiklar1 bireysel deneyimlerin aslinda nasil da kadinlarin ortak
sorunu oldugu, ezilmenin ortak oldugu ve kadinlarin ayr1 bir sosyal
grup olduklari, farkli etnik gruptan, sosyal simiftan, dinsel tercihten,
cinsel yonelimden olsa da kadinlarin birtakim ortak noktalar: oldugu,
ezilmiglik deneyiminin ortak oldugu ve bu ortakliklar {izerinden bir
politika yapilmasi gerekliligi kesfedildi.

Bilimlerin kadin bakis agisiyla sorgulanmas: da bu dénemde
ortaya ¢tkti. O zamana kadar bilimler vardi, ama kimin bilimiydi, kimin
bakis agisiyla vardi, kimin sorunlarini ¢6ziiyor, kimin sorunlar: bilimin
konusu haline getiriliyordu? Bunlar tabii ki bilgiyi {ireten kisilerin
cinsiyetiyle baglantilidir. Ciinkii insan kendisinden yola ¢ikarak tretir,
sorunlarini problemin konusu haline getirir ve o problemler tizerine bir
teori dretir. O teori ayni zamanda politikanin konusu haline getirilir.
Tam bunlar birbirleriyle ¢ok baglantili seylerdir. Bunlar1 kim belirledi
bugiine dek? Erkekler!

70'lerden sonra ise kadinlar artik kendi sorunlarini anlatmaya,
giindeme getirmeye, tartismaya, yazmaya ve bilim alanlarina girmeye
basladilar. Once tek tek bilgi tiretmeye, bilimsel projelerde yer almaya
basladilar. Kadinlarin sorunlarini projelerin konusu haline getirmenin
yolunuagtilar. Béylece neoldu? Bilimleideolojive kurumlararasindailigki
kurulmaya baglandi. Bilimin aslinda bagimsiz olamayacagini, ideolojinin
pargasi oldugunu, ayni zamanda toplumun drettigi kurumlarin da bir
par¢asi oldugunu, bunlar arasinda ¢ok yonlii bir iligki oldugunu 6zellikle



1980 sonrasinda anlamaya bagladi kadinlar. Demin de bahsettigim gibi,
kadinlarin giinlitk yasaminda kargilarina ¢ikan sorunlarin aslinda kisiye
6zel sorunlar olmadigy, aslinda tek tek Ayse’nin, Fatma’nin, Neclanin,
Serpil’in yasadig1 sorunlar olmadigi, bunlarin toplumsal yapiyla ilgili
sorunlar oldugu, kadinlarin yasadig: toplumsal yapinin hem ideolojik,
hem yapisal, hem kiiltiirel olarak kadinlar1 ezen bir yap1 oldugu ¢ikt.
Peki, bu yapiya ne diyoruz? Patriarka.

Patriarkanin kendine 6zgii birtakim aygitlarinin oldugu anlasildi.
Bilim bu aygitlarin en 6nemlilerinden biridir. Bilimin tretilme bigimi
kadinlarin ezilmesine neden oluyor. Bu ytlizden geleneksel bilim ve
tarih 6nemli. Biz burada bugtin tarihi konusuyoruz. Tarih kadinlarin
ezilmesinde kullanilan 6nemli bir bilimsel disiplin. Cok masum gibi
gorlintiyor ama gerektiginde kadinlarin ezilmesinde ¢ok tehlikeli bir
arag olabilir.

Bilime tekrar bakalim; bilim nedir sorusunu sorarsak: Bilim,
erkeksi, eril ideolojinin yeniden tiretim mekanizmasidir. Ne demek eril
ideoloji? Erkeklerin ¢ikarlari {izerine temellenmis, onlarin ¢ikarlarin
destekleyen, iktidarini kurumsallastiran ve bu iktidari ayni zamanda
sOylem diizeyine yerlestiren bir yeniden tiretim mekanizmasi... En bildik
ornegiverelim: Kadinlarin menopoz konusu bugiine kadar en az caligilan
konulardan biri iken, penis sertligi, penisin biiylimesi ve iglevinin
arttirilmast tip biliminin 6zellikle son yillarda en 6nemli konularindan
biri oldu, oluyor. Oysa kadinlarda hormonal ve biyolojik degisime
yol acan, menopoz sireci tizerinde ¢ok az duruldu. Zaten kadinlarin
biyolojik tretkenligini bitiren bu olay, tireme temelli toplumun nasil
meselesi olabilirdi ki? Gergegi yansitmayan degerlendirmeler, kadinlara
bu siireci rahat atlatmalarini saglamak yerine, bu ddnemde cinselliginin
bittigi tlirinden safsatalarin da beslenmesine yardim etti. Ne de olsa,
oncelikle erkegin hizmetine sunulan tip biliminin daha énemli isleri
vardi! Ne zaman ki kadinlar tip alanina, saglik alanina girmeye basladi, o
zaman kadinlarin meseleleri daha derinden incelenmeye baglandi.

Tarih de boyle iste, erkeklerin ge¢miste ne kadar kahraman
olduklarinin, onlarin iginde bulunduklar1 kurumlar1 ne kadar iyi
yonettiklerinin hikayesi olarak anlasiliyor. Tarih dedigimizde erkeklerin
deneyimlerinin oldugu bir 6ykiiyii dinliyoruz.

Ozlem: Burada erkeksi ideoloji derken de aslinda biitiin erkeklerin
degil, batidaki orta sinif beyaz erkegin deneyimlerini goriiyoruz;
erkeklikler arasinda da bir se¢me yapiliyor aslinda...

Serpil: Tabii. Erkekler arasinda hakim olan hangisi diye baktigimizda,
beyaz, zengin ve Avrupali olani goriiyoruz. Burada sinif, ten rengi ve
etnik 6zelliklerin higbiri yok. Siyah erkekler beyaz erkeklere nazaran
daha ge¢ kavusuyorlar haklarina. Fakat siyah/beyaz arasindaki hiyerarsi
erkekler arasinda asilsa da kadin erkek arasindaki uzun siire agilamiyor.
Ornegin, ABD'deki oy hakk: miicadelesinde, siyah erkeklere 1866'da oy
hakki verilirken bunun -siyah/beyaz- kadinlara verilmesi1920’yi buluyor.
Ayni ayrim sinifsal olarak da kendini gosteriyor. Ornegin, Ingiltere’de
Cartist (Chartist) hareketle' erkek is¢ilere haklar1 1848 de taniniyor. Yani

11839-1848 yillar1 arasinda Ingiltere'de ortaya ¢ikan Cartist (Chartist: Sézlesme) Hareketi isgi haklarina yonelik
ilk belirgin sinif hareketi olarak kabul edilir. S6zlesmenin alt1 maddesinden ilki 21 yagin tizerindeki her erkege oy
kullanma hakkinin verilmesidir.
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erkekler arasinda haklarini alamayan son kesim olan erkek is¢iler, bu
haklar1 kadinlardan iki yiiz y1l 6nce elde ediyor. 1018’te belli kisitlamalarla
30 yasin Ustlinde ve belli mal varligina sahip kadinlara bu hak tanimniyor.
Hep soyle bir durum var: Tamam ezilen erkekler de var, ama eger
cinsiyetiniz kadinsa orada size “Biraz daha bekle,” diyorlar. Ya da “Bu hak
icin miicadele et! Onu hak et!” diyorlar. Ama hak miicadelesi krallara ya
da soylulara kars1 kadin ve erkekler tarafindan birlikte baslatildiginda,
sonucta ortaya c¢ikan siyasal projelerde bu hakkin nigin erkekler
tarafindan kadinlara taninmadigi, nigin sadece erkek cinsine tanindig
konusunda bir agiklama getirilemiyor. Bilimin elitist, seckinci, cinsiyetc¢i
yapisi tim bu siirece dayanak olusturuyor. Kurumlariyla, kilttriyle bu
cinsiyetci yap1 yeniden iretiliyor.

Katilimer (a): Tarih kelimesinin Ingilizcesi history yani “his story.”
Serpil: Evet, erkegin hikayesi, kadinin degil, her story degil his story.
Demek ki kadinlarin hikayesini gérmezden gelen bir mekanizma var.
Fakat 6zellikle “7o sonrasi hareketle birlikte erkegin kadin tizerindeki
baskisinin agiklanmasi ¢ok 6nemli bir sorun olarak vurgulaniyor ve
bilime de bu baskinin kaldirilmasinda 6énemli bir gorev atfediliyor.
“Kadin ¢aligmalar” disiplininin ortaya ¢ikmasi bu baglamda 6nemli
katkilar sunar bize. Boylece kadin hareketinin eylem ve séylemleriyle
somutlagsan sorunlar, bilimin konusu haline getiriliyor. Dolayisiyla
tniversitelerde disiplinlerarast bir bilim dali olan kadin c¢alismalar:
disiplini, sosyal bilimlerde 6nemli bir kirilma noktas: olarak ortaya
cikiyor. Kadin ¢aligmalari, var olan geleneksel bilim anlayisina 6nemli
elestiriler yapiyor, feminizmden beslenen 6nemli bir bilim dali olarak
karsimiza gikiyor.

Peki, kadin galismalarinin beslendigi feminist teori ne diyor?
Feminizm diyor ki; erkeklerle kadinlar arsindaki iligki bir ¢ikar iliskisidir
ve bu iliski, erkekler lehine olan bir iktidar tizerinde temellenmistir.
Kadinlar ev alanlarina hapsedilmis, kamusal alana ¢iktiklarinda tirli
bahanelerle engellenmis, egitim hakk: istediklerinde egitim haklar:
verilmemistir kendilerine... Yani, kadinlarin tiniversiteye gitmesi, egitim
hakkini kazanmasi, oy hakkini kazanmasi hi¢ kolay olmamustir. Clinki
kadinlar onlar1 diglayan ¢ok kokli bir gelenekle sinirlanmiglar, bunlarla
miicadele etmek zorunda kalmiglardir. Antik Cagdan itibaren hem tarih
hem de siyaset bilimi metinlerine baktigimizda, insan haklari, 6zgirlik,
esitlik ideallerini vurgulayan metinleri yazanlarin, s6z kadina geldigi
zaman kadini gérmezden geldigini goriiriiz. Metin genel olarak insan
haklar1 diye yazilir ama o insan haklar1 dedigimiz sey aslinda sadece
erkek haklaridir. Ornegin, liberalizmin en 6nemli isimlerinden biri
olan J.J. Rousseau, toplum sozlesmesi, toplumla birey arasindaki iligki,
insanlarin 6zgiirlesmesi gibi bir siirti seyden s6z eder. Hep insan haklan
der, ama Emile adl eserinde kadini, ev icinde erkegin keyfi i¢in ugrasan,
onun rahatini saglayan, ¢ok fazla egitim almasi gerekmeyen, sadece
okuma yazma bilmesi yeterli olan bir varlik olarak tarif eder. Kadina
bakisin1 bu eserinde ¢ok net ortaya koyar. Rousseaunun Emile adli
kitabmnin bu agidan okunmasini tavsiye ederim.

Cinsiyetcilik yillar boyunca cesitli metinlerle, 6zellikle siyaset
bilimi metinleri araciligiyla bugiine kadar gelmistir. Bu metinlerde birey,
erkek bireydir, beden, erkek bedendir... Demek ki ne oluyor? Erkeklerin
¢ikarlar1 kadinlarin roliinii belirliyor, varliklarini sekillendiriyor. Peki,



bunu nasil sarsabiliriz? Bu ancak kadinlarin, kendileri adina, kendileri
icin bilgi tGiretmeleriyle ve kendi tarihlerini yazmalariyla, bunu ortaya
koyacak mekanizmalarini kurmalariyla, bunu hedefleyen yeni bir
disiplinle miimkiin olabilir: yani kadin ¢aligmalar1 disiplini ile. Kadin
¢alismalar disiplininin ortaya ¢ikmasi, kadinlar i¢in bir bilgi teorisi ve
feminist yontemin olusturulmasi, su ana kadar bahsettigimiz, kadinlarin
ikincil konumunu ve gériinmezligini degistirmek icin atilmis, bence ¢ok
devrimci, déontisimct ve de radikal bir adimdir. Bir bagka énemli nokta
ise, bu disiplinin feminizmden, kadin hareketinden uzak olmamasidir.
Kadinlar tizerinde aragtirma yapanlarin kadin hareketi ile baglarimi
kaybetmemeleridir. Clinkii eylem ve teori birbirini besleyen en 6nemli
iki faktordiir. Feminizm politik bir harekettir. Kadinlarin baski altina
alinan, denetlenen yasamlarinin degismesini, onlarin 6zgiirlesmesini
amaclar. Bu nedenle hayatin bitiiniiyle iligkili olan tiim alanlar1 kapsar.
Feminizmin temel ilkelerinden biri olan “Kisisel olan siyasaldir” ilkesinde
de goriilecegi gibi, hayatin her alani politikanin konusudur. Kadinlarin
sorunlari, genel ilke sorunlarindan bagimsiz degildir, bu sorunlarin
politikanin konusu haline getirilmesi ve feminist bilincin olugmasina
hizmet etmesi 6nemlidir.

Kadin ¢alismalarinda siire¢ icinde, kadin arastirmasi, feminist
aragtirma ve toplumsal cinsiyet -gender- arastirmalari gibi farkl
alanlarda sekillenmigtir. Kadin arastirmasi 6nce kadinlara odaklanan,
kadinlarin deneyimini gériintir kilmaya ¢alisan bir alan olarak ortaya
¢ikmigtir. Sonra, feminist arastirmanin yontemleri gelistirilmistir. Daha
sonra toplumsal cinsiyet buna eklenmistir. Kadin konusunda arastirma
yapan arastirmaci erkek de olabilir, kadin da. Tarihe bakarak yiizeysel,
sonuca iligkin bilgiler siralanabilir. Ama feminist arastirma yapiyorsak
bu bilgilerin alt alta siralanmasi yetmez. Kadin deneyimlerinden yola
cikarak elde edilen bilgileri kadinlar i¢in politik bir bilgi haline getirmek,
kadinlar i¢in ortak bir biling yaratmak ve kadinlarin giiglenmesini
hedeflemek zorundayiz. )

Gegenlerde, bizim fakiltede, Ingiltereden gelmis bir erkek
akademisyenin sosyal politikalarda kadinin nasil yer aldigina dair
Polonya ve Tiirkiye 6rneklerini kargilagtirdigi bir sunumu dinledik.
Sunumunu yaparken siirekli “Benim amacim zaten politika yapmak
degil, ben politikaci degilim,” diyordu. Bunun tizerine 6grenciler “Peki,
kadin ¢alismasi nedir, bu ¢alismay1 yapma amaciniz nedir, bu ¢alismanin
sonucunda neyi ac¢iga ¢ikardiniz, bunu kimin yararina yaptiniz?”
diyerek, kadin ¢aligmalarinda yontemin temel sorularini sordular. Bu
sorulara cevap veremedi tabii ki! O yiizden diyorum: Kadini ¢alismak
baska bir seydir, calismay: feminist yontemle yapmak baska bir seydir.
Sonu¢ olarak, temel meselemiz, ¢alismanin odagina, aragtirmanin
kadinlar lehine bir doniisimii gerceklestirmek ve dolayisiyla toplumu
donistirmek yerlestirilmeli. Sizlerin ¢alismalarinizi, tezlerinizi nasil
kurguladiginizi, sorularinizi nasil sordugunuzu bilmiyorum. Ama
aragtirmanin, ¢alismanin odagina bu hedef konulmazsa, bu ¢alisma
kadin ¢alismasi olmaz. Kadini ¢alisirsiniz, ama o ¢aligsma kadin ¢aligmasi
olmaz. Kadinlar agisindan bilimin amaci, sosyal gergekligi ve kadin
gercekligini anlamak, kadinlarin ezilmesini, somiirtistinii ortadan
kaldirmaktir. Bizim bosa kaybedecek zamanimiz yok; biz kadinlarin
ezilmesini, somiriilmesini ortadan kaldirmak zorundayiz. Tabii ki,
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“Ben entelektiiel haz duydugum ig¢in bunu yapabilirim,” diyebilirsiniz
ama eger bu ise bulagmigsaniz, bunun ayni zamanda belli kurallara bagl
olarak, belli amagclarla yapilmasi gerektigini ve kadin 6zgiirlesmesini,
aynt zamanda da bir kadin olarak kendi 6zgiirlesmemizi saglamasi
gerektigini de unutmamaliyiz. Ben, feminist bir akademisyen olarak
sadece kadinlar1 arastirmiyorum, ayni zamanda biitiin yaptiklarimin
bana ve tiim kadinlara olumlu etkisi olacagini da biliyorum. Bunu baska
higbir bilim daliyla ugrasan hissedemez, ama ben bunu hissediyorum.
Bu, ayni1 zamanda beni de giicli kiliyor, yaptigim sey bugiinden bana
da yariyor. Bu ¢ok 6nemli bir farkindalik ve hem toplumdaki hem de
kendimdeki bu déniisiimii hissetmek de bir akademisyen olarak benim
icin ¢ok 6nemli.

Bu ylizden kadin ¢alismasi kadinlarin ezilmisliklerini ortaya
cikarmak ve kadinlar lehine bir dontisimi saglamak icin tarafli bilgi
uretir. Pozitif bilimlerin iddia ettigi anlamda bir nesnel olma kaygisi
ya da iddiasi tagimaz, keza bu tiir bir nesnelligin miimkiin olmadigini
soyler. Tabii ki bunun anlami, “nesnel bilgi yoktur ve buna ulagmak
imkansizdir” degildir; tam tersine, nesnel bilgiye ulagsma c¢abamiz
hep stirmelidir. Nesnel bilgiye ulagsmak onemlidir. Ama {retmis
oldugumuz “nesnel” bilgi, bizim bir aragtirmaci olarak sahip oldugumuz
cinsiyetimizden, kimliklerimizden, degerlerimizden, ¢ikarlarimizdan
ya da maddi yasamimizdan bagimsiz degildir. Bunu Thomas Kuhn da
soyler: “Bilgi, bilgiyi tretenin sosyal gevresinden, diistincelerinden,
deneyiminden, ge¢cmisinden bagimsiz olamaz. Urettigim bilgi, bilimsel
bilgi, zaten nesneldir, demek bagka bir sey, bu bilgin nesnel olmaya
calismas1 demek baska bir sey.” Ama “Ben kadinlardan yana bilgi tiretme
derdi olan birisi olarak tarafsizim,” diyenler de taraf aslinda. Kadin
caligmalari, “Bu ikiytizlaltgl gérmek lazim,” diyor. Bu baglamda Tiirkge
birkaynak olarak bizim Necla Akgokge ile derledigimiz Sel Yayinlari’'ndan
1996 yilinda ¢ikan Kadin Arastirmalarinda Yontem kitabina bakilabilir.

Kadinlardan yana olan bilginin tretilmesinde eylem, teori ve
yontem arasindaki iligki, yani kadin hareketi ile kadin galigmalar
disiplini arasindaki iliski de cok 6nemlidir. Kadin hareketi sokakta eylemi
yaparken, politikanin konularini belirlerken, ayn1 zamanda feminist
yontem, feminist teori bunu bilgiye donistiirtr. Ikisi birlikte isliyor, hig
kopuk degiller; ikisi birlikte hareket ediyor ve o ylizden beraber, kolektif
bir karsi ¢ikis var, taraf olma hali var, bu ¢ok 6nemli. Bilgi tiretirken
kullanilan yontem, arastirma siirecini ve sonucunu etkiler. Kimin,
neye, nasil ve hangi araclar1 kullanarak baktigi; hangi gerceklige, hangi
kadin gercekligine baktigi; bu gercekligi kimin, nasil tanimladig: ve bu
gercekligin bilgisinin kimin i¢in iiretildigi ¢ok 6nemlidir.

Kadin Arastirmasinin Niteligi Nasil Olmal1?

Kadin aragtirmasmnin sahip olmasit gereken nitelikleri kisaca
Ozetlersek: Amaci, salt bilgiye ulagsmak degildir; edinilen bilgi feminist
eyleme doéniismeli, kadinlarin yasamini degistirmeli ve kadinlarin
ozgiirlesmesine katki saglamalidir. Buytizden kadinlarin tarihini yazmak
icin oncelikle geleneksel tarih anlayisina meydan okumak gerekir.
Cunki geleneksel tarih erkeklerin deneyimlerini esas alir. Bu tarih i¢inde
kadinlarin ya kurbanlar ya da hirsh varliklar olarak dikotomik temsili



vardir ya da kadinlar hi¢ yokturlar. Kadinlarin deneyimlerini goriintir
kilabilmek i¢in, kadin ve erkek arasindaki iktidar iligkisini sorgulayan
yeni bir yontem gerekiyor; bu ydontem, feminist yontemdir.

Tarihsel bilgi ni¢in, nasil, kim tarafindan ve kimin i¢in iretiliyor?
Kimin distincelerini, kimin ¢ikarlar dile getiriliyor? Bir kadin tarihg¢i
bunu sorabilir. Hangi grubun bilinci yiikseltiliyor, hangi grubun deneyimi
atlaniyor, hangi grup marjinallestiriliyor? Bu sorular1 diger ezilenler ve
marjinallestirilenler i¢cin de sorabilirsiniz. Tarih yazimi kimin tekelinde?
Daha 6nce de séyledigim gibi tarih yazimi ¢ok 6nemli ve ¢ok hitkmedici
bir sey, clinkii bir kere yazildig1 zaman her seyi belirleyebiliyor. Ornegin
yirmi sene 6nce bu topraklarda herkes kadin hareketi tarihi yok derken,
bugiin artik hi¢ kimse Osmanlrda kadin hareketi yoktur diyemiyor.
Clinkii bu hareketin tarihi yazildi artik. Bunlar yazilmadan 6nce ne
deniliyordu? “Cumhuriyet kadinlara haklarini vermistir; kadinlar bu
haklar icin 6ncesinde hi¢bir miicadele ytiritmediklerinden bu haklarin
degerini bilmiyorlar; bizim kadinlarimiz boyle emeksiz kazandilar
haklarim1” tiriinden ifadelerle, kadinlarin giiciinii kiigimsiiyorlardi.
Oysa bu miicadelenin 6ncesi vard: ve hald da devam ediyor. Kadinlarin
Osmanli déneminde bir miicadelesi yoktu demek, kadinlarin giiciinii
gormezden gelmek ve onlar: giigsiiz kilmak demektir. Iste bu ytizden,
kadinlan giiglendirmek i¢gin kadin miicadelesinin tarihini yazmak ¢ok
6nemli. Bu nedenle tarih yaziminin kimin tekelinde oldugu, kadinlarin
bu alana nasil girdiklerine bakmak lazim...

Konusmamda tarih yazma tekeline meydan okuyan doért kadim
ornek olarak vermek istiyorum: Christine de Pizan, Jane Austen, Fatma
Aliye ve Halide Edip Adivar. Christine de Pizan 1364-1430 tarihleri
arasinda yagadi.Tarihe hayatini yazarak kazanan, ilk profesyonel yazar
kadin olarak gecti. Kadinlari ikinci sinif olarak goren zihniyetle miicadele
eden kitaplar yazdi. 1405'te Kadinlar Kentinin Kitab1 adli titopik eseri
yazdi. Kocasindan bosandiktan sonra dort ¢ocuguna yazdigi kitaplardan
kazandig: parayla tek basina bakti. Kadinlara iliskin 6nyargilar1 gordd,
bunlar1 kabul etmedi.

Jane Austen, Ingiliz edebiyatinin 6nemli romancilarindan,
kadinlarin tarihte yoklugunu sorgulayan ilk kadinlardan biridir. Hentiz
16 yasindayken, IV. Henri'den Carl'in Oliimiine Kadar Ingiltere Tarihi adl
calismasinda, kadinlarin tarihe ni¢in ilgi duymadiklariniirdeledi. Kitabin
girisinde “tarafli, 6nyargil ve cahil bir tarihgi tarafinda yazilmis tarih”
diye kendinden bahsederek, bu konuya egilme gerekgesini, kadinlarin
tarihte 6zne olarak alinmadiklar1 noktasindan séyle ifade eder: “O tarih
kitaplarini okurken o kadar sikildim ki, ruh yok. Bakiyorum o kitaplara,
deniyor ki ‘1399 tarihinde IV. Henri sevingle tacini basina giyer... biiytik
ihtimalle kral evlidir. Clinki onun dort erkek evlada sahip oldugunu
biliyoruz; karisininsa kim oldugunu, hatta baska ¢cocugu var mi1 yok mu
bilemeyiz, ¢iinkii bunu yazmamuslar,” diyen Austen, “O yiizden ben bunu
¢ok sikic1 buluyorum, niye kadin yok?” diye sorgulamasini siirdiirir.
Bunu 16 yasindayken yaziyor, diisiniin! Peki, neyi soyliiyor aslinda?
Kadinlarin tarih kitaplarinda 6zne olarak yer almadigini, marjinal
kilindiginy, hig olmadigini ve tarih yazimindaki kurulugu ve renksizligini
sOyliiyor. Peki, Jane Austen’in bunlar1 yazdigini nereden biliyoruz? Tabii
ki kadin tarihgilerin ¢alismalari sayesinde. Kadin tarihciler yeni belgeler
bulduklar gibi, var olan belgelere yeniden bakiyorlar, kaynaklar1 tekrar
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tekrar okuyarak, bu belgeleri yorumluyorlar. 18o0’lerde Jane Austen
kadin tarihini o zaman dillendirmis, biz aslinda yeni bir sey yapmiyoruz,
tarihimize donersek bulabiliriz,” diyorlar ve buluyorlar da zaten.

Fatma Aliye de ayn1 seyi, kadin tarihi hakkinda bilgi eksikligini
soyliiyor aslinda; 1896 yilinda bir inceleme yazisi yazarken, Islam
cografyasinda 13. ylizyilda erkeklere egitim veren ylize yakin kadin
profesoriin varligin1 saptiyor. Ayrica, Fatma Bint-i Abbas'in seyhi
oldugu bir tekkede erkekler tarafindan kétii muameleye maruz kalan
kadinlarin barindirildigini buluyor. “Nasil oluyor da tarihimizden bu
denli habersiziz?” diyerek sagkinligini dile getiriyor.

Halide Edip'te ise, 1913'te, kadin tarihini gelecek kusaktan
kadinlarin yazacagma iliskin inancini goriirtiz. Bir konferansinda
konugmasina soyle baslar Halide Edip: “Her yerde kadinlarin uyanip
ilerlemeleri de bagka hareketler gibi yavas ve zincirleme bir hareket
olmustur. Osmanli kadinlarinin terakki yolundaki mesailerinin heniiz
bir tarihgesi olmamasi, onlarin da bir sey yapmamis olmalar1 demek
degildir. Bilakis bugiin biiylik ve umumi bir tiyatro salonundan kadinhiga
bu kadar mahrem bir mevzudan bahsetmek ve bu mevzuu dinlemek
icin bu tiyatroda Osmanli kadinlarindan miirekkep, muhterem ve
biiyiik bir kitle bulmak. Bunlar iftihar edilecek seylerdir. Bugtin bu saat,
ben size boyle hitap ederken, siz beni dinlerken siiphesiz biz de tarih
yapiyoruz, demektir. Bu tarihgeyi torunlarimiz bir konferans dolduracak
kadar uzun ve iftiharla yaptiklar1 zaman, elbet bizim aciz fakat hiisn-i
niyet ve samimiyetle dolu bin miigkilatla elde edilen miicadelemizden
de bahsedeceklerdir” Yani, “bizim tarihimizin yazilmamasi, bizim
haklarimiz i¢in miicadele etmedigimiz anlamina gelmemelidir,” diyor
Halide Edip. Bu tarihgeyi yazma gorevini ise, bize, biz kadin tarihgilere
havale ediyor. Ben bu gorevi tstlenmis bir kadin tarih¢i olarak
konugmalarima genellikle onun bu alintisiyla baglamay1 tercih ederim.
Anneannelerimin bir torunu olarak gururla ve onlar1 hissederek cogkuyla
yerine getiririm bu gérevimi.

Simdi tekrar geleneksel tarih yaziciigina donelim. Bu tarihte
daha once belirttigim tizere, 06zne erkek, kadin yok ya da ¢ok az
sayida var. Erkeklerin yasam pratiklerinden kaynaklanan olaylar tarihe
geciyor. Fetihlerin, savaglarin, siyasi kurumlarin, sendikalarin tarihi
yaziliyor ve bununla baglantili olarak, bu olaylarin gectigi yerler olan
kamusal alanlarin tarihi yaziliyor. Kadinlar bu alanlara, bu alanlardaki
cinsiyet¢i yapilar yliztinden giremiyorlar; dolayisiyla, tarihin icinde de
yer alamiyorlar. Kadinlarin yer aldig1 6zel alan ve onlarin bu alandaki
deneyimleri, geleneksel tarih yaziminin ilgi alanina girmiyor. Kadinlar
kamusal alana giremedikleri gibi iiniversiteye de giremediler uzun siire...
Virginia Woolf’un Kendine Ait Bir Oda kitabin1 okumugsunuzdur. Orada
yazar kitiiphaneye gitmek ister, kapali oldugunu gorir, ¢ok tzilir,
“niye boyle” der ve bunun elestirisini yapar. Kadinlar tiniversitede egitim
gorme hakkini ¢ok geg elde ettiler. Universiteye girmek istediklerinde bu
istekleri kabul edilmedi uzunca bir siire. Bunun iizerine onlar da kendi
okullarini agtilar. Para toplayip kiz kolejlerini act1 kadinlar. Universite
egitimi alamadiklarindan tarihgilik meslegini de icra etmeleri gok
ge¢ oldu kadinlarin. Tarih egitimi almak icin {iniversiteye gitseler bile
erkeklerle ayni salonda oturamadilar. Ornegin Almanya'daki uygulamada
erkeklerle aralarina tahta bir perde kondu. Kadinlar o tahta perdenin



arkasindan hocanin sesini dinlemek zorunda birakildilar. Bunun
gerekeesi ise, kadinlarin erkek 6grencilerin dikkatini dagitabilecekleri
olarak agiklandi. Ayrica erkekler aldiklari egitimin ardindan direkt
diplomalarini alabilirlerken, kadinlar biittin dersleri gegseler bile mezun
olmak i¢in tekrar bir sinavdan ge¢gmek zorunda birakildilar. Yeterince
zeki olduklarini ispatlamak zorundaydilar!

Egitim alanindaki bu ayrimcilik ne anlama gelir? Kadinlarin
yazamamalart, kayit tutamamalari, belge olusturamamalari ve dolayisiyla
tarihsel bilgi olugturamamalar1 anlamina gelir ve sonug olarak, tarih de
bu egitimi alan erkekler tarafindan yazilir. Bu egitimi alma ayricalii
ise aristokrat, orta sinif erkeklere aittir. Burjuva eril tarih¢iliginin, onu
stirdiiren erkeksi yurttaglik hikayeleri etrafinda kurgulanan bir tarih
anlayist vardlr ‘Kadinlarin yurttag olmadigy, tarih diginda sayilmalar

Tarihi erkeklerin yaziyor olmasi, kadinlarin tarih bélimlerine
girip bu bélimlerden mezun olmalarindan sonra da degismemistir.
Tarih béliimiinden mezun olan kadinlar ne yapmislar, mesleklerini icra
edebilmisler mi? Gegen sene, 2010'da iki dénem Isve¢'te, Stockholm
Universitesindeydim. Ziyaret¢i aragtirmaci olarak tiniversitenin Siyaset
Bilimi Bolimi’niin katindaki koridorda bir kadinin portresi asiliyd:.
Kim oldugunu merak ettim ve aragtirdim. Isve¢ bize gore kadin
ozgurligi ve esitligi acisindan daha ileri bir tilke olsa da, kadinlar
akademideki cinsiyetcilikten paylarlm almaktan kurtulamamuiglardi.
Fotograftaki kadin, Ellen Fries, Isve¢’te 1883’te, ilk tarih doktorasini alan
kadindi. Ancak tar1h<;1hk mesleglne girememis bir tiirlii... Universitede
hoca olarak gorev almasi uygun gortilmemis, ona ancak 6grencilere
damigmanlik gorevi verilmis. Tarihgiligi tGiniversitede icra edemese de
disaridan, kadinlarin tarihine iligkin popiiler kitaplar yazmaktan geri
kalmamus...

Yazma edimi ¢ok 6nemli bir iktidar araci, 6nemli bir giig, o ylizden
kadin basina oralara girmek ¢ok kolay degil. Annales -sosyal tarih-
ekoliiniin kurucularindan Lucien Febvre'nin karisi Susan Dognon’un,
tarih ve cografya doktorasi vardi. Kocasinin tiim eserlerinde bir asistan
ve sekreter olarak caligti. Benzer sekilde Feodal Toplum adli eseri
Tiirkgeye gevrilen Marc Bloch’un karisi da onun tiim kitaplarin editorii ve
sekreteri oldu. Ornekleri verilen ve verilmeyen tarih¢i kadinlarin hepsi
tim emeklerini kocalarinin eserlerine verdiler. Bu eserlerde isimleri
gecmedigi gibi bazen bir tegekkiir bile almadiklar: durumlar oldu.

Peki, kadinlar1 tamamen diglayan bu tarih anlatisinda kirilma
ne zaman oldu? Annales Ekolii dedigimiz, sosyal tarih ekoliiniin ortaya
cikisiyla. Sosyal tarih neye bakiyor? Insanlarin yasamina, onlarin
nerede, nasil yasadiklarina bakiyor, ama tabii burada da kadinlara dair
¢ok eksiklik var. Ornegin E.P Thompson, is¢i sinifinin tarihini is¢ilerin
anlatilarinadayanarakyazdig Ingiliz Is¢i Stnifinin Olusumuadli kitabinda
kadin orgiitlerinden de bahsediyor, ama kadinlarin ezilmisligini agiga
¢ikarmak gibi temel bir meselesi olmadigi ve aragtirmanin odagina
kadinlarin ne yaptigini yerlestirmedigi icin kadinlarin deneyimleri
iscilerin eylemlerine eklemlenen bir sey haline geldiginden yine eksik
kaliyor. Ancak siradan insana bakmay1 amaclayan sosyal tarihin kadin
tarihine etkisi yine de olumlu oluyor.

Ardindan hem klasik metinlerde hem kutsal metinlerde, erkegin
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egemenligi ve bu egemenligin aslinda dogal ve degismez oldugu,
kadinlarin akillarr eksik ve duygusal varliklar oldugu ttriinden kadin
dismanhigin1 besleyen metinler kadin tarihgiler tarafindan degifre
edilmeye baslandi. Kadin tarihinin en 6nemli amaci, kadinlarin tarihsel
deneyimini goriintir kilmak ve onlar1 baski altina alan politikay:
¢ikarmaktir. Bunu bagaran, kadin tarihinin ilk 6rnekleri sayilan birgok
eser yayimlandi: Gerda Lerner'in The Majority Finds Its Past: Placing
Women in History / Cogunluk Ge¢misini Artyor kitabi, Gisela Bock’'un
Avrupa Tarihinde Kadinlar kitabi, Joan Scott'un “Toplumsal Cinsiyet:
Faydali Bir Tarihsel Analiz Kategorisi” adli makalesi. -Bu makale Agora
Yayinlari'ndan Tiirk¢ede yayimlandi.-

Ornegin bu kadin tarihi ¢aligmalarindan bazilariyla, Avrupa'da
cereyan eden engizisyon mahkemelerinde, cadi avlarinin nasil kadin
cinsine kars1 katliama doniistiiriildiigt aiga ¢ikarildi. Dinin Onciiliik
ettigi bu avlarda, binlerce kadma iskence edildi, yakildi, éldtrilda.
Dinle siyasal otorite kol kola yaptilar bu isi. Sadece ¢ocuk diigiirmede
kadinlarin islevi degil, profesyonel doktorlara alternatif olarak sifaci
kadinlar tehlike olarak gortiliiyordu. Peki, biz bunlari nereden biliyoruz?
Var olan belgeleri ya da daha 6nce 6nem verilmeyen kaynaklari, kadin
tarihgilerin farkl sorularla yeniden incelemesiyle... Bu konuda Pencere
Yayinlarr'ndan ¢ikan Cadiligin Tarihi kitabini okumanizi 6neririm.

On milyon dolayinda kadinin yakildigini biliyoruz. Ingiltere’de
Sussex’te gormiistim bir cadi iskence aracini. 1996 yilinda Sussex
Universitesinde cadilara igkence yapilirken kullanilan araglam
sergilemislerdi. Bir tanesinde tahta sandalyeden manciniga benzer bir
mekanizma yapmislar. Cad diye yakalanan kadin itiraf ettirmek igin,
bu sandalyeye oturtuyorlar, elleri ve bagi sikica baglaniyor. Bu sandalye
kadinla birlikte suya daldiriliyor, tam bogulmak {izereyken disari
cikartiliyor. Itirafi alana dek devam ediyor bu iskence. Sergide tiim bu
iskence aletleri yer almisti. Bu aletler bize kadinlara verilmek istenen
dersin boyutunu ¢ok iyi gosteriyordu.

Kadinlarin tarihini yazmak, tarihsel gercekligi sorgulamak
o6nemli. Bunun i¢in cadilara da bakabiliriz, bagka seylere de... Cinsiyet
rollerinin tarihsel evrelerdeki durumlarina bakabiliriz. Ama bunu
yaparken mutlaka kadin ve erkek arasindaki iktidar iligkisini a¢iga
¢ikarmali ve sorgulamaliy1z. Kadin ve erkek arasindaki iligki bir iktidar
iligkisidir, bagka hicbir sey degil. Kadinlarin ve erkeklerin arasindaki
catisma, kadinlar kendi hayatini kendi belirlemek istedigi 1¢1n
cikiyor. Ornegin, Ingiltere'deki siifraj/oy hakki hareketinin ¢ok yogun
oldugu donemlerde kadinlari asagilayan, diismanlastiran inanilmaz
kartpostallar var. “Kadinlar oy hakk: kazanirsa ev pislik iginde kalacak,
sOyle olacak, boyle olacak,” diyen antisiifraj bir hareket var. Niye? Clinkii
bu bir gikar meselesi de ondan. Hayatlarinin degisecegini, belli yerlerde,
belli sorumluluklar {istlenmek zorunda kalacaklarini biliyor erkekler.
Diigsmanligin arkasinda korku da var, paylastig, keyfini stirdGgi bir stiri
seyl yitirmek de...

Bir 6rnek vereyim sizin i¢in, bir tarih¢i, bir sairin “evlerini
ihmal eden kadinlardan nefret ediyorum” soziinii ¢ok begendigini ve
benimsedigini soyliiyor. Niye peki? Ciinki bir tarihg¢i olarak biliyor ki
evini ihmal eden bir karisi olsa, o yazacagi tarihsel metni tiretemeyecek
ya da bunu iretmekte zorlanacak. Karisinin, evinde oturuyor



olmasindan ve onun ev igi islerini onun yerine de tistlenmesinden bizzat
cikar1 var. Keza yukarida verdigim iinld tarihgilerin tarih doktorasi
yapmus karilariyla iligkilerine baktigimizda bu ¢ikar iligkisini ¢ok net
gorebiliyoruz. Arastirmalarin asistanligini yapmak, biteviye daktilo isini
ustlenmek, bin tiirli wir zivirla ugrasmak, kadinlara layik goriilmiis her
zaman.

Kadinlarin Ortak Hafizasi

Tarih yazma isine girismek, dogrudan iktidar iligkisine dahil olmak
anlamina geliyor. Peki, ne yapiyor feminist tarihgilik? Toplumsal
hafizayr kadinlarin lehine kaziyor. Tabii ki olmayan bir seyi ortaya
¢ikarmiyor. Var olan, ama tistii ortiilii olan bilginin Gisttindeki sali, 6rtiiyti
kaldiriyor. Bunun i¢in var olan belgeler bir kere de bu bakisla okunuyor.
Kazimanin yontemlerini bildigimizde bu belgelerden ¢ok giizel
sonuglar c¢ikarabilir yeni gergeklere ulasabiliriz. Yeter ki, o belgelere,
kaynaklara ulasabilelim. O belgeleri bulabilirsek kadmlara ait ortak bir
hafiza olusturabiliriz. Bu Tiirkiye'deki hafiza da olabilir, ingiltere'deki,
Amerika'daki, iran’daki de... Basta dedigim gibi, kadinlarin bir ezﬂmeye
maruz kalmast var, bir de buna direnme pratikleri var. Bunlarin hepsini
bulabiliriz. Benim Polonya'daki, Rusya'daki, fran’daki, Arjantin ya da
Isvec’teki kadin hareketini, miicadelesini gérmem, onlarin basarilarini,
direnclerini, direnme noktalarini gormem ayni zamanda benim ortak
kadinlik hafizami da olugturuyor. Bana gii¢ katiyor, beni gii¢clendiriyor.
Bunun i¢in nasil bir yontem izleniyor? Kadinlarla ilgili tim kaynaklar,
yazili kaynaklar, kadinlarin eylemlerde dagittig1 brosiirler 6nemli. Her
nedense Tiirkiye'de eylemlerde dagitilan bildirilerin {izerinde tarih
yoktur, sanki herkes bugiinii hatirlayacakmig gibi. Ornegin, diyelim ki
siddete yonelik bir eylem yaptik, kii¢iik, gri yayinlar dedigimiz bildiriler,
brogiirler dagittik. Ancak bunlarin iizerine o giiniin tarihini maalesef
atmayiz. Tarihsizdir bu bildiriler. Ben hemen alir tarih atarim, zira
bunlar 6nemli belgeler, bes sene, 20 sene hatta bir sene sonra bizim i¢in
onemli kaynaklar olacaklar. Bu belgeler bize, ceza kanununun, medeni
kanunun degismesi sirasinda, siddet eylemleri sirasinda kadinlarin
hangi konulari, gindeme nasil tagidiklarini gosterir. Biitiin bu belgeleri
veya fotograflart bulabilir, ¢alismamda kullanabilirsem, kadinlarin
kararliliklarini, neyi sorun ettiklerini, neyi nasil yaptiklarini gérebilirim.
Mesela birazdan size kadin hareketi hakkinda gésterecegim fotograflar,
dénemin ve eylemin ruhunu ve varligini bize kanitlayan onemli
belgelerdir. Bu yiizden kadinlara dair olan biitiin belgelerin muhafaza
edildigi Turkiye'deki Kadin Eserleri Kiitiiphanesi veya Ingiltere'deki
Fawcett Kiitiiphanesi gibi kadin kiitiiphaneleri, kadin tarihi i¢in ¢ok
onemlidir.

Kadin tarih yaziminda bir sey daha ¢ok o6nemli: Bu tarihi
yazabilmek icin aslinda yeni kavramlar ve yeni dénemsellestirmeler
gerekiyor. Ornegin Tanzimat Doénemi, Mesrutiyet Dénemi, II. Diinya
Savasi sonrast ya da Oncesi gibi donemsellestirmeler, kadinlarin
deneyimleri diglanarak yapildigi icin o dénemlerde kadinlarin neler
yasadiklarina, nasil yasadiklarina, neler sdylediklerine bakarak buna
gore yeni donemsellestirmeleryapmak gerekiyor. Politik proje ile cinsiyet
iliskileri modelleri arasindaki baglantiy1 kurmak gerekiyor. Ornegin 1908
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genel secimi denir ve bu siyasi tarihte ¢ok 6nemli bir ddnemdir. Genel
dedigimizde herkesin katildig1 bir se¢im olmalidir, degil mi? Peki, herkes
katildi m1 1908 genel secimlerine, kadinlar var mi1? Yok! O kadar rahat
kullaniyoruz ki bu kavrami, hocalar o kadar rahat anlatiyorlar ki 1908
“genel secimleri” diye... Fakat genel secim kimin genel se¢imi? Biitiin
erkeklerin katildig1 bir secim, ama kadinlarin katilmadigi bir se¢im.
Bu yiizden bu se¢imi anlatirken “genel se¢im” diyemeyiz, “erkeklerin
katildig1 bir se¢im” deriz. Kavramalari nasil kullandigimiz ¢ok énemli
bir konudur.

Kadin deneyimleri nasil yakalanabilir? Bir¢ok resmi kaynaga
baktigimizda pek ¢ok seyin oOnyargili olarak atlanmis oldugunu
goriiyoruz. Diplomatik yazigsmalar, belgeler, kronikler... Butiin bunlar
erkeklerin yasamini gorinir kilar, oysa kadinlarin yagamina bakmak
gerekiyor, kadinlar1 kayitlardaaramak gerekiyor. Bu tiir resmi kaynaklarin
yani sira sadece kadinlara ait olan kaynaklarimiz da var: Kadinlarin
glinliikleri, mektuplari, hatiratlari, fotograflar, biyografiler, edebiyat
eserleri, kadin dergileri... Bunlar ¢ok 6nemli. Burada kadinlarin direkt
kendi seslerini, gorintiilerini, yazilarini, kendi ifadelerini bulabiliyoruz.
Bunlarin yani sira, Osmanli kayit defterleri olan hesap, tereke, vilayet
ahkam defterlerine, niifus, miras, kadi ve konsolosluk kayitlarina,
fermanlara, arzuhallere, fetvalara, mezar taslarina da bakabiliriz.
Mezar taslar1 da incelenebilir. Hi¢ Osmanli dénemi kadin mezar tasi
gordiintiz mii? Kadin mezarlari ¢igeklidir, tiziim taneleri vardir Gstiinde,
her bir tiziim tanesi dogurdugu bir ¢ocugu gosterir, dogurdugu ¢ocuk
sayist kadar Giziim tanesi vardir. Onlar da bize bir sey anlatir. Resimler,
minyatiirler, igne oyalari, giysiler, gozyas: siseleri, biitiin bunlar
kadinlarin yaganmugliklarina dair bize birgok sey sdylerler...

Yazili tarihte yer alamayan kadinlarin tarihini yazabilmek icin,
sOzli tarih yontemi 6nemli bir yontemdir. Sozli tarih yontemiyle
yeni kaynak ve belgeler elde edebiliriz. Yeni bir belge yaratabiliriz. Bu
yontemle, kisilerin bellegindeki bilgiye, tarihe onunla yapilacak bir
gorugmeyle erisilir. Bu, kisinin 6z anlatisidir. Turkiye'de bu konuda epeyce
proje yapildi simdiye dek. Tarih Vakfi'nda cesitli projeler yiirtitaldi.
Kadin Eserleri Kiitiiphanesi’'nde kadn tarihi projesi yapildi. Ben, istanbul
Universitesi Kadin Arastirmalari Merkezinde calisirken, merkezin
istegi tizerine 95-96 yilinda Cumhuriyet’in 6ncii kadinlarini konu alan
bir sozlii tarih ¢aligmasi yurittiim. Milletvekili Hasene Ilgaz'dan ses
sanatcist Safiye Ayla'ya, yazar Cahit Uguk’a dek mesleklerine gore oncii
ya da ilk olan yirmi bes kadinla goriigiildi. Anlatimlar desifre edilerek
belgeye dontustirilda. Su an goristiigim kadinlarin hepsi 61dd, higbiri
su anda yasamiyor. Ayrica milletvekili kadinlarla, 1999, 2002 ve 2007'de
parlamento tiyesi olmus kadinlarla bir szl tarih ¢alismasi yaptim.

Kadinlarin vasifl is¢i olmadiklar s6ylenir ya, oysa kapitalizmin
ortaya ¢ikis donemlerinde kadinlarin terzilik, kuyumculuk, cilacilik,
dantelacilik, dadilik, stitgiiliik, ev hizmetgiligi gibi meslekler icra
ettiklerini goriiriiz. Gisela Boch, Ingiltere'de, tekstil sanayisinin yiin
sektoriinde ¢alisanlarin % 70’'inin kadin oldugundan ve yine ipek-
dantela sanayisinde de kadinlarin varligindan bahsediyor. Bunun nedeni
sadece kadinlarin ucuz isglici olmalar degil, ayn1 zamanda orgiitli
calisma deneyimine sahip olmalarindan kaynaklaniyor. Ama bize bugiin



ne sOyleniyor? Kadinlar sendikal 6rgiitlenmelerde yer almamiglardir.
Yukaridaki bilgi, bunun gercekten boyle olmadigint dogrulamiyor mu?

Yinebirkadintarihginingalismasisayesindekadinlarin Ingiltere'de
neden sendika kayitlarinda yer almadigini anliyoruz: 1847'de, Isci Birligi
sendikasi, tiye olmak isteyen kadinlar {iye etmiyormus. Yani, kadimnlar
sendikada miicadele yiiriiten erkekler tarafindan cinsiyet(;ilige maruz
blrakllrmslar Bu yiizden “Kadinlar sendikali degillerdi,” demek yerine;

“Kadmnlar sendikadaki erkeklerin uyguladiklar1 ayrimcilik yiizinden
sendikali olamamuislardir,” diyebiliriz. Ornegin, o dénemin sendikalar1
dul ve yetimlerin ¢aligmasini kisithyor, karisinin veya kizinin ¢aligmasina
izin veren veya onlara alet veren tyeleri para cezasina garptirabiliyor.
Bu saptamalar, kadinlarin ge¢miste ciddi olarak cinsiyet¢i ayrimciliga
maruz kaldiklarini gésteriyor. O zaman kadinlar yoktur yerine “Kadinlar
niye yoktur?” sorusunu sormak gerekiyor.

Osmanlrya baktiimizda 1872-1907 yillari arasinda Osmanh
Imparatorlugu nda orgiitlenen elli grevin dokuzunun kadinlarin
calistig1 is kolunda yapildigini gérityoruz. Feshane grevinde elli kadinin
grevin Orgltleyicisi, yuruticisii oldugunu belgelerle goriiyoruz.
Kadinlarin sadece kurban degil, tarihin yapimina katilan tarihsel
ozneler oldugunu anliyoruz. Kadin tarihi bunu ortaya koyuyor. Kadinlar
tarihsel 6znedir ve tarihin yapilmasina katkida bulunmuslardir. Kadinlar
her ne kadar cinsiyet¢i ayrimciliga ugrasalar da bir firsat bulduklar:
zaman ortak yalitilmighiklarini bir bagkaldir1 ve hak arama hareketine
dontstirmislerdir. Dinyanin degisik cografyalarinda bu 6rnekleri
bulmak miimkiindiir. Bu bilinglenme tabii ki ¢ok kolay degildir, feminist
bilince herkes sahip olamiyor ama kadinlar ne olursa olsun bir sekilde
bu bilince eriyorlar. Iginde bulunduklar: ikincil statiiyii kavriyorlar
ve erkeklerin baskisina karsi bas kaldiriyorlar. Feminist tarihciler
de bu bagkaldirinin boyutlarini yaziyorlar, onlar: tarihe geciriyorlar.
Bahsettigimiz, eylemle teori arasindaki iliski, boylece gerceklesmis
oluyor.

Bir konuda da ek yapmak istiyorum. Kadinlar1 modernlesme,
kalkinma, uluslagma, sosyalizm, insan haklar1 gibi kavramlarin i¢inde
eritmemek gerekiyor. Kadinlara bu kavramlar iginde bakarsak kadinlarla
ilgili asil olani kaybedebiliriz. Kadinlara bu kavramlardan bagimsiz
bakmak, kadin hareketini bagimsiz kilmamiz gerekiyor. Ornegin,
Osmanli Kadin Hareketinde milliyetcilik vardir ama ben c¢alismami
yaparken Osmanli Kadin Hareketine milliyetgilik icinden bakmadim.
Once, kadin hareketi bagimsiz miyds, degil miydi? Giiglit miiydii? Kendi
hareketini nasil goriintir kilmigt1? Nasil miicadele etmisti? Ben bunlara
odaklandim. Sonra bunun i¢ine degisik ideolojiler konabilir. Ama temel
amacimiz feminizmin bu kavramlarin iginde eritilmemesi olmal.
Feminizmi diger ideolojilerden bagimsiz olarak goérmek gerekiyor.
Kadinlarin goziinden, onlarin tanimladiklar1 degerlerle bakmak
gerekiyor.

Simdi Tiirkiyede kadin tarih yazimindaki ¢alismalardan
bazi ornekler verecegim. Once kendi kitabimdan, Osmanli Kadin
Hareketinden baglayayim. Bu dénemde, kadinlar kendilerini birey
olarak ifade ettikleri dergiler ¢ikariyorlar, sorunlarini dillendiriyorlar, bu
dergilersayesinde ilk defa yaz1 yazmaya ¢alistyorlar, taleplerini iletiyorlar
ve seslerini duyuruyorlar. Ayn1 zamanda kadin dernekleriyle bu bireysel
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taleplerini 6rgiitlt birlikteliklere dontigtiirtiyorlar, 6nerileri uygulamaya
koyuyorlar ve konferanslar diizenliyorlar, Beyaz Konferanslarda oldugu
gibi... Bu donem g¢ikan kadin dergilerinin bazilar1 géyle: Terakki-i
Muhadderat,_ Kadinlara Mahsus Gazete, Siikiifezar, Demet, Mahasin,
Selanik’te ve Istanbul'da ¢ikan Kadin, Kadinlar Diinyasi, Kadinlar Hayatz,
Siis gibi Cumhuriyet’e kadar kirka ulasan kadin dergileri var.

Ornegin bu dergllerden 19131921 tarihleri arasinda yayinlanmis
Kadinlar Diinyasi'ndan yapacagim alinti, kadinlarin  feminizmi
nasil anladiklarini somut bigimde gosteriyor. 19 Subat 1921de bizim
tarihimizde feminizm kavramimi ilk defa kullanan Nimet Cemil,
kavrami kullanmaktaki israrini soyle acikliyor: “Bir¢ok miithim sey
vardir ki, her millette mevcut oldugu halde, bircok millette ismi hatta
tercimesi bile yoktur (telgraf, otomobil, vapur). Binaenalyh nisailik,
nisaiyun -kadinlik anlamina gelen Arapga kelimeler- tabirlerine hi¢bir
ihtiya¢ hissetmiyoruz. Feminizm kelimesini aynen kullanmay1 tercih
ederiz. Varsin lisanimiza ecnebi bir kelime daha girmis olsun ne zarari
var. Yalniz feminizmin varlig: ve gerekliligi inkar edilemez.”

Kendi kitabimda oldugu gibi, bu alandaki ¢aligmalar genellikle ya
doktorayadayiikseklisans tezlerine konu edildi. Tiirk modernlesmesinin
kadinlar agisindan elestirisini Halide Edip tizerinden Ayse Durakbasa,
Tiirk Modernlesmesi ve Feminizm adli eserle yapti. Yaprak Zihnioglu,
Kadinsiz Inkilap adli kitapta, Cumhuriyet’in ilk yillarinda bir kadin
partisi kurmaya ¢alismis olan Nezihe Muhiddin ve onun bu konudaki
miicadelesine odaklandi. Fatmagtl Berktay'n Tarihin Cinsiyeti
kitabi, yazarin Salem Cadilar’ndan edebiyat triinlerinde kadinlarin
temsiline dek kadin tarihine iliskin yazdigi makaleleri kapsiyor. Bu
arada, kadinlarin egitim tarihlerine bakildi. Elif Ekin Aksit, Kizlarin
Sessizligi kitabinda kiz enstitiilerini inceledi. Tiirkiye'deki Kirt Kadin
Hareketi Handan Caglayan'in Analar, Yoldagslar, Tanrigalar kitabinda
ele alindi. Osmanli donemindeki Ermeni kadin hareketindeki 6nemli
kadin simalardan Zabel Asadur, Hayganus Mark gibi kadinlarin yagam
oykileri, Melisa Bilal Giirpinar ve Lerna Ekemekg¢ioglunun derledigi
Bir Adalet Feryad: Osmanlidan Tiirkiye’ye Bes Feminist Yazar adl1 eserde
konu edildi. Bu arada ipek Calislar, Latife Hanim ve Halide Edip’i anlatan
biyografiler yazdi. Fatma Karabiyik Barbarosoglu, Fatma Aliye’nin
hayatin1 Uzak Ulke adli eserde romanlastirdi. Kadriye Kaymaz, Fatma
Aliye'nin kiz kardesi Emine Semiye'yi Gélgedeki Kalem adli eserde
arastirdi. Leslie Pierce’in Harem-i Hiimayun adli kitabi, haremi anlamak
isteyenler icin iyi bir kaynak. Son dénemde TV’deki dizinin de etkisiyle,
harem en ¢ok merak edilen kurum olma 6zelligini her zamankinden
daha fazla stirdtriyor. Kadin tarih yaziminin yukaridaki 6rneklerini
daha da artirmak miimkiin. Ben burada sadece birka¢ 6rnek eserden
bahsettim.

Bitiin anlattiklarimi su sekilde o6zetleyebilirim: Kadin tarihi,
kadinlarin ge¢misiyle buglini arasinda streklilik kurar, bellek
kazandirir, kadinlarin kendi ge¢misiyle feminist hareket arasinda bag
kurar, patriarkal yapiy1 sarsar, kadinlarin kendi hayatlarini degistirmede
kendilerine olan giivenini artirir, kadinlarin 6zgiirlesmesini saglar. Simdi
sorulariniz varsa, onlar1 yanitlayabilirim.

Katilima (a): Aslinda kendi galismamla ilgili bir soru sormak istiyorum.
Ben y6netmen Jane Campion ile ilgili bir yazi hazirliyorum. O, biitiin



caligmalarinda ve réportajlarinda sunu séylityor: “Ben feminist hislerle
film yapryorum, kesinlikle feminist ideolojiyle film yapmiyorum,” diyor.

Serpil: Hislerle?

Katilimer (a): Evet, “hislerle” ¢iinkii, diyor ve sbyle devam ediyor:
“1970’lerden sonra feminist ideolojinin ¢ikisi benim yasima gore erkendi
ve ben bu ideolojiyleilgili hi¢ kitap okumadim, hi¢bir feminist ¢caligmanin
icinde yer almadim ama filmlerimin tiimiinde kadin kahramanlarin yer
almasina 6nem verdim, kadinlarla ¢calismak benim i¢in ¢ok iyiydi.” Birgok
feminist kadin, feminist yazar Campion’u feminist bir kadin yonetmen
olarak ele alir, kimi feministler de filmleri Hollywood'dan etkilendigi
icin, 6zellikle Piyano filminin sonundan dolay1, onu klasik bir Hollywood
film yapimcisi olarak goriir. Sadece bir kadin yénetmen olmasi onu
feminist yapmaz iddiasindadirlar. Benim size sorum: Feminist hislerle
film yapmak ile feminist ideolojiyle film yapmak arasindaki fark nedir?

Serpil: Bunu hep beraber tartigalim. Bana gore, kadin hareketi icinde bir
aktivist olarak yer almasaniz da, feminizmin yaygin etkisi tiim topluma
ve kilttre sizdigi, yayildigr i¢in feminist ideolojiden uzak kalmak
pek mimkiin degildir. Bu bilginin igine girdiginiz an, bilin¢lenmeye
basladiginiz an bu durdurulamaz bir seydir. Campion ¢ok miitevazi biri
bence. Ben de onu feminist bilince sahip bir yénetmen olarak gériiriim.
Izleyici olarak baktigimda, Piyano'da ya da bagka filmlerinde kadinlar
agisindan 6nemli bir konuyu acgiga ¢ikariyor? Kadin cinselligine, bu
cinselligin bastirilmasina, kadinlarin denetim alinmasina karsi elestiri
getiriyor. Engellenen bir kadimin ¢irpinislart ve cinselligi kesfetmesi
var Piyano’'da. Tum filmlerinde gii¢lit kadin kahramanlara yer veriyor.
Feminist olmak i¢in teorik bilgi yaninda, hareketin i¢inde yer almak da
onemli bence. Ben feminist bir akademisyenim. Bana sadece feminist
teori gli¢ vermiyor, ayn1 zamanda feminist eylemlerin icinde yer
almak da beni gui¢lendiriyor. Hisler de bilingsizce ya da bir ideolojiyi,
burada feminist ideolojiyi benimsemeden olamaz bence, hissettiren
sey bilingtir aslinda. Eger kiside o hisler varsa biling de vardir. Nasil
bir siyaset¢i kendine rahatlikla bazi nedenler yiiziinden feminist
diyemiyorsa, Campion da belki benzer sebeplerden dolayr bu konuyu
¢ok net dillendiremiyordur. Sinema sektori biliyorsunuz ¢ok acimasiz
bir sektdr. O sektorde yer alip da ben feminist ideolojiyle film yapryorum
demek igin seyleri karsiniza almak gerekebilir belki. O yiizden, daha
yumusatarak soylemistir diye diistiniiyorum.

Giines: Tirkiye'deki kadin arastirmalarini, epistemolojik agidan
kendini objektif olarak tanitmaya ¢aligan ama ataerkil bir normatifligi
olan bilime karsi, bilimsellige karsi bir bagkaldiri, ayn1 zamanda bir
miicadele parametresi olarak sundunuz. Bildigim kadaryla Tirkiye'de
kadin hareketi go’li yillarda kurumsallagiyor. Batidaki kadin hareketinin
etkisiyle bir kurumsallasma kesinlikle s6z konusu, ama sadece o degil;
devletin AB siireciyle bir dontisiime ugramasi, “gender” taniminin kabul
edilmesi, bilimde kadinlarin katettikleri yollar, hepsi i¢ ice gegen, tek
bir parametre olarak goriilemeyecek seyler, bir birliktelik. Tiirkiye'de
goli yillarda kadin hareketinin kurumsallagsmasi, {iniversitelerin
yapisinin degismesi, AB’ye entegrasyon ¢abasi bir parametre mi sizce?
Diger parametre, gercekten kadin hareketinin kendisinin Tirkiye'de bir
sekilde bilimde, siyasette kendini daha fazla hissettirmesi, bir miicadele
sonucunda elde edilen bir kazanim mi? Toparlayacak olursak, bu tek
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tarafli bir miicadele kazanimi olarak gorilebilir mi yoksa devletin
yapisinin degismesiyle mi alakali? Buna bir 6rnek vermek istiyorum:
Turkiye'de 6zel Gniversitelerde “gender studies” derslerini erkeklerin
verdigini gordiim. Bence sizin dediginiz gibi bu son derece 6nemli,
bir savas, yani toplumsal miicadele parametresi ayn: zamanda. Bence
“gender” dersini cinsel kimlik olarak trans degilse bir erkegin vermesi,
bilim tiretmede kendi kavramsal diizeyinden soyutlanmasi anlamina
geliyor. Burada da c¢ok liberal, hatta neo-liberal bir iiniversite kavrayis
mantig1 oldugunu diisiiniiyorum. Bildigim kadariyla bu Bati'da, Avrupa
ve Amerika'da bir savas alanidir. Masculinity dersi disinda, yani erkeklik
calismalart digindaki “gender” derslerinin higbirini erkekler veremez,
¢linki kadinlar bunun miicadelesini vermistir. Ttrkiye'deki akademisyen
ve feminist hareketin i¢indeki kadinlarin bununla ilgili bir rahatsizli1 ya
da miicadelesi var m1?

Serpil: Oncelikle ben AB’ye girme siirecinin kadin hareketine ¢ok fazla
etki yaptigina inanmiyorum. Tiirkiye’de kadin hareketi, 1980 sonrasinda,
hem miicadelesiyle hem de akademideki ¢alismasiyla bagimsizdir. AB
sonradan ortaya c¢ikan bir parametre. Tirkiye'deki kadin hareketinin
hazirlanmasini ve drtnlerini AB’ye kesinlikle eklemlemek istemem.
Ecevit'in koalisyon hiitkiimeti sirasinda Medeni Kanunun degismesi icin
kadinlar AB siirecini ara¢ olarak kullandilar. Ama sadece ara¢ olarak
kullandilar. AB’ye girme cabasi ile kadin hareketinin zenginlesmesi
arasinda dogru orantili bir iligki kuran ¢aligmalar oldugunu biliyorum.
Ama ben bu goriise hi¢ katilmiyorum. Tirkiye'deki kadin hareketi
Osmanli doneminden itibaren var olan, o6zellikle 80 sonrasinda
bagimsizlasan ve kendi parametreleri olan, kendi ilkeleri olan, kendi
yontemleri olan bir hareket.

Giines: Peki akademideki kurumsallagmasi...

Serpil: Akademideki kurumsallasma go sonrasinda ortaya giktr. [lk
Kadin Arastirma Merkezi Istanbul Universitesi'nde 1989'da kuruldu. Bu
merkeze uzman olarak doktora tezimi verdikten sonra1991’de ben girdim.
Son dénemlerde oldukga sorunlu yillar yasasam da, hatta istifa stirecine
giden bir deneyim yagasam da, o merkez benim hayatimda 6nemli bir
yer etti. Yiiksek lisans programina katilan 6grencileriyle ve dersleriyle
simdi de oldugu gibi, her zaman en fazla keyif aldigim bir program oldu.
Necla Arat, Turkan Saylan ve Aysel Celikel'in miicadelesi olmasaydi o
merkez acilamazdi. Yani, tiniversite kendisi “merkez agiyorum” demedi,
o kadinlar bir sekilde gittiler talep ettiler, bunun miicadelesini verdiler.
Doénem donem kapatilmak istendi, kapatmadik. Yani, devlet agt1 diye
oralar yasamiyor. Degisik tiniversitelerde kadinlar bu merkezleri acik
tutmak i¢in stirekli miicadele veriyor. Bunlar zorla kazanilmig, ddnem
dénem kadinlarin ellerinden alinmak istenen merkezler. Ben kendime
baktigimda, bir kadin tarih¢iyim ve siyaset bilimi i¢inden tarihe bakan
bir kadin tarih¢iyim; daha geleneksel bir calisma alanim olsaydi, kadin
caligmalar disiplininden sosyal bilimlere bakmasaydim belki ¢ok daha
erken profesor olurdum. Belki yaptigim c¢alismalarla ¢ok daha saygin
gorilirdim. Ben doktora tezim olan Osmanli Kadin Hareketini
tamamladigimda, hepinizin tanidigs, @inla bir erkek tarih¢iye gitmistim,
basimdan once fikrini almak i¢in. Tezimde simdi kitapta olmayan
“Osmanli Diisiin Akimlarinda Kadm” bélimi de vardi. Calismami
okuyan ve begenen {inli tarihgi, hi¢bir sey demeden bana s6yle demisti:



“Sana bir 6ykii anlatacagim: Padisahin birine bir adam gelmis, demis
ki, “Padisahim ben ¢ok maharetliyim, cok mahirim, elimden her sey
gelir” “Ne yaparsin?” diye sormus padisah. “Igne iginden igne sokarim,”
demis adam. “Yap bakalim,” demis padisah. Adam igne icinden igne,
igne icinden igne, igne icinden igne sokuyor, sokuyor, sokuyor... “Bravo”
diyor padisah. “En ince igne i¢inden bile igne sokuyorsun.” Sonunda,
“Bu adama ytliz kese altin verin ve yiiz defa da falakaya yatirin,” diyor
padisah. Adam panikle “Niye padisahim, devletlim ne yaptim?” diye
soruyor. Padisah cevap veriyor: “Vallahi bu kadar emegini bu kadar bos
ise harcamigsin.” Bu hikayeyi bana anlatan tarih¢i ne demek istemisti
bana? Caligman iyi, hog ama sen de bu kadar emegini bos ise harcadin...
Ben o zaman doktorasi yeni bitmis geng bir aragtirmaciydim. Bu hikayeyi
anlatmasi beni ¢cok kirmisti. Bana kisaca “Sen kadinlar tizerine caligmakla
bos yere vakit harcamigin,” demeye getirmisti.

*k%k

Kadin ¢alismasi yapan birarastirmact heralani bilmek zorundadr.
Cinkii kadin meselesi her alana degiyor. Iktisat, tarih, sosyoloji, siyaset
bilimi, bagka hangi alan varsa okumak, bilmek zorundayiz. Benim hi¢
bilmedigim alan psikolojiydi. Onu bile okudum. Ben kendimi biliyorum,
eksiklerimi, artilarimi biliyorum. Ama bildigim bagka birsey, baskalarinin
goziinde kadinlar tizerine ¢alisan biri olarak kii¢imsendigimdir. Bu
alanda ¢aligmak gergekten ¢ok zor. Ama ben kendimi gii¢li hissettim
her zaman. Clnkd feminizme inanryorum, onun bilgisine, teorisine
sahibim, bu beni giiclendiriyor. Yaptigim her seyin biz kadinlarin igine
yaradigini, yarayacagini biliyorum.

Derslerin erkekler tarafindan verilmesine gelince, bu beni ¢ok
rahatsiz ediyor. Kadinlar verse de feminist bilingle verilmediginde yine
beni rahatsiz ediyor. Bu dersleri verenler ¢ogunlukla feminist yontemi
bilmiyorlar, feminizmi tam olarak sindirmemis olabiliyorlar. Oysa tersi
bir durum, yani feminist yontemin bilinmemesi, verilen bilginin kuru
bir bilgi olmanin Gtesine gegmemesi anlamina gelebilir. Ama dediginiz
gibi, toplumsal cinsiyet dersi vermek bayag1 popiiler oldu son giinlerde.

Bu “gender” meselesinin ¢ikistyla ilgili bir sey daha soylemek
istiyorum. Once Kadin Aragtirma Merkezleri sonra Feminist Arastirma
Merkezleri sonra da, Toplumsal Cinsiyet Arastirma Merkezleri ¢ikt1. Bu
da beni rahatsiz ediyor aslinda. Cinkii bu merkezlere Toplumsal Cinsiyet
Merkezleri demek, bana kadin meselesinden uzaklasmak gibi geliyor.
Ne olursa olsun ben biraz daha feminist olmaktan yanayim, zemini
kaydirmamaktan yanayim. Kadinlik ve erkeklik olusumlarini incelemek
de 6nemliamamerkezismiolarak bu tiirden birisimlendirmeye gitmenin
toplumda normal sayilmak igin tercih edilmesinden kaygilaniyorum.
“Kadinlara da bakiyoruz, ama bakin erkeklere de bakiyoruz demek,”
gibi geliyor. Gegen sene Danimarkali, yurttaglik tizerine ¢alisan 6nemli
de bir feminist akademisyenle, Birte Siim’le tanigmistim. “Arastirma
merkezimizin ad1 “feminist studies” idi, simdi gencler “gender studies”
istiyor, canim ¢ok sikkin, bunu yapmak istemiyorum, ama gencler
dayatiyorlar,” demisti bana. “Niye, ama bu geri adim atmak degil mi?”
dedim. “Evet, bence geri mevzi almak ama onlara gore Gyle yaparak daha
saygin oluyorsunuz; erkege de bakiyorum sadece kadina degil, demis
oluyorsunuz,” diye izah etmisti durumu kisaca.

Y~ Kadin Tarih Yazimi
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Esen: Daha bilimsel oluyorsunuz...

Serpil: Evet, daha bilimsel oluyorsunuz, daha normal oluyorsunuz
¢linki 6tekinde bir yaftalanma durumunuz var.

Stella: Serpil’'in konugmasini hakikaten ¢ok sevdim, her seyden 6nce ¢ok
kutlamak istiyorum. Biraz 6nce kadin mezarlarindan, mezar tagindaki
tztimlerin anlamindan bahsetti. Cok ilgincti. Ben de size yurtdisinda
bir miizede gérdiigtim bir mezar tagini aktarmak istiyorum. O mezar
tasinda bir bicak ciziliydi. O bicak o kadinlarin cinayete kurban gittigini
goOsteriyormus, bu bana inanilmaz ¢arpici gelmisti. Kadinlarin cinayete
kurban gitmesi cadilarla bagladi ve bizimkilerle siirtiyor ve tarihimize
el konduk¢a devam edecek diye diigtiniiyorum. Onun igin Serpil'in son
sozlerini, kadin tarihinin yani kadin agisindan tarihin, feminist tarihin
gerekliligine olan vurgusunu c¢ok 6nemsiyorum. Buradaki dinleyici
kitlesinin bu kadar gen¢ olmasi da, biitiin bunlaraktarilabiliyor diye bana
cok iyi geliyor. Biitiin bunlar ¢ok giizel. Bir de Jane Campion meselesine
dair... O kendine feminist demiyor, “feminist duygu” ile film yaptigini
soyliyor; dolayisiyla, feminist midir, degil midir sorusuna sanityorum
sOyle bir kriter getirilebilir: Kadinlarin durumunu yansitiyor mu, yani
bir erkekle bir ¢ikar geliskisi oldugunu, kadinin ezildigini yansitiyor
mu? Bu, birinci kriter, ama yeterli degil. Ikinci kriter, ki bence kendi
bagina bile olsa yeterli olan kadin dayanigmasi, bir filmde feminist bir
bakisin isaretidir, ¢linkii kadin dayanismasiz hareket olmaz, hareket
de dayanigmasiz olmaz, miimkiin degil. Kadin dayanismasi olmasayd:
bugtinlere gelemezdik. Kadin dayanigmasi olmasa ne sokaga ¢ikabilirdik,
ne dayak yiyenler kendini ifade ederdi, ne siginaklar kurulurdu, ne de
baska bir sey... Bizim tek miicadele aracimiz bu dayanigsmadir, onun i¢in,
o kadinin filminde kadinlik durumunu anlatiyor olmasi bence bagka bir
kadinla dayanmigsmaktir zaten. Kendine ne derse desin bu kadin orada
feminist bir is yapmustir.

Giines Kog¢'un soyledigi AB meselesi bana sunu hatirlatti: Biz
85’te bir dilek¢e yazdik, Kadinlar Dilekgesi. 12 Eylil zamani ortada
bir aydinlar dilekeesi vard: bir de bizimki. Kadinlara Kars1 Her Tirlii
Ayrimciligin Onlenmesi S6zlesmesime Tirkiye'nin koydugu birtakim
serhler, ¢ekinceler vardi; bu dilek¢e onlarin ¢ikarilmasi i¢indi, bunun
uygulanmasi i¢in hangi maddelerin ne sekilde degismesi gerektigine
iliskindi. Cok sayida imza toplandi. Tabii biz bunu 85'teyiz diye
yaptik, tabii ki bir durumdan yararlandik, ama biz biraraya gelmis
olmasak, biz yapacak bir sey aramiyor olsak, biz kadinlar i¢in bir sey
yapmak istemiyor olsak o dilekgeyi herhalde tutup da Nairobiciler ya
da Pekinciler yazmayacakti. Miimkiin degil, bu bir ismarlama degildi.
Sonra Cin toplantisi oldu, Pekin toplantisi oldu, Nairobi... AB 85’ten
sonra para dagitmaya bagladi. AB’nin para dagitmasi ve Tirkiye'de
AB’ye girsek mi tartigmalarinin baglamasi tabii ki kadinlar i¢in iyi
bir konjonktiirdii ve bundan yararlanan gruplar oldu. Sirf bu yiizden
olusan gruplar da oldu. Yani AB’den para aliriz diye dergi ¢ikt1, ¢iinkii
Avrupa'da para vard, vakiflar kuruldu, para geldi. Mesela kadinin insan
haklar1 meselesi nereden ¢ikt1? Bir anlamda sokaktan ¢ikt1 ama sokak
icin ¢itkmads, lobicilik igin ¢ikti. Béyle bir damar da var, ¢ok yanlis bir
soru degil, ama Serpil'in dedigi gibi hareket bagimsizligini savunmaya ve
bagimsiz kalmaya da ¢ok dikkat etti. Hareket dedigimiz, birazcik sokak
diyecegim, ¢iinkii bir ucu sokaksa bir ucu akademi 6teki ucu ise lobicilik.



Bunun c¢esitli ayaklar: var ve iyi ki var. Sanat¢isi var, kitapgisi var, yazari
var... Bu genislik de bence hos bir sey.

Bir de Serpil'in gosterdigi slaytlar icinde feminizm ilk kez Nimet
Cemil tarafindan kullanildi dendi. Iddia etmiyorum ama o bir erkek
diye biliyorum. Ben bunu 1983’te Tiirkiye'de ¢ikan YAZKO- Somut'ta yer
alan Sirin Tekeli’'nin yazisindan hatirliyorum. Sirin Tekeli o dergide “Bir
feminist” baglikli yaziy1 tipki basim olarak basmustu.

Katilima (b): Ben bir sey sdylemek istiyorum. Merak ettim, Nimet
Cemil kadin m1 erkek mi, bu ¢ok mu 6nemli bizim i¢in? Egim bile
bana soruyor: Bir feminist etkinlige ya da kadinlar glint ytiriytisiine
ben de geleyim, diyor, tepkimi 6l¢iiyor. Cok mu 6nemli? Sonucta ben
seninle birlikteyim, ben de sizin hakkinizi savunmaya gelmek istiyorum;
feminizm deyince neden bizi soyutluyorsunuz?” diyor. Onun bana
elestirisi de bu. O ylizden bu konu ilgimi ¢ekti. Nimet Cemil'in kadin mi1
erkek mi oldugu ¢ok mu 6nemli bizim i¢in, 6nemli olan orada feminizm
kavraminin kullanilmis olmasi degil mi?

Serpil: Bence bazi toplantilar sadece kadinlara agik olmalidir. 20-25
yildir konuguruz bu konuyu. 8 Martlar, 25 Kasimlar'da erkeklerin, “Ama
biz sizin destek¢iniz, nigin bizi istemiyorsunuz?” seklinde itirazlar1 hep
oldu. Size bir 6rnek vermek istiyorum. Su an burada diyelim ki yirmi
kadin var, iki erkek daha olsa onlar bu toplantiya hakim olur, toplantinin
havasini tamamen bozabilirler. Ben bu tiirden durumlari ¢ok yagadim. O
yiizden ben bu tiir biling yiikseltme toplantilarinin sadece kadinlara agik
olmasini istiyorum. Tabii ki sunu sdyleyebilirsiniz: Kadinlar bilin¢lense
de erkekler bilinglenmedigi zaman biz ne yapacagiz? Biz kiminle
konusacagiz? Ayni dili konusmuyoruz ¢iinki bizim farkindaligimiz o
kadar gelisiyor ki onlar hep geride kaliyor. Dogru, kadin dostu erkeklerin
de olmasi lazim, ama feminist politikanin kadinlar arasinda yapilmasi
lazim.

Stellinin  Nimet Cemille ilgili saptamasma gelince,
aragtirmamdan bildigim kadariyla Nimet Cemil bir kadin. Size onun
fotografini da gosterdim. O fotografin fotomontaj olup olmadigini
bilmiyorum. Ama herhalde o dénemde fotomontaj bugiinkii gibi sik
bagvurulan biryontem degildi. Kadinlar Diinyasi isimli, sadece kadinlarin
yazilarinin yayimlanacagin ilke edinmis bir dergiye, Nimet Cemil’in
fotografi koyulmus, yazisiyla birlikte. Benim inanmamui saglayan bir
durumdur bu. Sirin’in yayinladigi ¢eviri, bence doneminde Osmanlicaya
cevrilen bir ¢eviri metin olmali. Zira o donemde, Osmanli Tiirk¢esine,
feminizmle ilgili, Batili erkeklerin yazdig1 bazi yazilar ¢evrilmisti. Bunu
bizdeki Bati yanlisi erkek yazarlar ¢evirmisti. Ama burada bir kadin,
feminizm kelimesini ilk kez kullanmayi tercih ediyor, ona hayatinda
yer etmeye calisiyor. Bu agidan farkli... Cumhuriyet 6ncesi hatta bir siire
sonraki donemde de, takma adla yazan erkekler ve kadinlar vardi. Ama
bu iddia hep kadinlarin aleyhine yapilmistir. Ya da bu 6ncii kadinlarin
¢ok az oldugu, hareketin genellestirilemeyecegi, bunun herkese mal
edilemeyecegi tiirinden itirazlar gelmistir. Kitabim ¢iktiktan sonra ben
de benzer elestirilere maruz kaldim: “Bu kadnlar bir avu¢ kadin, sen
bunu bir kadin hareketi olarak addediyorsun, nasil yaparsin?” demisti
bazilari. Ben de simdi de katildigim su agiklamay1 yapmistim: “Biitiin
toplumsal hareketler zaten az sayida insanin ve az sayida kentlinin 6n
ayak oldugu hareketlerdir”

Y Kadin Tarih Yazimi
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Katilimei (c): Biravugerkekolsa, obirhareketolarak degerlendirilebilirdi
ama...

Serpil: Tabii. Bitiin toplumsal hareketlere bakin, genellikle bir avug
kentli, burjuva erkegin ¢ikarmis oldugu hareketlerdir bunlar. Egitimli
erkekler baslatmustir ilk entelektiil birikimi. Ornegin is¢ilerin haklarini
ilk onlar savunmustur. Marx, Engels neydi? Tolstoy toprak sahibi bir
insandi. Onemli olan bu harekete 6nciiliik eden degildir. Onemli olan
bu hareketin degdigi, bilin¢ kazandirdig: insanlardir, 6znelerdir. Onlar
bunu, bu goriisleri benimsiyorlar m1? Yani, asil 6zneler buna cevap
veriyorlar mi? Veriyorlar. U¢ bin tane niishasi yapilan bir derginin bir
iilkede, o donemde okunmas: 6nemli mi? Degil mi? Kadinlar Diinyas:
dergisi boyle bir dergi. 1913 yilinda, dergide yazan kadinlarin aslinda
kadin takma adiyla yazan erkekler olduguna dair bir yazi geliyor dergiye.
Dergi yazarlari, “Hayir yok 6yle bir gsey. Niye erkeklerden ziyade erkek
oluyorsunuz? Bizim hareketimiz ¢ok samimi, niye illa bizi bélmek
istiyorsunuz? Niye kadin olarak siz de bu harekete zarar veriyorsunuz?”
diyorlar. Buyaziyaverilen cevap, dergi sayfalarindan onlarin “erkeklerden
ziyade erkek” olduklar1 yoniinde oluyor ve bu ifade yazinin bagliginda yer
aliyor.

Feminist Tarih Yazzminda Yontem

Esen: Sizin sOylediginiz gibi Osmanli Kadin Hareketi ya da daha
bilinmeyen kadin hareketinin tarih yaziminda, bir goriinmezlik
meselemiz var ve dolayisiyla ilk amacimiz kadinlart gérinir kilmak,
“kadinlarvardir” demek iken, kadinlarin daha gériiniir oldugu giniimiiz
kadin hareketi tarihini nasil yazmaliyiz? Hangi yontemleri kullanirsak
bugiiniin tarihini gercege daha yakin bir sekilde kesfedebiliriz?

Serpil: Bu ¢alismay1 kim i¢in ve neden yapiyoruz? Kadinlarin 6zgiirligii
icin mi, kadinlarin yararina mi? Bu sorularn aragtirmamizin temeline
koymamiz lazim. Bunu ister sozli tarihle yapalim, ister derinlemesine
goriismeyle, ister katilimcr gézlemle, neyle yaparsak yapalim fark
etmez. Bunlar bilgi toplama teknikleridir. Aragtirmanizi kurgularken,
ta basindan net bir sorunuz olmali. Bu caligmayi niye yapiyorum?
Temel sorunlarin da hayatin i¢inden ¢ikmasi gerekiyor. Gortismeler ve
diger hepsi o soruyu agacak, o soruyu anlaml kilacak, ger¢ek amacina
kavusturacak teknikler olmali. Simdi 6rnegin, diyelim ki, bir iktisat
ogrencisi toplumsal cinsiyete duyarl biitceleme ile ilgili bir ¢alisma
yapiyor. Bunun icin belediyenin biit¢esi nasil olusmus? Kaynaklarin
kontrolii kimin elinde? Kaynaklarin dagilimi nasil yapiliyor? Kadinlar
kaynaklarin ne kadarindan faydalanabiliyor, gibi sorularsormali. Ctnki
kaynaklarin dagilimi ¢ok 6nemli. Devlet biit¢esinden kadinlar i¢in ne
kadar pay ayrildigi, devletin kadina iligkin tutumuna dair ciddi bir
bilgidir. Bir belediyenin biit¢esine baktiginizda sunu da goriirsiiniiz:
Futbol sahas1 m1 agiyor biitgesiyle, yoksa bir siginma evi mi? Diyor ki,
“Efendim futbol kulitbiim var, ona veririm 10.000 liray1 ama siginma evi
icin bes kurus vermem.” Bu tercih ¢ok 6nemlidir. Kimin yararina politika
olusturuyorsunuz? Bu da siyasetin konusu aslinda... Bu kaynaklar nasil
kontrol edilecek? Ne kadar1 kadina gidecek, ne kadar1 erkege gidecek?
Bunlarin belirlenmesi ¢cok 6nemlidir.

Dilsah: Ben bu kadinlarin yarari meselesini sorunlu buluyorum



acikcasi. Ozellikle 8o’lerde Amerika'da siyah kadinlarin, Ingiltere'de isci
kadinlarin feminist harekete, beyaz ve orta sinif olmasiyla ilgili ciddi
elestirileri oldu ve go’larda Islama ve Kiirt kadinlarin da Tirkiye'de
kadin hareketi icine katilmasiyla benzer sorgulamalar yasandi. Bu
noktada soyle metodolojik bir sorun var: Kadinlarin deneyimi ayr1 ayr1
¢ok 6nemli, ama bir taraftan da feminizm biitiin bu kadinlarin ¢ikar
ortakligina indirgenecekse, geride ne kadar feminizm kaliyor? O yiizden
ben kendi aragtirma konumu bir tiirlii kuramiyorum; tek tek kadinlarin
deneyimlerine ne kadar 6ncelik vermeliyim? Siz ne diisiiniiyorsunuz?
Serpil: Tabii ki kadinlararasindasinifsal, etnik, cinsel yonelim gibi birsiirii
ayrim olabilir ama bu kadinlarin ortak miicadele etmesini engellemez.
Bir konu gelir karginiza, 6rnegin siddet konusu, siddet konusunda biitiin
kadinlarin yasadig ortaktir. Higbir kadinin bundan sinifi, etnik yapisi,
dinsel inanig: yliziinden azade oldugunu gordiiniiz mi? Kirt kading,
isci/memur kadin, Misliman kadin, kentli/kirsal kadin aym sekilde
tehdit altindadir. Sorunlarda kadinlar ortaklik yasarlar, ama kadinlar
arsindaki dayanigsma tabii ki her zaman gerceklesmiyor. Kadinlan
bolen birtakim ideolojik unsurlar da var; Kemalist feministler, radikal
feministler, anarsist feministler, Islami feministler, lezbiyen feministler
gibi ayrismalar goriilebilir toplumda. Hepsinin kendi ideolojilerinde
onemsedikleri farkli noktalar olabilir. Bence bu farkliliklar hareketi
zenginlestirir de. Biitiin bu farkliliklarin ortak bulustuklar1 noktalar
da vardir. Tiirkiye kadin hareketi bu ortakligin ¢ok iyi 6rneklerini de
vermistir. Medeni Kanun ve Ceza Kanunu kampanyalar: sirasinda ¢ok
basarili sonuglar elde edilmistir. Somut 6rnekler tizerinden gidersek
belki, hangi dénemlerde aradaki farklilik agiliyor, hangi dénemlerde
kapanlyor gibi sorular sorabiliriz. Iki sene ©nce Baskent Kadin
Platformu'nun Konya'da “Kadinlar Bulusuyor” adli toplantilar1 vardi, ben
de Hidayet Tuksal'in vasitasiyla gitmistim oraya ve feminizm anlattim.
Tabii konugma yaptigim kadinlardan bazilarinda feminizme kargi biiyitk
bir tepki vardi; onlar kendi dinsel ideolojileri tizerinden bakiyorlardi
meseleye. Cok hoslanmasalar da ben feminizmi cesitli 6rnekleriyle
ayrintisiyla anlatmaktan sakinmadim. Benimle ve anlattiklarimla bir
tanisiklik yasadilar. Ben de onlarla tanisikligimu ilerlettim. iste kadinlar
arasinda bu tamisikligin artmas: gerekiyor, birlikte hareket etmenin
yollarii bulmak, birbirini tanimak ¢ok 6nemli. Korkmak, birbirimizden
uzaklagmak bizi zayiflatir. Biz birbirimize diisman degiliz, dertlerimiz,
sorunlarimiz ortak, tabii ki farkliliklarimiz olabilir, ama sorunlarin
¢éztimiinde kullanacagimiz araglari, yontemi birlikte bulmaliy1z.

Stella: Biraz 6nceki soru ilgingti. Niye sadece kadin? Ne kadar gerilere
gidiyoruz! 1980’lerde Cihangir'de BILSAK vardi ve BILSAK'da ilk defa
acik toplantilar oluyordu. Ben de orada ¢alistyordum, ticretli elemandim
ve toplantilart orgitliyordum. Hakikaten ayni Serpil'in dedigi gibi
oluyordu, yiiz kisi filan geliyordu, konusmaci konusuyor, konusmanin
bitmesinin ardindan erkek elleri hemencecik havada! Ben de bunun
tizerine soyle bir kural getirdim: Feminist toplantilarda yirmi dakika
boyunca susarak bekledim, ta ki bir kadinin eli kalkana kadar, sonra
basladi kadin elleri kalkmaya, bagladi kadinlar s6z almaya... Ondan
sonra erkeklere sirayla s6z verdim. Bu uygulama geleneksellesti, bir siirii
yerde var artik. Bagka tiirli bag edemezsiniz erkeklerle.

5~ Kadin Tarih Yazimi
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Serpil: ...Ornegin Kadinlar Diinyas1 dergisine yazilar geliyor, erkekler
yazmak istiyorlar. Kadinlarin hukuku genel hukuk olarak taninmadikga
Kadinlar Diinyas: sayfalarini erkeklere acamaz diyorlar. Bu bir ilke olarak
kabul edilmis. Gelen yazilar1 kusura bakmayin, diye geri ¢eviriyorlar.
Hatta o dénemin entelektiieli Abdullah Cevdet yazilar yaziyor, “Kusura
bakmayin, biz Abdullah Cevdet gibilerin hayallerine oyuncak olamayiz”
diyorlar. Burasi bizim alanimiz, burada biz tartisacagiz,” diyorlar. Ctinki
kadinlar heniiz ¢ekingenler, iirkekler. Dergiyi kadinlardaki ¢ekingenligi
ortadan kaldirmak i¢in bir arag olarak goriyorlar.

Stella: Pardon, kadinlarin erkeklerden ayri toplantilar diizenlemesinin
ya da ayr orgitlenmesinin bir nedeni daha var. Kadinlarla erkekler
arasinda bir ¢ikar celiskisi vardir ve bu ylizden de kadin ve erkegi
ayirmaliyiz.

Serpil: Tabii.

Stella: Eger bunu kabul ediyorsaniz nasil DISK gidip Boyner le
toplanmiyorsa, ayiriyorsa saflarmi, DISK’in ayri  Boyner’in ayri
orgiitlenmesivarsa, ozaman kadimlarmn daerkeklerinde ayr1 0rgutlenmes1
olacak. Bu kadar basit. Erkekler “Biz Erkek Degiliz (BEDI)” diye ortaya
cikip kendi erkekliklerini sorgulamak i¢in ayr1 Orglitlenmelerini
yapabilirler tabii ki.

Serpil: Oyle yapryorlar. 8 Mart'ta eylem yapmiyor BEDI, 9 Mart'ta
yapiyor, bu ¢cok anlamli bir tarz bence.

Stella: Bunlaryeni. Eskiden beraber olma ihtiyaglar1 vardi, toplantilar da
beraberdi...

Ozlem: Herkese ¢ok tesekkiir ediyoruz arkadaslar bugiin burada
oldugunuz icin. Serpil hocaya da ¢ok tesekkiirler.

Serpil: Ben ¢ok tesekkiir ederim. Birlikte olduk, birlikte diisiindiik ve
paylastik bilgi ve deneyimimizi...
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28 Mayis Cumartesi 13.00 L s ;
80'LER TURKIYESI'NDE FEMINIST HAREKETIN ORTAYA CIKISI

Amargi Feminist Kitabevi .
Melek Ozman - Sule Aytag, Handan Kog

istanbul Amargi, feminist kuram ve feminist hareketin tarihsel gelisimini,
bugiin feminist séziimiizii ve séziimiizii sdyleme bigimlerimizi belirleyen
kavramlar ve deneyimler gergevesinde tartismaya devam ediyor!

28 Mayis Cumartesi giinii Tiirkiye'deki feminist hareketin tarihini
konu alan “Isyan-1 Nisvan” belgeselini izleyip, belgeselin yonetmeni
Melek Ozman’in moderatorliigii ile $ule Ayta¢ ve Handan
Kog ile birlikteyiz. Kisisel tarihlerin izlerini takip ederek, 1980’lerde
ortaya gikan feminist hareketin Tiirkiye'de filizlendigi donemi kesfetmeye
calisacagiz. Kitap gevirmek igin biraraya gelen kadinlar feminist bir
orglitlenmeye nasil 6nayak oldular? En g¢ok neleri tartistilar? Nasil
orgiitlendiler? Ne tiir eylemler gergeklestirdiler? Biitiin bu deneyimler
su anki feminist harekete akabildi mi? Cesitli feminist perspektiflerle
ne tiir etkilesimler yasandi? Ya da yasandi mi? Yoksa biz bu deneyimleri
stirekli, yeniden kesfetmek zorunda mi kaldik? Feminist tarihimizi,
bellegimizi hep birlikte bir daha anarak, konusup tartismak lizere
hepinizi bekliyoruz!

Hayatin her alanini oldugu gibi, diisiinme, akil yiiriitme ve s6z séyleme
bigimlerini de degistirip doniistiirecek bir miicadele olan feminizmi
konusarak, tartisarak, yorumlayarak erkek egemen sisteme karsi kendi
bilgi’mizi Uretmek, birlikte ¢ogaltmak, zenginlestirmek ve
yayginlastirmak i¢in, Cumartesi tartismalarinda bulusmak umuduyla...

Adres: Katip Mustafa Celebi Mahallesi, Tel Sokak,
No: 16, Beyoglu Tel: (0212) 25101 54
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Sule Aytag

Biling yiikseltme gruplarinda baslayan feminizmle iligkisi, Somut
dergisi, Kadin Cevresi yayinevi ile devam etti. 1980’li yillarda feminist
hareketin ortaya ¢ikisinin gostergesi olan 1989’daki Dayaga Kars1
Yirtyts'in orgitleyicileri arasinda yer aldi. O yillardan itibaren de
feminizm tizerine yazmaya ve konugsmaya devam ediyor.

Handan Kog¢

80’li yillardan itibaren feminist hareketin icindedir. Feminist Dergisi
ve Yayin, Pazartesi Dergisi yazarlarindan. Istanbul, Galatasaray'da,
Tiilay Onen’le birlikte ‘Mektup’ isminde bir kirtasiye diikkani
isletiyor...



Gegen hafta feminist tarih yazimim
tartisirken ortaya ¢ikan, kadinlarin yalniz
maduriyetlerini degil direnislerini

ve miicadelelerini de igeren bir tarih
yaziminn gerekliligiydi. Simdi, Isyan-1
Nisvan belgeseline bakarken, ayni
zamanda béyle bir magduriyet ve
direnis hikayesinin Tiirkiye'de nasil
deneyimlendigine de bakiyor olacagiz.
Ve hemen hepsi Tiirkiye'deki karma
sosyalist hareketlerden gelen kadinlarin
1980 askeri darbesinin ardindan nasil
ve neden bir tarih yazmaya giristigine
odaklanacagiz. Bunun igin bizzat
‘ablalarimizt’ ¢agirdik. Onlar, pek ¢ok
kadinin emegiyle yazilan bir tarihi

bize yeniden aktarirken bugiinkii
sorumluluklarimiza isaret etmeden de
gecmediler...

Melek: Hepinize merhabalar. Ben bu tartigmaya 80’li yillar1 konusarak
degil de 2000'li yillar1 konusarak ve bu zamanin siyaseten neye denk
distigint disiinerek baglayalim istiyorum. Yani 8o’ler ile 2000’ler
arasinda feminist politikada yaganan degisimin sadece kusak farki ile
aciklanamayacagim disiiniiyorum. Hep bir acelemiz var 6rnegin ve
muhtemelen bu etkinligi bitirip bir digerine yetisecegiz, konustugumuz
hi¢bir seyi derinlemesine, hak ettigi sekilde konusamiyoruz, diye
distiniyorum. Bu farkliligi ve catismayr ben de bu filmi cekerken
yasadim. Bitmesi ¢ok uzun siirdd, ¢ok yordular beni, ama tabii ki tim
bunlar1 disiindtiren bir siire¢ oldu benim a¢imdan. Onlar konusmaya
neresinden baslar bilemiyorum ama ben 80’li yillarin feminist pratigi
ile 2000’li yillarinki arasinda hemen bir kiyas yaparak bagladim. Erken
olmus olabilir ama bunlar1 konusmamiz, yaptigimiz feminist politika
acgisindan ¢ok 6nemli diye diigtintiyorum.

Sule: Aslinda bizim o doneme dair séyleyecegimiz bircok sey filmde
vardi. Bu ylizden bence buraya gelenler meraklarini, 6grenmek
istediklerini ya da giindeme tasimak istediklerini agarlarsa ona gore
konusmay1 sekillendirebiliriz. Melek’in a¢tigi konuyu konusmamiz
gerekir tabii, ama dogrusu, yash kadinlarin genglere 6giit vermesine
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doniigsmesini asla istemem kendi adima. O yiizden liitfen siz baslatin,
siz talep edin, siz sdyleyin “ben sunu merak ediyorum, s6yle gérityorum
meseleyi” dediginiz bir konu varsa ya da bizden 6grenmek istediginiz bir
seyler varsa, memnuniyetle. Dogru degil mi? Bence 6yle olmali.

Melek: Tabii tabii. Biutiin gosterimlerde kismen bdyle oluyor. Pera
Miizesi gosteriminde de yas ortalamasi otuzun altindaydi. Filmi biyiik
bir cosku ve heyecanla izlediler. Gosterimden sonra da hep beraber
“ne sahane seyler yapmuglar” diye ¢iktik. Oysaki ilk yillar ¢cok coskulu
yillar gercekten, ama bu yillar ve bu cogku bizim deneyimimizde nereye
tekabiil ediyor, bunu pek konusamadik. Bir tiirlii buraya gelemiyoruz.
Esen: 80’li yillardaki feminist hareket gercekten sadece ilk yillar oldugu
icin mi cogskuluydu? Su andaki feminist harekette eger bir sontimlenme
varsa ya da Melek'in dedigi gibi daha farkli bir yapilanma varsa sizce
aradaki bu fark sadece ilk yillar olmastyla m1 alakali?

Sule: Bence degil, ¢iinkii Stellanin filmde ¢ok sik vurguladig: gibi, o
zaman biz bir yandan kesfediyorduk; sizde o kesif duygusu kalmadi bir
anlamda.

Esen: Bu dayine ilk olmakla alakal: degil mi?

Sule: Tabii ilk oldugu halde bdyle de olmayabilirdi. Cinki filmde
soyledigimiz gibi ¢cogumuz bir sol hareket icinden gelen kadinlardik.
Sol hareket i¢cinde kadinligin durumu i¢in bazi ¢6ziim Onerileri vardi
ama bunlarin hepsi smifsal ve toplumsaldi. Dogrudan kadina ya da
gtinliik politikaya tekabiil eden hicbir sey yoktu. Bizim bunu kesfedip
yeniden yaratmamiz gerekiyordu ama bunu yaparken sanmayin ki biz
de bilgiliydik. Hayir, degildik! Yasayarak, biling yiikseltme toplantilari ile
ve okuyarak bunu kesfedip ortaya ¢ikardik. Bence o donemki hareketin
ozgilinltigli burada; “biz bunu biliyoruz” diye ¢ikmadik ortaya.
Handan: I[lkligin 6nemi ile ilgili ben tam olarak bdyle diisinmiiyorum.
Bir kadinin ilk defa feminizme sempatisi oldugunu hissettigi anin
heyecanli bir an oldugunu distiniiyorum. Yani heyecansiz feminist
olunamaz bence. Ama tabii ki, hi¢ kimse feminist degilken, “biz
feministiz” demenin yaratti§1 heyecanla, feminizmin konusuldugu bir
zaman diliminde o heyecani yagamak arasinda elbette bir fark var. Buna
ragmen, “biz ilktik o ylizden ¢ok heyecanliydik” fikrine katilmryorum.
Bence her feminist olma deneyimi ¢ok heyecanhdir, ¢linkii feminist
olmak esas olarak kendinle ilgili bir seyi anlamaktir ve bu heyecansiz
olmaz. Bence ilk olmak o zamana kadar séylenmeyeni a¢iga ¢ikardig:
icin 6nemli olsa da 80'li yillardaki coskunun ve heyecanin temel sebebi
ilk olmak degildir bence.

Melek: Bu arada Candn Arin burada. O da katkida bulunmak ister
belki...

Canan: Bence farklardan bir tanesi su: Mesela, ben -her toplant1 veya
her konusmada belirttigim gibi- erkeklerle esit oldugunu zannederek
biiyliyen bir kusaktanim. 1980’lerde birdenbire igine girdigim kadin
hareketinde esit olmadigimi fark ettim. Gerg¢i bizim evimizde -iki tane
erkek kardesim var- is yapmak ac¢isindan erkek kardeglerimle aramizda
cok fazla fark giidiilmezdi, ama o zamanlar erkeklerle arkadas olmak
daha 6nemliydi. Kadinlar modaydi, yemekti gibi sagma sapan, gereksiz
konular konusurlardi; oysa erkekler Tiirkiye'yi kurtariyordu ve biz
de onlarla birlikte bu yolda ¢ok biiyiik isler yapiyorduk. 80’li yillarda
birdenbire kadinlar1 kesfettim, muhtegem bir diinyay: kegfettim; kadin
oldugumu ve erkeklerle esit olmadigimi kegfettim. Simdi yeni kusaklarla



belki aramizdaki en 6nemli farklardan bir tanesi, onlarin erkeklerle esit
olmadiklarini kesfetmek gibi bir sorunlari yok, ¢tinkii esit olmadiklarini
biliyorlar. Bu bilgiyi okuyarak ediniyor ya da 6nlerinde “hayir erkeklerle
esit degiliz” diyen birtakim ablalarindan, teyzelerinden, ninelerinden
aliyorlar. Oysa biz, birdenbire, glinlitk hayatimizda esit olmadigimiz
gosteren ne kadar ¢ok olay oldugunu gérmeye bagladik. Buylizden benim
icin feminist olmanin en heyecan verici kismi, muhtesem kadinlar
dinyasini kegfetmek ve esit olmadigimi fark edip bugiine kadar da
siddetin altinda yatan egitsizlikle miicadele etmeye devam etmek. Ama
bunun gergeklesecegini, siddetin sonlanacaglm ben kendi hayatimda
gorecegimi zannetmiyorum. Sirin'in sdyledigi bir sey vardur: Ofke
cok buyiik bir enerji dogurur. Benim biiyiik enerjim de bu esitsizlige
duydugum dinmeyecek ofkemden geliyor galiba.

Sule: Filmde gordiigiintiz ilk bulusan alt1 kadinin hepsinin ge¢gmisinde
bir sol miicadele var. Yani, Handanin bahsettigi ‘sinerji nasil olustu’ya
bakarsak, herkesin ge¢miginde bir sol miicadele var. Hepimiz bir kere
bir seylere isyan etmis kadinlariz. Mesela benim kendi deneyimim nasil
basladi? 70'li yillarda Ankarada biz Tim Iktisatcilar Birligi diye bir
orgiitlenme kurmustuk. Bunun amaci suydu: Alternatif bilgi tiretmek.
Biz Devlet Istatistik Kurumunun ya da genel olarak resmi kurumlarin
Tarkiye toplumu hakkindaki analizlerine katilmiyoruz, giivenmiyoruz.
Peki, ne napacagiz? Hepimiz iktisat¢iyiz, sosyologuz vs. O zaman “biz
alternatif bilgi tretecegiz,” dedik. Tabii bu birlik kadinlarla erkeklerin
bir arada oldugu bir kurulustu. Ben kadinlarin ayr orgiitlenmesi
gerektigini bu stirecte kesfettim. Size ¢ok tipik bir 6rnek vereyim. Mesela
belli aksamlar ya da cumartesi 6gleden sonralari toplanti diizenlemek
istedigimizde birdenbire biitiin erkeklerden itiraz gelirdi. Sonra anlardik
ki mesela o giin bir mag varmis. Yani, sol hareketin i¢inde bile erkeklerin
bu tiir istekleri 6n plana gecebiliyordu. Biz daha o zamanlar bunlarin ¢ok
farkinda degildik tabii.

Sosyolog oldugum igin, biraz da mesleki bir merakla, Juliet
Mitchell'in Kadinlik Durumu kitabim1 okumaya bagladim. Okudukga
dedim ki biz ne yapiyoruz ya? Yani, biz erkeklerle birlikte bir sol
hareketin i¢inde Turkiye'yi kurtarmaya calisiyoruz ama kadinlara
iliskin, kendi 6znel durumumuza iligkin hi¢bir laf etmiyoruz! Kadin
sorunu ile ilgilenen bir calisma grubu kurdum. iki tane erkek de vardi
aramizda ve bunlar kendi alanlarinda iki 6nemli isimdi ama grubu ben
yonetiyordum. Bu calisma grubu kii¢iiciik bir kitapgik ¢ikardr. Simdi bu
kitapgig1 (Tiirkiyede Kadimin Sosyo-ekonomik Durumu; TIB Yayinlari)
Kadin Eserleri Katiiphanesinden bulup baksaniz o kadar dikkatli bir dil
goriirsiintiz ki, inanamazsimiz. Aman sol gorisleri trkiitmeyelim, ¢ok
isyanci bir sey sdylemeyelim, ¢ok bireysel bir sey soylemeyelim diye,
“kadin kurtulusunun sadece bir devrimle olmayacagini iddia eden”
kisacik bir kitapgik hazirladik. Kolektif bir sey olarak hicbirimizin ad
olmadan basildi.

YAZKO (Yazarlar Kooperatifi)nun Sirin’e olan ¢agrisiyla, kadina
dair yazilmis eserlerin Tiirkiye'ye kazandirilmasi projesi i¢in de davet
alinca ilk aklima gelen o kitap olmustu. Yani YAZKO’daki stirecin bir
gecmisi vardi. Aramizdaki diger kadinlara da tek tek bakarsak benzer bir
gecmisi goriiriiz: Ferai Ting, Giilseli Inal, Yaprak Zihnioglu benzer politik
olusumlarin igindeydiler ve sol 6rgiit deneyimlerimiz tizerine aramizda
konusmaya baglayinca aslinda 6znel olarak biitiin bu hareketlerin
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icinde ne kadar ezildigimizi, Canan'in da soOyledigi gibi aslinda hi¢
esit olmadigimizi, o orgiitlerde bile 6ncelikle cay yapan, sekreterlik
hizmetleri yapan konumuna duasirildigimutzi birlikte kesfettik.
Belki ¢ogunuz o zamanlar1 pek bilmezsiniz, gecekondular: 6rgiitlemek
icin gecekondu mabhallelerinde ev tutulurdu. Bu amagla oraya giden
kadinlar da salvar giyer, oradaki kadinlar gibi yasarlardi. Ornegin Ferai
anlatmist;; onlardan biri oldugunu kanitlamak igin disariya legen
koyup ¢amasgir yikarmis. Yaprak'in yasadiklari bagka, Gilseli Inal'in
yasadiklar1 baska... Giilnur Savran boyle bir o6rgiitlenmenin iginde
degildi ama o da mesela o zaman devrimci bir sendikada, asistanlar
orgiitleyen Tiim Asistanlar Sendikasi (TUMAS)'nda orgutluydu Sirin
Tekeli de, Nakiye Boran da bu orgiitlenmedeydiler. Ben su anda daha
ziyade Kadin Cevresinde olan ilk alt1 kadindan bahsediyorum, sonra
tabii bircok kadin katildi. Bu alt1 kadinin bir diger ortak ozelligi de
iyl egitimli olmalariyds; bilgi diizeyleri en az etraflarindaki erkekler
kadardi, ama s6z alma sirast onlara geldiginde dizlerinin birbirine deger
derecesinde titrediklerini, seslerinin titredigini ve bunun korkusuyla bir
ttrlit konusamadiklarini fark ettiklerini anlatiyorlardi. Dolayisiyla bizim
ilk biling yiikseltme toplantilarimiz, insanin kendi 6znel deneyiminde
farkliligini, ezilmisligini, ikincil oldugunu ve bence daha da 6nemlisi,
biitiin bu degerlerin kendisi tarafindan igsellestirilmis oldugunu kesfi
stirecidir. Cinkii sen tek basina yasarken bunun sadece senin bagina
geldigini distiniiyorsun, ama birlikte konusmaya baglayinca boyle
olmadigini goriiyorsun. Siddet olayinda da bilinglenme siireci boyle
yasaniyor. Bir kadin konusmaya basladigi zaman birdenbire su biling
yayiliyor, “aa demek ki bir tek benim bagima gelmiyormus.” O halde,
“bu kocamin kétiligiinden, benim pisirikligimdan ya da benim bagka
bir 6zelligimden dolay1 degil, demek ki yasadigim bu siddet sistematik
bir sey.” Bu tiir bir siire¢, kadin1 hem bilin¢lendiriyor hem giiclendiriyor.
Dolayisiyla kitap ¢evirmek icin bir araya gelen alti kadin olarak bu
birlikteligi biling ylikseltme toplantilarina ¢evirme kararimizin sebebi
sunu fark etmemizdi: Tamam, biz Juliet Mitchell'in Kadinlik Durumu
kitabini gevirecegiz, burada olan her seyi anladik, Tiirkgeye iyi bir kitap
kazandirabiliriz; ama birincisi, erkek egemen olmayan bir kadin dili
gelistirmek gerekhydl Mesela, “erkek egemen” lafini, o ceviri sirasinda
ilk biz ¢ikardik. ikincisi, peki biz bunlar anliyoruz, ama erkekler gibi
kendimizi hig katmadan bir kitap mu gevirip koyacagiz ortaya? “Hayur,
biz ilk 6nce kendimizi kesfedelim,” dedik. Yani biz kadinlar olarak
neredeyiz, bilincimiz ne diizeyde, giicimiiz nedir, ne yapmak istiyoruz?
Buradan baslayinca gerisi ¢orap sokiigii gibi geldi. Onun igin kitabin
basimi biraz gecikti, ama bu sirada muazzam bir hareket dogdu.

Bu arada vurgulamak gerekir ki, biz o0 donemde kendimize kars1
da topluma kars1 da ¢ok dirusttiik. Soyle ki, biitiin sol hareketler ya da
isyan eden, topluma isyan eden ve Tirkiye’yi kurtarmaya galisan biitlin
hareketler sanki atanmiglar gibi politika yapiyorlardi. Sanki bu toplum o
gruplar: “gel bizi kurtar” diye atamis gibi... Ama 6yle bir sey yoktu; 6yle
olsaydi, bu hareketlerin ardinda kitle destegi olurdu. Maalesef ortada
boyle kitlesel bir destek yoktu. Onun i¢in biz, “kadin hareketinde bu
hatay1 yapmayalim,” dedik. Yani biz orta siifin okumus, nispeten tuzu
kuru kadinlariyiz, imkanlar1 olan kadinlariz ve bir anlamda iktidarda
paymmiz var aslinda. Onun i¢in haddimizi bilelim, kéyli kadini, isci
kadini kurtarmaya kalkmayalim, biz 6nce kendimizi kurtaralim. Bence



bu bizim giicimiizdi. O yiizden de higbir fraksiyonun hegemonyasi
altina girmedik ve inanin, bazi fraksiyonlarin kadinlar1 bunu denediler.
Bunlar karsisinda ¢ok giiclii durduk, durabildik, ¢iinkii kendimize kars:
da diinyaya kars1 da durtsttiik.

8o’den Once 8o’den Sonra...

Bu hareket nasil ve neden o donem oldu? Her birimizin 6znel deneyimi
ve 8o sonrasinin kosullar1 buna bir ortam yaratti. Bagka higbir toplumsal
muhalefetin olmadig bir yerde biz vardik. O ortamda bizim ge¢misten
tagidigimiz deneyimlerle o kadinlarin kisilikleri, kimlikleri bir araya
geldigi zaman orada yeni bir sey yeserttik. Onun i¢in, 2000'li yillarin
ortamu ile 2010’lu yillarin ortami ve bunlarin sizde yarattig: firsatlar farkl
farkli belki de... Yani, ben de biraz Candn gibi diistiniiyorum; sizler bazi
seyleri cantada keklik olarak goriiyorsunuz, yani bazi haklarmniz:... Dayak
yememenin de bir hak oldugu o kadar ¢ok séylendi ki, sizlerin arasinda
‘acabamr’y1diisiinecek kadinyokturartik. Veyahut da “sokaklar bizimdir”,
degil mi? Dolayisiyla sokaga ¢ikmak konusunda tereddiidii olan bir
kadin da yoktur. Bizler boyle degildik. Soyle tipik bir 6rnek anlatayim
size: Sirin’le ben evici kadin emegi ve bunun degerlendirilmesi tizerine
bir konugma yapmak tizere Iktisat¢ilar Dernegi'ne davet edilmistik. Sirin
de ben de evliydik ama hig yliziik takmazdik. Ciinki bu da bizim i¢in
isyanimizin bir gostergesiydi. Bu toplantiya giderken Sirin yiizigiini
takti. Bana ‘sen de tak, dedi. ‘Niye Sirin?’ diye sordum. ‘Ya bu diinya béyle
bir diinya, oraya gidiyoruz, ¢cogu erkek olacak, ytiziigii takalim, dedi. O
takti ama ben yine takmadim. Bunu herhangi bir sey i¢in anlatmiyorum.
O zamanlar nelere bile dikkat etmek zorunda oldugumuzu anlayin diye
bu 6rnegi verdim. Bugiin bunlar tabii ki sizin i¢in gegerli degil, daha
dogrusu bdyleoldugunuumutediyorum. Enazindanyararlanabileceginiz
boyle bir gecmis kaynak var, diye diistintiyorum. Tabii ki bugtiniin sizin
Uzerinize yiikledigi baska yiikler var, eminim. Isyaninizla ve 6fkenizle bu
olanin normal olmadigini séyleyebilmek gercekten ¢ok énemli. Bizim
Somut’taki yazilarla en sik yaptigimiz, toplumun bize yiikledigi kadinlik
durumuna isyan etmemizdi. Ama kadin ne demek ve nasil olmali
konusundaki degerleri icsellestirdigimizi de fark ettik. Dolayistyla asil
kirilmasi gereken zincirler buradaki zincirler. Ben kadinim, giiclitytim,
farkliyim... Ee ne yapalim? Evet, farkliyim, bunun i¢in asag: degilim,
kimseden daha kotii degilim, zayif degilim, ezik degilim, olmak zorunda
dadegilim. Kadinlar su anda ge¢mise gore daha farkli meslek alanlarinda
daha ¢ok sayidayeralabiliyorlarama hala ¢ok fazla ayrimciliga ugruyorlar.
Ayrica son dénem politikalari ile kadinlar maalesef ekonomik alandan
yine geri puskirtilmeye baslandi. Sirin'in filmde soyledigi “artik
geri doniis yok” buglinkii duruma bakinca beni tizdii ¢linki evet, bir
anlamda tabii ki yok, ama bir taraftan da kazanimlarimizi tekrar geri
almaya calisiyorlar. Boyle 6rgii 6rer gibi ilmek ilmek, fethettigimiz biitiin
kaleler kaybediliyor. Basortiisit meselesinden dolay1 bizim fethettigimiz
biitiin kaleler yeniden fethediliyor. Ve ben bu yilizden basortiisiine
karstyim. Diger feministler bana bu konuda kizarlar ama bagoriitiisit
sadece bireysel bir se¢im veya insanin dini vecibelerini yerine getirmesi
icin taktig1 bir sey degildir. Basortiisii sadece ve sadece dinin kadin
tizerindeki baskisini goriiniir kilan bir seydir. Bu ylizden bagértiisiine
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sonuna kadar karstyim. Kemalistler gibi de diisinmiiyorum tabii kil
Universiteye girmesi engellensin anlaminda séylemiyorum, ama bir
diyalog agisindan ve neden karsi oldugumu anlatma agisindan bu tespiti
yapmak da 6nemli.

Canan: Mabhalle baskisi artiyor ve bir erkegin dort kadinla evlenmesi
lazim geldigini bir kadina soyletiyorlar...

Sule: Hayir ama Candncim, kadimna soyletiyorlar meselesi degil. O
konuda da hakikaten c¢ok dikkatli olmaliyiz. Bazi kadinlar buna
inaniyorlar, igsellestirilmis degerlerden soz ettim. Ciinkii bu toplumsal
bir kontrat. Evet, doért kadim1 kabul ediyor ama ondan sonra su kadar
bilezik istiyor, adina ev istiyor vs. Bu bir aligveris. Siz eger dogdugunuz
ailede ¢cocukluktan itibaren boyle bir ideolojiyle biiyiitiiliirseniz bu size
normal gelir. Andrea Dworkin'in Sagct Kadinlar diye bir kitab: vardir,
harika bir kitaptir. Okumadiysaniz okuyun liitfen. Dworkin sagci
kadini, kadinlik konumunu inkar eden kadin anlaminda kullanir. Biz
de o saga1 kadinlar durumuna diismeyelim, kendi aramizda bu sekilde
boliinerek... Onlar1 bu hale getiren olaylari anlayip bir sekilde ulagsmaya
calismak zorundayiz gibi geliyor bana. Onun i¢in bugtin sizin feminist
konularimiz farkl farkli. Onlarin her biri birer firsat yaratiyor ve bunlara
da heyecan duyulabilir.

Melek: Belki de, Kandiyoti'nin soyledigi “ataerkil pazarlik”ta biz biraz
daha tiziim yemek isteyen, kii¢iik pazarliklar eden zamanlardayiz. Bir
sey hatirladim, onu anlatmak istiyorum. Ilk deneyimlere iliskin ¢ok
carpict bir 6rnek bence: Ilk 8 Mart i¢me eylemi gibi bir sey... Sirin’le
Gilnur 8 Mart’ta kadin kadina igmeye gitmeye karar veriyorlar. Ve bu
yaptiklarint eylem diye anlatiyorlar uzun uzun, halbuki ti¢ kadin 8
Mart’ta bira igmeye gidecekler. Ne var bunda? Oysa ¢ok mithim, ¢iinkii
“lk”... Hazirlanip Gazeteciler Cemiyetinin Lokali'ne {i¢ kadin i¢meye
gidiyorlar. Iceri girdiklerinde, ¢ok bilinmis erkek gazetecilerin oldugu
masadan “orospular geldi” diye laf atiyorlar. Sadece kadin kadina igmeye
gittikleri i¢in, disiinebiliyor musunuz? Boylece 8 Martlarda kadin
kadina bir seyler igme gelenegi stirer oldu sanirim.

Sule: Buna ilave olarak bir sey sdyleyeyim: Simdi YAZKO, Somut
deneyimini de biliyorsunuz degil mi? Somut, tabloid boyutlarda,
haftalik bir kiltiir dergisi. YAZKO o dénemin Tirkiye’sinin en #inld, en
iyi kalemlerinin -¢ogu erkek tabii ki ama kadinlar da var aralarinda- ve
¢evirmenlerinin kurdugu bir dernek ve o dergide onlarin hepsi yaziyor.
Gilgli bir dergi aslinda. Bize de bir sayfa vermisler ve tabii ki o sayfada
¢ikan feminist yazilara bilin bakalim en ¢ok kimden tepki geldi? Biitiin
o yazargizer takimindan! O kadar ki, sonunda bizi oradan atmay:
basardilar, daha dogrusu bizi orada tutan Mustafa Kemal’e ¢ok bask:
yaptilar. Biz de bunun sonucunda ayrildik oradan. 5 bin tiraji vardi
bu derginin, biz yazmaya basladigimizda 35 bine ¢ikti. 35 bin! Bugiin
Tirkiye'de 35 bin satan tek bir dergi biliyor musunuz? Yok! 2-3 bin satar
en fazla. 35 bine ¢ikti; biz biraktik yine bes bine diistii. Bizim glicimiiz o
kadarvardi aslinda. Bu béyle bir sey hakikaten, biryere tas atarsiniz onun
etkisi dalga dalga yayilir. Ama herkes feminist mi oldu? Hayir, ama en
azindan farkli alanlarda s6z sahibi oldu ya da farkli diigtinmeye basladi,
kendi hayatini doniistiirda bir 6l¢iide. Nitekim biz Sirin’in girisimiyle
KA-DER’i kurmaya kalkistigimizda da ilk giinlerde telefonun basinda
cogu kez ben vardim, inanin kilitleniyordu telefon. Bu hakikaten yalan
degil; koylerden kadinlar telefon edip “biz yillardir bunu bekliyorduk,”



diyorlardi. KA-DER’e olan bu ilginin sebebi belki politik alanin daha
ilgi ¢ekici olmasi ya da iktidara miidahale etme sansimizin daha fazla
goriilmesi olabilir, bilemiyorum. Fakat maalesef biz o potansiyeli
degerlendiremedik, kendi giicimiiz yetmedi. KA-DER hala bir seyler
yapmaya ¢alistyor.

Melek: Belki Handan da kendi bakisini anlatir...

Handan: Eylilizm lafin1 duydugunuz zaman sizdeki ¢agrisimi nedir?
Sende mesela?

Katilimar (a): 12 Eyliil'ti desteklemek anlaminda mi?

Handan: Bagka? Sende?

Katilimar (b): Firsatqilik.

Handan: Evet, bence de Eylilizm bir firsat¢ilik demek. Firsat yaratan
bir sey olarak da kullanilir, 12 Eyliil sonrasi ideolojisi olarak da kullanilir.
Yal¢in Kiigiik “saibeli” bir isim olan Eylillizm sézini ilk Gretendir. Bagka
yazarlara kargi bu tanimlamay1 ¢ok kullanmigtir. Kii¢iik, 8o sonrasinin
patlama yapan yazarlarindan birisidir ve o dénemin en ¢ok okunan
yazaridir. Bazi donemlerde bazi seyleri sdylemenin 6nemi vardir. Mesela
benim terminolojimde Eylillizm hald canli bir tanimlamadir. Clinki
Eyliilizm, 12 Eylil sonrasi ortaya ¢ikan sol-politik boslukla da baglantili
bir seydir. Ve biz feministler 12 Eyliil'tin bu bosluk ortamindan faydalanan
firsatcilar, Eylilistlikler olarak suglandik. Sulenin ¢ok giizel anlattig:
gibi, sosyalistlerle dayanigsmayan, sosyalizme ihanet eden, devrimci
ahlaki terk eden, st kapali veya agik orospular denmeyi hak eden
miinasebetsizlikteki insanlardik. Yani, Eyliilizm genelde hakaret olarak
kullanilir. 8o sonrasi sol yenildigi ve solcu liderler iceride oldugu igin,
bir politika alaninin a¢ildigini ve feminizmin de buradan ¢iktigini kabul
etmek zorundayiz, ama feminizm meclise giremedi. Eger feminizm, 12
Eyliil'tin yarattigi ortamu, Eyliilizmi kullanan bir hareket olsayds, simdiye
meclisteydi. Ctinkii Sule’nin dedigi gibi, hem Somut Dergisi'ndeki tek
bir sayfa ile 35 bin tiraja ulasabiliniyordu hem de ruhsal bir uyanig vardi.
Yani zihinlerdeki ve kalpteki bu uyanis1 hi¢bir yerlesik politika dili ile
tercime edemezsiniz. Ama bahsettigim bu uyanis dinin yarattig1 gibi bir
sey degil elbette, ¢linkii feminizm uyusturucu degil, isyan edici ve gok
fazla soru sordurtan bir uyanigtir. Ama manevi bir yani vardir, feminist
olunca kendi benligin ile ilgili de bir sey bulursun ve 6zgiirlesirsin.
Kisaca biz Eylillizmden yararlanmadik ama Eyliilizm yiiziinden soyle
bir imkdnimiz oldu, 6ntimiize ¢ok fazla alternatif goriis ¢itkmadi, ¢tinki
herkes icerideydi. 1990’a kadar da higbir lider ortaya ¢ikmadi. Aktif olan
kadinlarin hepsi sol 6rgiitlerdendi. Ornegin Ferai, Yaprak, bu yiriiytiste
onde gordiiguiniiz Fatma Yazict Aydinlik¢ilardandi. Fatma Yazici, Dergi
Yazi Igleri Sorumlusu olmay1 géze alan ve bu yiizden 12 yil ceza alan bir
kadin oldu. O dénem feministti, mitingde de en 6ndeydi. Sonra bu
ekip Ayrimciliga Karsi Kadin Dernegini kurdu. Ne zaman ki yonetici
ekip go’larda igeriden ¢ikt1 o zaman feminizme kaymis olan Aydinlikei
kadinlarin bir kismina “hadi tekrar 6rgtite, sizin burada ne iginiz var,’
dediler.

Clinkii hegemonya ve liderlik etkin bir sey ve etki giicii de hem
donemlerle hem de kisilerle baglantili. Simdi AKP’den ¢ikarin Tayyip
Erdogan’t geriye ne kalir? Belki erkeklerin bir kismi ¢ikarlar1 yiiziinden
yine AKP'de kalirlar fakat bence Tayyipe hayran olan kadinlar
tutamazsiniz. Kadinlik hayranliga, tapmaya, liderlige, baglanmaya ¢ok
yatkin bir sey. Asktaki baglantilarimiz gibi ya da lezbiyen oldugumuz
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zaman lezbiyenlik kurumunu yiiceltmemiz gibi... Biz bu tiir seylere,
idollere, toplu inanclara, bir tiir aileye dayanmaya ¢ikarlarimizin pesinde
kosmaktan daha yatkiniz.

Bu belgeselin tiretiminde Meleklerin gosterdigi enerjide de aym
seyin oldugunu diisiiniiyorum. Son derece ¢ikarsiz, samimi, paylasimi ve
coskuyu yaymaya yonelik bir ¢alisma. Eksiklikleri ve de bizim aklimizla
elestirecegimiz yanlar1 olabilir ama duygusu ve ortaya c¢ikan filmin
olay oOrgiisii feminizanca. Bu filmi seyrediyoruz, birlikte alkigliyoruz,
birbiriyle kavga eden insanlar da olsak, dlenimize tiziiliyoruz... Tabii
bir de sol “backgroundlar’imizin bizi takip etmesi olay1 var. Melek, sen
Yenidenci olmus muydun?

Melek: Hayir hi¢ olmadim... .

Handan: Ben seni hep Yenidenci diye bir ODP kurulusuna tiyesin diye
hatirliyorum.

Melek: Niye? Benim hicbir sol érgiitlenme ile iligkim olmadi Handan,
hafizan siler misin? (Kahkahalar) Katiyen sizden degilim. (Kahkahalar)
Cinki ben Artvinliyim. Biitiin o Dev-Yolcularin arasinda bayiidiam. Ve
biitiin sol hareketlere uzak durdum.

Handan: Goériiyorsunuz Melek'in en dnem verdigi konu “ben solcu
olmadim.” (Giiligmeler) Ya ben oldum, ben soldan geliyorum, hala da
solculugu cok severim. Parti-cephe geleneginden geliyorum diyebilirim,
Sulelerden bir sonraki kusagiz biz ve daha aksiyoner bir kusaktik.
Feminizmle tamistigimiz ilk zamanlar Ayse (Diizkan) sunu derdi:
“Bir pankart ¢itast olmadan mi olacak bu is, yani bir pankarti sopaya
baglamayacak miyiz?” (Gilismeler) Cinkii genelde akademisyen
kadinlar var, bizim gibi aksiyoner degiller. Ama geng, parlak bilim
kadinlarinin arasindaydik; bunun hald kendim i¢in de harekete giren
herkes i¢in de art1 oldugunu diigtiniiriim.

Melek: Ama sizin ekibe dahil olusunuzla da o pankart sopaya
baglanivermis. Hemen, pankarta sopa, dayaga kars: yuriyds...

Handan: Sunu da eklemek isterim, feminizm, sosyalizmle ¢ok fazla
hesaplasan bir harekettir ama seksen sonrasi feminizm hig¢bir zaman
anti-komiinist olmamigtir. Tiirkiye ve Kiirt feminizminin de higbir
zaman anti-kominist olmadigini diigiiniiyorum; ¢iinki anti-komiinizm
bir ekoldiir ve sizdig1 yeri ele gecirir.

Sule: Ve sagaidir tabii ki. Evet, arkadasglar, siz bir seyler soyleyin.
Giines: Benim merak ettigim bir sey var. Gegen hafta Stella buradayd:
ve sOyle dedi: “Feminist hareket zorlu bir mucadele, ¢ok zorlu bir yol;
biz ¢ok ugrastik, cok enerji sarf ettik ve gercekten herkesin yapabilecegi
bir is degil feminizm, ama bizim kusagimiz su anda evlerinde oturuyor.”
Belki tam olarak bunu demedi ben kendi ciimlelerimle aktarryorum.
Sule: Evet, biraz oyle... ]

Giines: Benim merak ettigim nokta su: Siz de sonugta bu, ilk Ikinci Dalga
Tirkiye feminist hareketi olarak adlandirilan hareketten kadinlarsiniz.
Bugiin buraya gelmeniz dahi bir siireklilik zannedersem, ama kendi
gilindelik hayatinizda toplumsal siyaset halkalarini nasil 6rityorsunuz?
Sule: Evet, haklisiniz tabii merak etmekte. Buna herkes 6znel cevap
verebilir, CAnan da var orada.

Giines: Bir de genel olarak o dénemki kadin yoldaglariniza iligkin
gozlemleriniz ne? Yoldas lafi da ¢ok solcu oldu ama...

Sule: Yoo, biz yoldasiz da...

Melek: Yol arkadast...



Sule: Biz o zamanlar kiz kardeglerdik...

Giines: Aa, evet, kiz kardeslik!

Sule: ‘Sisterhood’ da batidan, oradaki kiz kardeslerimizden alinmistir,
kabul etmek lazim. Kendi yorgunlugumu anlatmak icin izin verirseniz
birazcik bizim bilin¢ yiikseltme toplantilarinin niteliginden bahsedeyim.
Biling ylikseltme toplantilarinda her birimiz birey olarak digerlerinin
oniinde girilgiplaktik. Yani, esimizle iliskilerimizi, yatak hikayelerini,
ailemizle olan iligkileri... Her seyi agiklikla konustugumuz toplantilard:
ve bunlar sayesinde kendi ezilmisligimizin bilincine vardik. Yasadigimiz
siddeti agiklikla konugtuk. Takdir edersiniz ki bunu paylagsmak o kadar
kolay bir sey degil. Bu ancak psikolojik veya psikiyatrik seanslarda
yapilan bir sey ama biz orada adim adim yapmaya ¢alistik. Kendimizle
ve diger kadinlarin yasadiklariyla ytizlesme siireci ¢ok duygusal, ¢ok
yorucu ve inanm ayni zamanda c¢ok tiiketici bir siirectir. Sonunda
giiclenmis ¢ikarsiniz ama siireci yasarken ¢ok zordur. Tkinci bir zorluk
da sudur, hepimiz insaniz ve béyle bir toplumda biytitiilmiis olmaktan
dolayr kiskanclik, huirs, digerleri {izerine hegemonya kurmak gibi bir
dolu problemli tarafimiz var. Ama hegemonya bazen de kendiliginden
olusabilir. Mesela, bilgi kendiliginden bir hegemonya dogurur, yas
bazen bir hegemonya dogurur, liderlik vasfi hegemonya dogurur...
Mesela en ¢ok ben, ayrica $irin, lider gibi davrandigimiz i¢in ¢ok
‘dayak’ yedik kadinlardan. Dayak yemeyi mecazi olarak kullaniyorum,
yanlis anlamayin. Cok aglatildik, ¢ok tiziildiik; ¢tinki biz aynit zamanda
hegemonyasiz bir kurulus nasil olur onu tartisiyorduk, lidersiz bir
olusum nasil olusur?

Stellayazilaryaziyordu, biryandan yapinin despotlugu 6te yandan
yapisizligin despotlugu... Bir yandan siirekli bunlam tartisiyorduk,
ama sonra biri hemen sana parmagini uzatip “Sule ama sen lider gibi
davraniyorsun, sen hegemonik davraniyorsun,” diyordu. Dolayisiyla biz
stirekli olarak kendimizi degistirmek ve doniistirmek i¢in muazzam
bir bask: altindaydik. Ama tabii bunun ¢ok biiyiik bir faydas: oldu.
Sorunlar yagiyorduk elbette, ama her seye ragmen, bunlarla birlikte
biz yine de birbirimizi seviyorduk, birbirimize kenetlenmistik ve
birlikte is yapryorduk, birlikte tiretim yapiyorduk, birlikte yaratiyorduk.
Ornegin, ben kendi adima, KA-DER deneyimimden sonra, feminizmin
bu 6gretici siireclerini yasamamus kadinlarla is yapilmayacagma ikna
oldum. KA-DER’e politik hevesi olan bir siirii kadin geldi ve aslinda biz
neye ugradigimizi sagirdik. Birdenbire bagka bir diinyayla tanistik, hig
bizim gibi olmayan kadinlarla tanistik ve ¢ok trkiitiicltydii, inanin bana.
Onun i¢in biling yiikseltme toplantilari, bahsettigim o ¢iplaklik hali,
kendini yeniden gticlenerek bulmak ¢cok 6nemli bir siire¢ bence. Bunu
yapabildigimiz i¢in de buradan ¢ok fazla bebek dogdu farkindaysaniz;
Kadin Cevresinden Mor Catr'ya, Pazartesi Dergisinden Kadin Eserleri
Kiittiphanesine kadar...

Melek: Hepimiz...

“Eve Donmek...”

Sule: Evet, feminizm adina ortada olan herkes bir anlamda bizim
cocuklarimiz ve torunlarimiz. Hani belki herkesin 6znel hikayesi
farklidir ama ben 1984 yilinda her seyi biraktim, Ingiltere’ye gittim ve
1991'in ortalarinda geri dondiim. Ve dondigiimde tekrardan harekete
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bitiiniiyle dahil olamadim bir tiirli. Cesitli nedenleri var bunun. Kendi
adima nasil devam ettim? Bir yerden c¢agrildiysam gittim, benden bir
yazi istendiyse yazdim, ama onun diginda kendim aktif olarak hi¢bir
sey yapmadim. Ne yapiyorum? Simdi kuruluslara egitim veriyorum, bir
de NLP diye bir teknikle bireysel terapi seanslari yapiyorum. Biitiin o
gecmisim, birikimim, mesela kanserli olanlar dahil kadinlara yardim
etmemi sagliyor. Yani ben artik bagka biri olamam, anlatabiliyor muyum?
Ben her bulundugum yerde feministim ve o bakis acisi ile yaklagiyorum
olaylara. Ben biitin erkek yoneticilerin oturdugu egitim toplantilarinda,
yine o bilgimle, feminist bilincimle davraniyorum ve hayatlarinda béyle
bir insan gordiikleri icin saskinlikla bakiyorlar bana. Ama 6rgiitli hi¢bir
sey yapmiyorum. Bildigim kadar ile diger kadinlarin ¢ogu da orgutlii
degiller artik. Bir kismu kitap yazds, bir kismi sadece makaleler yazdi, bir
kismu tarih yazdi- Yaprak mesela... Melekler, sag olsunlar, bu belgeseli
yaptilar da en azindan tarihimiz kaybolmadi.

Handan: Onunla ilgili bir sey de ben sdylemek istiyorum. Aktivizm ve
aktivizm dig1 feminizm diye bir ayrim yapilabilir. Insan stirekli aktivist
olamaz bence ve feminizmimizin kesintiye ugrayip ugramadiginin da
kriteri bu degil. Ama feminist disiincenizde kesinti olup olmamasi
onemli bir seydir. Bu ilk ekipten diistinsel olarak feminizmden kopan
kadinlarin ¢ikmadigini disiiniiyorum. Ornegin, Ferai Tin¢ Hiirriyet
gazetesinin dig haberler boliimiinde yaziyor, ama kadinlarla ilgili bir
sey oldugunda hemen siirece miidahil olur. Cinki Ferai, Sulenin
anlattig1 sekilde bir feminist bilinglenme stirecinden ge¢mis bir kadin
ve buradan kolay kolay geriye dénlis miimkiin degildir. Ama tabii ki
olabilir de, ¢ok dsik olunup doniilebilir bir kere. Cilinki agki hayatini ¢ok
belirleyecek bir sekilde yasiyorsun ve geri doniisiinii ¢cok kolaylastirabilir.
Hepimiz asik olabilmis yaslardayiz ve ne kadar 6nemli bir sey oldugunu
biliyor insan. Tamam, hi¢cbir zaman adamin hani donunu yikamaktan
mutluyum gibi bir agk sersemligi olmaz belki ama beraber ayni diziyi
seyrettigimiz olur (Kahkahalar), degil mi yani, ne var bunda derken,
toplantilar kayar ya hani... Feminizmde kesinti, yani fikirsel cayma
ask disinda da olabilir. Bu, bir sekilde feminizmden vazge¢medigini
sOyleyerek de yapilabilecek bir seydir bence ve bu “dedikoduculukla”
kargimiza ¢ikiyor. Bence feminizmin en biiyiik digmani dedikodudur.
Politik dedikodu sosyalizmi de bitirmis bir seydir. Politik hareketlerde,
topluma sirayet etme, toplumu etkileme giicii azaldiginda i¢ basinglar
¢ok 6nem kazaniyor.

Kendi 6znel deneyimime gelecek olursam, ¢ok ¢esitli zamanlarda
daha 6rgiitliveaktivist oldugum dénemleroldu, hemen hemen kesintisiz
siireglerin iginde olmusumdur. Aktivizmimi stirdiirmeme engel olacak
bir sey olmad: hayatimda, 6rnegin, ara verecegim bir meslegim yok. Ama
sunun en 6nemli sey oldugunu distiniiyorum: Bir kirtasiyeciyim ben
ve ortagim da feminist bir kadin. Tahtakale gibi ¢ok erkek bir yerde iki
feminist kadin olarak toptancilarla is yapmaya ¢alistyoruz. Ve buralarda is
yaparken feminist herhangi bir ¢ikisin yarattigi etkinin 6nemli oldugunu
da distintirim her zaman. Belki bazen bir bildiri dagitmaktan gtinlitk
gercek hayata bu bilgiyi, bu iddiay1 sizdirmak ¢ok daha 6nemli olabilir.
Bu, “ben feministim, farkinda misiniz?” demek degil ama yeri geldiginde
feminist s6ziinli esirgememek demek, “Mehmet bey o yaptiginiz dogru
degildi” diyebilmek; ¢linkii onu diyebildiginiz zaman, adam da belki
gerekcelendirilmis olan bu tezi anlayacak ve “aa, dogru ya ben de boyle



yapmamaliyim,” diyecek. Yani, hayatin icindeki birebir temas bazen
cebe bildiri koymaktan daha etkili olabilir. Feminist olarak yaptiginiz
her sey etkili olabilir; bir kitap 6nermek, bir s6z s6ylemek... Dolayisiyla
feminist miicadeleyi kesintisiz stirdirmek mimkin ve yararlidir diye
digtniiyorum.

Sule: 80’li yillarda toplum heniiz boyle bir sey duymamusti, feminizmden
haberdar bile degildi. Simdi bugtine geldigimizde, Handan'in tarif
ettigi bicimde, asla feministlikten ya da bulundugumuz her yerde
feminist olarak etkilenmekten vazge¢cmeden hayata devam etmemiz
onemli. Ama ben bugiin bagka seylerin de artik feminizmin konular
icine alinmasi gerektigini distntyorum. Kendi adima kesfettigim
seylerden bir tanesi spritiiel (tinsel) alandir. Yani diinyada bu konuda
bilge kadinlarin soyledigi, mesela Kizilderili, Uzakdogulu kadinlarin
sOyledigi muazzam seyler var. Bu alanla ilgilenmeye basladiginiz zaman
o kadar farkl seyler buluyorsunuz ki, ¢caglar boyu kadinlik ne demekmis,
kadinlik sirlart neler, kadinin giicii nereden kaynaklaniyor, kadinla
topragn iliskisi nasildir, kadinla dogurganlik iligkisi... Inanin hi¢ bagka
kitaplarda olmayan, bagka bilgi kaynaklarinda olmayan yepyeni bilgilerle
karsilasiyorsunuz ve bence bunlar da ¢ok 6nemli. Feministlerin bu
konuya el atmasini ¢ok 6nemli buluyorum. Yoksa yine bu bilgi de baska
bir bakis agisindan, baska bir ideoloji ile birlikte toplumu etkilemeye
baslayacak. Kesfettigim bir diger konu da hamilelik ve cocuk gelisimi
ile ilgili. Biz genelde hamilelik, ¢ocuk dogurmak, ¢ocuk biyiitmek
meseleleri ile ¢ok da fazla ilgilenmedik dogrusu. Ancak ¢cocugun ruhsal
ve zihinsel sagligi, hamilelikten itibaren kadinin durumu ile yakindan
ilgili ve bu konuda yapilabilecek ¢ok sey var.

Melek: Ben de “evlerimize donmek” meselesiyle ilgili bir seyler soylemek
istiyorum. Ben o donem kadinlarinin feminist hareketle ya da feminizmle
kesintili bir iliskileri oldugunu distinmityorum. Bu filmi daha gecen
sene Paris'te gosterdik. Gosterimde Stella, Yaprak ve $irin vardi. Ben
kimsede bir kesinti gormityorum. Benim, orgutlenme ile 1lg111 illa biryap1
olmali gibi bir fikrim yok. Amarginin 1<;1ndey1rn Film Mor’un i¢gindeyim
demek degil bence orgutliilik. Yani, kendi hayatlarimizda herhangi bir
yapiya bagli olmadan feminizm adina yaptigimiz bir¢cok seyin feminist
orgitlenmeye dahil oldugunu ve orgitlilik oldugunu distiniiyorum.
Ama feminist politika yapmak gercekten cok zor ve yorucu bir sey ve
insanin zaman zaman bir araya gelmeye ihtiyaci olabilir, bunun bir geri
¢ekilme oldugunu diisinmiiyorum.

Sule: Ben burada, izninle topu Canan’a atmak istiyorum.

Canan: Bana gore Stella Turkiye'deki feminist hareketin en dnemli
kilometre taglarindan birisidir. Hi¢ kimse onun kadar kesin, hi¢ kimse
onun kadar keskin s6z soylememistir. Ve o donemdeki kadinlar,
sussalar da, geri dursalar da aslinda hep hareketin igindeler. Ornegin,
Ayse Pasali mahkemesini etkilemek i¢in Tiirkiye’'nin dort bir tarafinda
kadinlar 7/24 Nobetteyiz diye muhtesem bir eylem yapti. Gece gec bir
saatte katilabildim. Bir baktim hoplaya ziplaya Giilnur geldi, boynuma
atladi, en 6ne oturdu, bagirmaya basladi. Yani onun igindeki o enerji, o
ofke, 6yle kolay kolay 6len bir sey degil, hala devam ediyor. Mesela o eve
girdi denilenlerden bir tanesi de belki benim, ama hi¢ girmedim. Stirekli
olarak sokaktayim, siirekli olarak davalarin icindeyim, stirekli olarak bir
seyler yapryorum. Ve gercekten ¢ok yorucu, 6zellikle eger kadina yonelik
erkek siddeti ile ugrasiyorsaniz, nefes almaya giiciiniiz kalmiyor. Mesela

& Isyam Nisvan

9



S Istanbul, Amargi Feminizm Tartismalari * 3

N
O

10 yasindaki bir kiz ¢ocuguna, 10 yasindan 16 yasina kadar tecaviiz eden
bir adamin hikayesini dinliyorsunuz...

Bu hikaye, ti¢ kadinin hikayesi: bir anne ve iki kizinin hikayesi...
Bu hikayeyi ancak dort giinde dinleyebildim, bir defada dinleyemedim,
¢inki dinlerken not aliyorum ve dayanamiyorum dinlemeye. Ondan
sonra busiddeti, mevcuttoplumdakadin bedeninin erkegin kosulsuz malt
oldugu fikrini iyice besleyen, gittikce muhafazakarlasan bir toplumun
yargi¢ ve savcilarina anlatmaya ¢alistyorsunuz. Yapamadiginiz zaman,
yeteri kadar anlatamadiginiz zaman onun tzintisini yasiyorsunuz,
isyanini yastyorsunuz, bu aciy1 igsellestiriyorsunuz. Dolayisiyla, gelmek
istedigim nokta su: Biraz 6nce bir arkadasin da séyledigi gibi Sulenin
bugiin buraya gelmesi evde oturmadigini, kopmadigin: gosteriyor. Biz
kopamayiz, feminizm Gyle bir sey ki, hakikaten ta iginizden sizi yakalayip
doénistirmis ve donistirmeye devam ediyor ve bunun i¢in ondan
kurtulmak, ondan kopmak, ondan bagimsiz olmak, olaylar1 ondan farkl
yorumlamak miimkiin degil.
Sule: Bugiin hemen hemen Tirkiye'nin biitiin barolarinda, 6zellikle
Canan gibi hukuk¢u kadinlarin miicadelesi ile kurulmus bir kadin
komisyonu vardir. Bu vazgecilemez, gormezden gelinemez bir birimdir.
Ve oradaki kadin avukatlar veya bu islere bakan erkek avukatlar da
feministler tarafindan egitilmislerdir genellikle, Canan'in yillarca yaptig:
gibi. Her agik oturumda feminist bir avukat olarak Canan ¢agrilir ve bize
biittin hukuki seyleri anlatir. Bunun i¢in 6zel olarak bilgilenmis kadinlar
vardir, ondan sonraki kusaklar vardir. Bir stireklilik olustugundan
bahsedilebilir, ama elbette su son sekiz yildir kazanilmig kaleler bir bir
geri alintyor ki bu bizim i¢in ¢ok 6nemli ve bunun igin bir seyler yapmak
zorundayiz.
Canan: Ben her konugsmamda sunu séylerim: Bizim hareketimiz,
mitolojideki Sisifos Efsanesine benzer. Biz bir tasi dagin tepesine
cikartiyoruz, ertesi giin o tas tekrar dagin eteginde, tekrar nefes nefese
onu ¢ikartmak zorunda kaliyoruz. Kazanilmis biitiin kaleleri yeniden
fethetmek durumunda kaliyoruz. Birisi kiirtaj hakkini att1 ortaya, iyi
de kiirtaj zaten Turkiye'de hak, ama diis pesine bir seyler sdyle. Emine
Erdogan zina sug olsun dedi, bu sefer haydi onun pesinde kosuyoruz.
Zaten surada belirli konularda durmadan enerjisini titketen ¢ok az kadin
var. Biz kendimiz gindem belirleyemiyoruz.
Giilden: Basta konusmustuk, ilk olmasi dolayisiyla genis sekilde yayilan
ve motive edici etkisi olan bir hareketti. Bence, bir seyin ilki olmak
gercekten bir hareketlilik yaratiyor. Ben tiyatrocuyum, oyunculuktan
ornek verecek olursam, bir sahneyi ilk yarattiginizda bir seyler
yaparsiniz, olusur, ama onu tekrar tekrar uygulamaya calisabilmek
icin biitiin olanaklarinizi ve tekniginizi konusturmamz gerekir. O
anlamda, feminizme dair bu arayislarin belirli bir yénteme oturmasi
onemli bence. Aslinda biz feminist yontem arayislarini hep tartisiyoruz.
Bunu tartisirken, kendi tarihimizi bilmek de ¢ok 6nemli, o anlamda
Filmmor’un yaptig1 sey ¢ok kiymetli. Tim bunlar, bizim aslinda bugtin
hald arayisini surdirdigimiiz yonteme dair yol gosterici oluyor.
Feminist 6rglitlenmelerin stirekliliginin olabilmesi i¢in bu yontemlerin,
tekniklerin aktarilmasi gerekiyor. Catisarak, deneyimleyerek bu bilginin
akmasi gerektigini diisiniiyorum. Peki, siz bu akigta feminist hareket
acisindan bir kopukluk hissediyor musunuz? Feminist orgiitlenme
yonteminin devamlilig1 ve stirekliligi icin ne gibi bir teknige ihtiyacimiz



var? Yani, 6rgiitlenme yonteminizi merak ediyorum. )
Filmde “birbirimizi seviyorduk, iyi arkadastik,” dediniz. lyi
arkadaslik ve kadin dayanigsmasi feminist politika yaparken benim i¢in de
¢ok kiymetli. Eli kalem tutan, ¢eviri yapabilen ve birbirleriyle iyi arkadas
olabilen, birbirleriyle bir¢ok seyi paylagsan ve buradan bir a¢ilim yaratan
bir grupsunuz. Oysa su anda bizler i¢in -biz dedim ama hani daha geng
kusaklar agisindan soylityorum- bir yerde toplagsmak bile mesele iken
yeteri kadar yogunlasamadigimiz i¢in bu toplagsmalardan derinlemesine
bir seylerin ¢ikmasi da ¢ok zor oluyor.
Sule: Biraradalik tamam, ama bizim evlerde toplanmamiz esasen
bir zorunluluktu, onu sdyleyeyim. Ciinki iki kisiden fazla bir araya
geldigimiz zaman toplanti yasagina aykir1 hareket etmekten iceri
alinabilirdik. Dolayisiyla biz bu yasag: nasil saf dist birakiriz dedik ve
toplantilarimizi  “zararsiz” bir kabul giinii goriiniimiinde yapmaya
basladik. Bunun i¢in de hepimiz pastalar, ¢orekler yapip getiriyorduk.
Canan: Buarada, aslindasavcilarbizim toplandigimizin artik farkindalar,
polislere haberler geliyor, kadinlar toplaniyormus diye. Sonra, “aman
bos verin, kadinlar toplanip ne yapabilirler ki,” diyorlar. Yani, haberleri
olmasina ragmen ciddiye alinacak bir olay olmadigini diisiindiikleri i¢in
pesimize ¢ok diismediler.
Melek: Hala oyle...

Feminist Orgiitlenme Yontemi

Sule: Evet, sonra, iki seyden faydalandik: Bir tanesi, batili kiz
kardeslerimizin bu islere daha 6nce baglamis olmalarindan dolay1
deneyimlerinden. Yapinin despotlugu-yapisizligin despotlugu, lidersiz
hareket-liderli hareket vs. {izerine batida ciddi literatiir vardi. Bizim o
zamanki en iyi bati1ayagimiz Stellaydi ¢iinkii o donem Fransa'dayastyordu
ve bize habire bu tartigmalari tasiyordu. Yani, daha 6nce o yolu ylirimiis
kadinlarin bilgi ve deneyimlerinden yararlaniyorduk. Bir de, organik
olarak gelisiyor ve biiyliyorduk. Mesela kendi aramizda 6yle hegemonik
bir olusumun olmaya bagladigini sezdigimiz anda, birileri buna da isyan
ediyordu ve o zaman birkag toplantiyi sirf buna ayirryorduk. Dolayisiyla,
feminist hareketten galiba benim kendi adima ¢ikardigim teorik bir gey
su: Her zaman, her yerde, her kadin i¢in gecerli olan bir tek bigim yok.
Hareket, bigimini kendisi yaratir ama bunun i¢in de biling yiikseltme
yapmak sart, diye diigliniiyorum.
Melek: Ayrica, ben feminist Orgiitlenmede kiigciik grup meselesini
onemsiyorum.
Handan: Bence, genel itibariyle, bir ¢atisizlik ve yonelimsizlik sorunu
var. Eskiden bunun sebebi olarak “sola benzememek i¢in” denilirdi, oysa
solculardaartikcatisizve merkezsiz orgilitlenmeyecalistiklar1 birdonemin
hezimetini yasiyorlar. Yani solcular1 da artik referans gosteremeyiz, “sol
gibi orgiitlenmek” denemez, ¢iinkii sol da kendini bu a¢idan elestirdi,
sonra darmaduman oldu ve simdi ortada kaotik bir dénem var. Yani,
merkezi olarak orgiitlenmeyi ve merkezi bir hiyerarsi i¢inde ¢ogalmay1
programatik olarak hedeflemeyen bir hareket oldugumuz kesin, boyle
olmamizin da imkan1 yok. Fakat genis bir koordinasyon iginde hareket
eden, ayni anda harekete gecen feminist gruplar olabilir. Buna hi¢bir
engel yok ve bence sira bu tur 6rglitlenmelere geldi.

Canan da bahsetti, feministler devlet tarafindan bir PKK’l1 ya da
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komiinist kadar tehlikeli gériilmezler. Devletle cephelesme ¢atiy1 ihtiyag¢
haline getirir; “Beraberiz biz, birlikte olmaliy1z, biz birlikte olmazsak
bizi teslim alacaklar,” dersin. Feminist rgiitlenmeler icinde olan ya da
feminist eylemlere katilan kadinlarsa daha ziyade, yapabilecek miyiz,
kapris olacak mi, kavga olacak mi, giicimiizii toplayabilecek miyiz
gibi sorular disiiniir. Bence son on yilin feminist orgiitlenme konusu
budur. Cat1 meselesinde, KA-DER disinda, kadin kurultaylar: da farkl
kadin kesimlerini bir araya getiren organizasyonlar. Bu kurultaylarda
da Tirkiye’nin giindemi ile baglantili olarak ciddi tartigsmalar yasandu.
Bir ¢atida bulusamamanin hepimizin bir beceriksizligi oldugunu
distinmek zorundayiz. Ortada kolektif bir becerisizlik, yanlsghk ve
birbirimizle dayanismay1 basaramama var. Ve biiyiik bir orgiit olma,
daha dogrusu biiytik siyaset yapma fobimizin oldugunu diisiniiyorum
ben. Bunun yani sira, segimler 6ncesi siyaset yapma fobimiz oldugunu
da dastniiyorum; oysa bu ideolojik bir yanhglktir. “Secim siyaseti
feministlerin isi degildir, biz ancak kadin adaylar i¢in ¢alisiriz,” deniyor.
Bunun sebebi sivil toplumculuk olabilir, kimlikgilik olabilir. Ama mesela,
feministlerin ayaga kalkabilecekleri ¢cok 6nemli bir konu olan, kadin
bakanliginin kaldirilmasi konusunda Atatiirkeiilerle ya da Kirtlerle bir
araya gelemeyebilecek olan feministler var. Bu bir araya gelebilmeyi kim
ayarlayacak? Bu ylizden bir araya gelmenin, ortaklasmanin yollarini hep
birlikte aramaliy1z.

Dilsah: Makalelerden okudugum kadariyla 8o’ler doneminde radikal,
liberal ve sosyalist feminist ayrimlari oldugunu gériiyorum. Bunu siz
nasil yasadiniz? Herkes kendini bu etiketlerle tanimliyor muydu?
Yoksa bu, yapay bir ayrim miydi? Ikinci sorumsa, su an hareket icindeki
ayrimlar yine bu teorik ayrimlar tizerine mi kuruluyor, degilse ne tiir
ayrimlar var?

Sule: Birinciye cevap vereyim. Eger diger orgiitlerle olan gobek bagimizi
kesmezsek, oradaki biitlin hastaliklar: da buraya tastyacagimizin farkina
vardik. Clinkii daha 6nce bunun farkina varilmig ve Juliet Mitchell de
kitabinda bunu yazmisti. Biz bu konuda bilingliydik. Aksini yapsaydik
ayni hatalar tekrarlardik, ayni yapiy1 tekrarlardik ve aramizda inanin
solun biitiin renkleri vardi...

Handan: Her gey vardi.

Sule: Her sey vardi. Dolayisiyla, biz dedik ki, burada feminist semsiye
altinda toplaniyoruz. Bagka ¢aligmalarimizda gidip Trogkistlerle ya da
Maocularla caligabilirsiniz, ama siz buraya geldiginiz andan itibaren
kadinsiniz; kadin olma durumuna isyaninizdan dolayr buradasiiz ve
buna feminist¢e bir ¢6ziim bulmak tizere buradasiniz, hepimiz onun
icin buraday1z, dedik. Bu o kadar gii¢lii bir semsiyeydi ki, hakikaten hi¢
kimse soz geciremedi. Ben 1991'de dondiigiimde bunun maalesef bayagi
ayrismis oldugunu, insanlarin eski ideoloji bolgelerine geri donmis
oldugunu gordiim ve bu gergekten ¢ok tizdi beni.

Orglitlenme yontemine dair olarak da sunu sdyleyebilirim, biz
neyi istedigimizden ¢ok emindik, bizi oraya gotiirecek yol konusunda
habire fikir ytritiyorduk, tartisiyorduk. Mesela 1988 yilinda agilan,
kiigiimsenen ev iglerini, gormezden gelinen kadin emegini, regl gibi
kadinlik hallerini goriiniir kilan Gegici Modern Kadin Muzesi' ne kadar

'8 Mart 1988'de Cagaloglu'nda agilan Gegici Modern Kadin Miizesi. Tarihsel arka plan: ve detayh bilgi igin:
www.morcati.org.tr.



yaratici bir fikirdir. Bu ylizden, bence hazir formiiller yok, ama onun
yerine ne istediginize bir sadakat var, bir baghlik var. Bu dénemin
feminist hareketlerinin faydalanabilecekleri kaynak cok fazla bence,
ama ben derim ki, siz bugiintin kosullarinda neyi istiyorsunuz ona bakin
ve ilkeler ¢cercevesinde kendi yeni orgiitlenme bigimlerinizi yaratin.
Handan: Sulenin sdyledikleri ¢ok anlamli, iki soruyu birlestiren
bir yani var aslinda. Feminizm dig1 ideolojik kamplagmalarin
feminizme yansimasi diye bir konu var. Bir dénemde hangi politika-
ideoloji hegemonik ise o feminizmi boler. Biz o dénem sosyalizmin
hegemonyasina girmeden, onunla fikren ve iligkiler olarak da
hesaplagmay1 goze alarak feministlestigimiz icin, tek ortak ideolojimiz
feminizmdi. Daha sonraki dénemde ortaya ¢ikan feminizm igi
ayrigmalara gelecek olursam, ben o zaman kendini radikal feminist diye
tanimlayan, Feminist Dergisini ¢ikaran ekibin igindeydim -ki simdi de
kendime devrimci veya radikal feminist demeyi tercih ederim, ¢linkii
kadinla erkek arasinda evigi tiretimden kaynaklanan celigkiler oldugunu
temel alan maddeci bir feminizm anlayisin1 savunuyorum. Sosyalist
feminizm ile radikal feminizm arasindaki boliinme Kadin Cevresinde
net bir sekilde yasanmig bir boliinmedir; Kaktiis ve Feminist diye iki
ayr1 derginin ¢ikigi ile somutlagsmistir. Fakat bu farklilagsmaya ragmen,
bu iki derginin ¢iktig1 donemle bu kampanyalarin oldugu dénem aym
donemdir. Yani, bu fikir ayrilig1 feminist hareketin i¢inde bir boliinmeye
neden olmadi. Feminist Dergi 1987 yilinda ¢ikti, 1989'da Ge¢ici Modern
Kadin Miizesi agildi ve 1990'da Mor Cati'min kuruldugu zamana kadar
her eylem, her kampanya hep beraber ortak cosku ile 6rgiitlendi. Yani,
adi konmus teorik ve ideolojik tartigmalarin hareketi bélmeyecegini,
tam tersine Orglitlenmeyi giliclendirecegini distiniiyorum; ki biz
bu ayriliklarimizi aqik bir sekilde tartigiyorduk. Kibarlik olsun diye
dayanisiyorum demenin bir anlami yok. Fikrin ayridir, ama beraber
ytrityorsundur, ¢iinkii feministsinizdir.

Dolayisiyla, diyelim ki bagortilli ama feminizan arkadaslarla
birlikte bir seyler yapmak problem degildir. Ciinkii o biiyiik cepheye gelip
sana dayatmiyorsa eger, yani “fitraten erkekler boyledir” demiyorsa, bir
problem yoktur, yiirursiin beraber. Ama hegemonya her zaman &yle ad1
konmus bir sekilde gelmiyor, o sinsi bir seydir. Mesela, feminizm post-
modernizmin etkinligi altinda, sivil toplumculuk gibi tartismalar icinde
eritilemeye calisiliyor. Cingeneler hareketi, Kiirt hareketi, engelliler
hareketi, bagorttliler hareketi vs. olmadan feminizm disiinilemez
oldu. Oysa ben dyle diisinmiiyorum. Feminizm tek basina bir seydir;
bir liste icinde bir sey degildir, azinlik hareketi degildir, irk hareketi,
dindarlarla dayanisma hareketi degildir... Keske bunu agik acik tartisan
dergiler olsa. Bunlar hi¢ olmadi demiyorum, ama su an bdyle bir dergi
yok bence. Bizden 6nce gelenlerin 6nemli bir yani, bu tiir politika teorisi
tartismalar1 yapiyor olmalart ve bunlardan besleniyor olmalaridir. Bu
ytuzden, Sulenin bahsettigi ilk alt1 kadin, bu beslenme ile hem ipek
narinliginde hem de c¢ok kuvvetli bir koza orebildiler, ki hala vardir.
Ve bizim oOrgiitlenirken bence yararlanacagimiz seyler, onlarin da
devraldig: seylerdir. Onemli olan, ana fikirden caymama, ana celiskiden
kopmamadir.

Aslinda belki liberal feminizm ¢ok biiyiik bir ekol, ama hic teorize
etmedi kendini. Duygu Asena kendisine hi¢birzaman liberal demedji, biz
niye arkasindan liberal diyelim ki? Ama Kemalizmin esitlikgi fikriyati ile
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catisan, bu belgeselde de anlatiliyor, “kadin-erkek Cumhuriyet’ten sonra
artik egittir, bu mesele halloldu” diyenlere kars1 “hayir, hallolmadi” diyen
bir feminizm de, yani esitlik¢i feminizm de vardir. Dolayisiyla esitlikei
feminizm, radikal feminizm, sosyalist feminizm ayrimi dogrudur.

Esen: Tiirkiye’deki feminist hareketin belli bagl kose taglari olan kadinlar
var ve bugiin de ne gtizel ki bir kismiyla buradayiz. Daha 6nce, feminist
olanlar ile gen¢ feministler diye tanimlanan, yeni feministlesen kadinlar
arasindaki deneyim aktariminda bir kopukluk oldugunu séyledik. Benim
gozlemim su ki, daha deneyimli olanlarla yeni yeni deneyim kazanan
geng feministlerin karsilasmalari, gen¢ feministlerin s6zel anlamda
‘dayak’ yemesiyle sonuclanabiliyor, her zaman hos karsilagmalar
yasanmiyor ne yazik ki. Ben de bu tiir kargilagmalar yasayan birisi olarak
sizin bu konuda ne diisiindtigiintizii merak ediyorum. Bunu sorarken
niyetim, aradaki deneyim farkini gérmezden gelmek ya da deneyimin
kendisini degersizlestirmek icin degil elbette...

Sule: Simdi hemen oradan yakalayayim. Mesela, burasi bizim o
genigletilmis biling yiikseltme toplantilarimiz olsaydi, sen de boyle bir
sey soyleseydin, hemen o glin “neden hos olmuyor?” tizerinde dururduk.
Yani, “Ne hissediyorsun? Eksiklik mi hissediyorsun, su¢luluk mu
hissediyorsun, yapman gereken bir seyi yapmadigini mi1 yoksa biiyiik
koca karilardan ‘dayak’ yedigini ve haksizliga ugradigini mi? Isyanim
sOyle, ne diigindiigiinii soyle, ne yagadigini soyle?” denilirdi. Giizel olan
buydu iste. Onun i¢in hani bugiin de mesela, bize kiziyorsan biitiin
bunlar1 soyledigimiz i¢in, kizginhigina sahip ¢ik. O 6fke neyle ilgili?
Ofkenin pesini birakmazsan ancak o zaman bir yere ulasirsin. Kendinde
bir yere ulasirsin. Israrla sGylemek istedigim su arkadaslar: Kendin
dontismeden hicbir sey dontismiiyor. Sen sapasaglam durabilen bir
feminist olursan o zaman korkularin ¢ok azaliyor. Annem (Miizeyyen
Aytag) dedi ya filmde “kendimizi daglar1 devirecek gibi hissediyorduk!”
Gergekten de Oyle hissediyorduk. Ne devlet umurumuzdaydi, ne ordu,
ne polis, ne yoldas erkeklerimiz, ¢iinkii giicliyditk. O giici de kendi
doéntisimimuzden, feminizmimizden aliyorduk. Acimasizligimiz en
fazla kendimizeydi belki de. .

Handan: Biz saylya da bakmazdik. Ornegin, dayaga karsi dayanisma
yuriyisiiniinsayisthepabartilir. Oysaénemliolan, diisiincenizin topluma
ne kadar sizabildigi ve etkisinin ne oldugudur. 100 bin kisi yiiriitebilirsen
tabii ki o sahane bir seydir, ama bu bir devamlilik saglamayabilir ve bu
yiizden esas 6nemli olan, savundugun fikri kadinlara hangi kanallarla,
nasil akittigindir. Dénemin feminist hareketinin en biiyiik sorununun,
bunun eksikligi oldugunu distinityorum. Igimizde en dogru ve tutarh
fikre ulagsak bile bunu aktaramiyorsak kendi kendimize kapali devre
tartigmaya devam ederiz.
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Meltem Ahiska

Garbiyateilik, toplumsal hafiza, toplumsal cinsiyet, ve
teknolojikonularindaki makaleleri gesitli dergilerde ve derleme
kitaplar iginde yayimlandi. Akintr’ya Karsi, Zemin, Defter ve Pazartesi
dergilerinin kurulugsunda ve yayin kolektiflerinde yer aldi. Halen
Bogazici Universitesi Sosyoloji Bliimii'nde 6gretim iiyesidir.

Niikhet Sirman

80’li yillardan itibaren feminist hareketin icinde yer aliyor, ilk yer
aldigi feminist grup Ankarada’ki Persembe grubu. KA-DER (Kadin
Adaylan Destekleme Dernegi)’in yonetim kurulu tiyesiydi. Amargi
Feminist Teori ve Politika Dergisi yazarlarindan. Kirsal kesimde hane
yapilar ve kiigiik tireticilik, akrabalik iligkileri, feminist hareket,
milliyetcilik, ve duygu sosyolojisi calisma konular: arasinda yer
aliyor. Birgok dergi ve kitapta yazilar1 bulunan Niikhet Sirman halen
Bogazi¢i Universitesi Sosyoloji Béliimii'nde dgretim iiyesi.

Giilnur Savran

1980'li yillarda feminist hareketin ortaya ¢ikmasina katk:

sunan kadinlardan biri, ilk feminist yayinevi Kadin Cevresi'nin
kurucularindan. Marksist felsefe, siyaset felsefesi ve feminist teori,
kadin emegi baslica ¢aligma alanlarindan. Birgok kitap ve dergide
yazilar1 bulunan Gilnur Savran tiyesi oldugu Sosyalist Feminist
Kolektif’in yayini olan Feminist Politika Dergisinin yazarlar:
arasindadir.



Biitiin bu on bes hafta boyunca,

yalniz dalgalart degil dalgalarla da
tartisirken, aslen bugtine dair bir soru
gelip basimiza ¢éreklenmis, bizleri
bugiinti diistinmeye zorluyor. Dahast
pratik de bir soru soruyor ve diyor

ki, eger orgtitliiliik modeli olarak ¢ok
merkezli, yapay yapilanmalardan
bahsediyorsak bu yapilari var edecek,
ytirtitecek, dontisttirecek olanlar nasil
iliskilenmeliler? Peki, hi¢ olmazsa
Feminist Tartismalar boyunca
yollarimizin kisacik da olsa kesistigi
kadinlarla biz bir daha nerede, nasil ve
hangi sartlarda yan yana duracagiz,

bu yan yanaligi nasil ve ne yonde

insa edecediz? Bunun i¢in bu son
oturumda cetrefilli bir soru attik ortaya:
Feminizmin 6znesi kim? Ve gordiik ki,
konusmaya ne ¢ok ihtiyacimiz varmus...

Giilnur (El¢ik): Tarihsel olarak kurulmus oldugunu iddia ettiginiz bir
kategoriden yola ¢ikarak kategorileri yikabilir miyiz ya da tam tersine,
yeniden dretmis mi oluruz? Postmodernizmin etkisiyle artik 6zne
merkezli olmayan epistemolojilerde, politik haklara yonelimde, 6znenin
desantralizasyonundan, yani yayilarak ¢ogalmasindan da bahsediliyor.
Feminizm acisindansa sdyle bir problem var: Ozne dediginiz zaman
o Ozneye siyasi bir temsil de kazandirmis olunuyor ve bu 6nemli bir
gortintirlik sagliyor. Fakat bu noktada hayali ve tarihsel bir kurgu
olarak kadin ile bir sinif olarak kadinlar arasindaki farki nasil ¢izecegiz?
Glindelik hayatta bu ikisi arasindaki hatti birbirinden ayirmak bu kadar
kolay mi? Ya da bu hatlar tizerinden devam ettigimiz zaman esitlik¢i bir
feminizme mahkdm olur muyuz? Simdi isterseniz sunumlara buradan
baglayalim. Bu tartismalar1 zaten sorularinizla agariz. Ik konugumuz
Meltem Ahiska. Simdi s6zii ona birakayim.

Meltem: Herkese merhaba. Hem teorik hem de pratik olarak son derece
cetrefilli bir soru ile kars1 karstyayiz; feminizmin 6znesi kimdir? Bence
“feminizmin6znesi kimdir” sorusunasaltteorik biryanitverilemez. Ctinkii
ne 6nceden olugsmus bir 6zne ne de hazir bekleyen, 6nceden olusmus
bir feminizm olmadigina gore; 6zne ancak feminizm icinde, feminizm
de ancak o 6zne ile sekillenecektir. Dolayisiyla benim tartigsmaya agmak
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istedigim Onerme su: feminizmin 6znesi feministlesmis kadinlardir.
Ancak bunu séyleyerek hicbir sey séylemedigimin de farkindayim. Bu
haliyle totolojik ve anlamsiz bir ctimle. Yine de bu tartismanin énemli
oldugunu diistiniiyorum.

Onermenin iki ucuna da bakmak gerekiyor: Feminizmden ne
anliyoruz? Kadinliktan ne anliyoruz? Iste tam bu noktada aslinda
elestirel, teorik bir tartismaya ihtiyacimiz var. Ayrica Onermeyi
boyle koydugumuzda meseleye tarihsel bir sekilde, bir olus hali
icinde bakabilecegimizi disiniyorum. Burada ‘feminizmin Oznesi
feministlesmis kadinlardir’ 6nermesine iligkin olarak iki 6nerme daha
soyleyebilirim. Bu onermeler aslinda Gilnur'un (Elgik) biraz énce
soyledigi seylerle de cok iliskili. Tkinci 6nerme; feminizmin hedefi,
kadinlarin 6zgiirliik ve esitlik miicadelesini siirdirerek var olan hahyle
kadinlhig1 ortadan kaldirmaktir. Ugtincti bir 6nerme ise; bitlncil bir
iktidar elestirisine giremeyen, girismeyen bir feminizm digiintilemez.
Bu da feminizmin kendi i¢inde her seyi icermesi ile degil, ancak ittifaklar
politikas: icinde olabilir. Bu ii¢ 6nerme etrafinda kisaca bir seyler
sOylemeye ¢alisacagim.

Homojen Bir Kategori Olarak Kadinlik

Birinci 6nermenin en zor yanindan, kadinliktan baslayalim. Elbette
tarih boyunca kadinlar vardi. Birbirlerinden ¢ok farkli yerlerde ve
farkli konumlarda... Ayrica kadinlar ikincillegtiren, ezen pratikler ve
kadinlarin bunlara karsi miicadeleleri de vardi. Ancak hi¢bir donemde,
17. ve 18. yuzyildan itibaren Avrupa'da sekillenen ve kendini diinyanin
bir¢ok yerinde hakim kilan modern rejimlerde oldugu gibi kadinlik bu
denli homojen bir kategori olarak olugsmadi. Bu siire¢ i¢inde, biitlinsel
bir iktidar diizenegi ¢ercevesinde, bir grup olarak kadinlarin 6zsel olarak
ne yapabilecekleri ve ne yapamayacaklari, psikolojileri, cinsiyete dayali
is bolimii ¢ergevesinde konumlari ve igleri tanimlandi ve bu nitelemeler
esas olarak iireme yetilerine ve bu yetilerden kaynaklandig: diisiiniilen
zaaflaria baglanarak gerekgelendi. Kadinlarin aralarindaki farkliliklart
onemsizlestiren, kadinlari erkeklere sadece pratik olarak degil, ideolojik
olarak da bagimli kilan séylemler olustu. Séylemler derken sadece kismi
ideolojileri degil, koskoca bir bilimler haritasini, pratikleri de dahil
etmek gerekir. Normlarla, dille, dildeki benzetmelerle biitiinsel bir
kadinlik ideolojisi olugturuldu ve bu ideoloji bir¢ok kadin tarafindan
icsellestirildi.

Kii¢iik bir 6rnek vermek istiyorum. Feminist tarih¢i Mary E.
Fissell 17. yiizyilda Ingilterede kadinligi tanimlayan sGylemlerin nasil
biiyiik bir degisime ugradigini tartigirken ¢arpici bir 6rnek verir: Bugiin
tibbi bir terim olarak goriilen, hatta kimilerimizin kibarlik olsun diye
cinsel organimizi ifade etmek tiizere tercih ettigimiz vajina kelimesi,
Ingiltere'de ilk kez 1682'de kullanilmigtir. Daha 6nce “rahmin boynu”
diye nitelenilen bu bolgeye vajina denmesi son derece saldirgan ve kadin
cinselligini erkege bagimh kilan bir ideolojinin semptomudur. Ciinkii
vajina ‘kilicin kint’ demektir. Latinceden alinan kelimeyi o dénemde
bir ¢evirmen soyle Ozetler: “Vajina erkegin kilicini i¢ine alir ve ona
bir kilif olur. Bu yiizden ona vajina denir, yani kilicin kini” Amacim



tarihsel orneklerle tartismayr glincelliginden uzaklagtirmak degil.
Ancak feminizmin modern rejim icinde, yani kadinlar1 bir grup olarak
tanimlayan, niteleyen, konumlandiran bir rejim iginde ortaya ¢iktiginin
altin1 ¢cizmektir. Tam da bu sekilde bir grup olarak tanimlanan kadinlar,
kendilerine bir yandan bir grup olarak vaatler sunan ama bir yandan
da onlar kisitlayan, asagilayan bu rejim i¢inde feminist oldular. Yani
feminizm bence bu tiir bir modernligin celiskilerinin ve ¢atismasinin
Urinidir. Ve feministler bir grup olarak kadinlarin davast ugruna
miicadele ettiler.

O zaman, feminizmin 6znesi “tarihsel olarak sekillenmis ve
bu zeminde feministlesmis kadinlardir” diyorum. Fakat kadinlik,
ideolojinin vaaz ettigi gibi buitiincil bir 6znellik degildir. Yani “kadinlik”
deyince de net ve tek bir kategoriye gonderme yapamiyoruz. Kadinlar
bir yandan biitiin kadinlar1 bir sayan ve onlar bir grup olarak yoneten
ve ezen bir rejimin ideolojisi iginde tanimlanmustir, bir yandan da buna
kars1t miicadele ettik¢e, buna uymayan kendi deneyimlerini -ki farkl
toplumsal konumlara gore kadinlarin bir¢ok farkli deneyimleri vardir-
giindeme getirip politik talepler olusturmaya basladiklarinda halihazirda
kabul goren, bildigimiz kadinligin sinirlarini zorlamiglardir. ‘Ozel olan
politiktir’ 6nermesinde, sloganinda da zaten buna ait bir politika vardir.
Ve kadinlar feminizm i¢inde yeniden baska tiirli bir politik butiinlik
kurarlar ki bu da asla aynilik demek degildir bence.

Burada uzun uzun tartigmaya gerek yok aslinda ama yeni 6zne
kuramlart bize ¢ok sey soyler. Nedense Tiirkiye'deki feminist pratikler
icinde oOzellikle post-yapisalct 6zne kuramlarma bir alerji oldugunu
biliyorum ve bu kurami genellikle bir entelektiiellik, bos laf gibi
algilama egilimi de var. Ama ben postyapisalcl 6zne kuramlarinin,
tam da demin anlatmaya ¢alistigim kadinlarin bélinmigligu ile ilgili
olarak politikada 6nemli imkanlar agabilecegini de distiniiyorum.
Yani farkli bir 6zne tanim1 yapmak ve 6znelerin orada duran kadinlar
olmadigini, belirli bir tarihsellik icinde yapildiklarini, bolinmis
olduklarini, belirli sinifsal ¢ikarlar: ve farkliliklart oldugunu, bunlardan
ireyen arzularin ve korkularin iginde hareket ettiklerini gérmek ¢ok
6nemli. O ytizden parmaginizi uzatip ‘iste burada, feminizmin 6znesi
kadinlardir’ diyemeyeceginiz bir kavramdir kadinlik. Politik olarak da
boyle olmadigint biliyoruz. Kadinlar dogal olarak feminist olmuyorlar,
kadinlarin da kadin diismanlig: tretebildikleri ve erkeklerle is birligi
yapabildikleri durumlarla ¢ok sik karsilasiyoruz. Erkek egemenliginin
toplumun tiim dokularina niifuz ettigi ve icsellestirildigi bir diinyada
feminist olmak hi¢ de kolay degil. Dolayisiyla kadinlar, kadinlik
ideolojisinin hem icindeler hem de digindalar. Bu geligkiyle ugrasan
ve pratik kadinlik ideolojisinin siirlarini zorlayan kadinlara feminist
diyebiliriz ancak. Tabii ki bunu yapan kadinlarin dayanigmasi, birbirine
cesaret vermesi, 6rnek olmasi kaginilmaz bir 6n kosuldur; bagka tiirli de
feminist olunamaz gibi geliyor bana. Joan Scott da Esitlik Muammast adl
metninde benzer bir celiskiden yola ¢ikar. Kadinlarin esitlik talebinin
bir paradoks tasidigini ama kaginilmaz oldugunu vurgular. Paradokstur;
¢linkd bir birey olarak kadinin 6zgiirlesmesi igin, ayr1 bir grup olarak
tanimlanan kadinlardan yola ¢ikmak 6nemlidir. Aynen bir siyahin ya da
bir escinselin bireysel olarak 6zgiirlesmesi i¢in grup kimliginden yola
¢ikma paradoksu gibi. O zaman da, esitlik ve farklilik talebi birbirine
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zit talepler degil, birbirini varsayan taleplerdir. Ama kadinlar biyolojik
olarak degil de tam tersine tarihsel olarak tanimlandiklarina gore,
yani o6rnegin dogurganliklar1 da tarihsel olarak kadinlik taniminin
merkezine alindigina gore, sadece dogustan vajinasi ve rahimleri olanlar
mi feministlegebilir? Kadin dogulmuyor kadin olunuyorsa, transgender
orneklerde gordiigimiiz gibi biyolojik olarak degil toplumsal olarak
kadin oldugunu iddia edenler, kadinhigi baska turli icra edenler de
feminizmin 6znesi olabilir bence. Ciinkii ‘kadinmim’ diyerek kadinhigin
celigkili alanina adim attiklarinda cinsiyete dayali is boliimiiniin, kadin
diismanliginin, yargilarin alanina adim atmis olurlar ve biitiin bunlara
maruz kalan bir 6znellik pozisyonu edinirler, benzer ikilemlerin i¢ine
sikisirlar. Bunun en iyi 6rnegi herhalde Esmeray’in “Cadinin Bohgast”
adli oyunundaki anlatisidir. Kadin olduktan sonra kendisine dair
etrafindaki algilarin nasil degistigini cok carpici bir dille anlatir Esmeray.
Ama 6te yandan da transgender bireyler kadinlik ideolojisi icinde, belirli
bir norm i¢inde teklestirilen kadin grubunun icindeki farkliliklar1 da
ortaya koyarlar, sinirlar1 da agik ederler ve kadinligin dogal bir konum
olmadigini gosterirler.

Simdi, bastaki soruya donersek; feminizmin 6znesi kimdir?
Cevabina dair teorik olarak bir alan belirleyebiliriz ama pratik, politik
miicadele icinde bircok baska soru da giindeme geliyor. Ornegin
“Kadinlarla empati kurdugunu, kadinlikla erkeklik sinirlarimi kendi
yasantilarinda kaldirdigini iddia eden escinsel, hatta heteroseksiiel
erkekler de feminist miicadeleye katilabilir mi, feminizmin O6znesi
olabilir mi?” diye sorulabilir. Ben buna “hayir” denmesi gerektigini
dtstniiyorum. Belki bu noktada Judith Butler'dan da bahsedilebilir,
¢inkii Queer hareketi tam da kadinlik ve erkeklik tanimlamalarini,
var olan kimlikleri imha etmeye y6nelik bir hareket. Ama Butler'in
kendi konusmalarinda yine de feminizme 6zel bir vurgu yaptigini,
var olan kimlikleri reddetmek kadar, onlardan yola ¢ikip déniismenin
de 6nemini ortaya koydugunu biliyoruz. Dolayisiyla kadinlik bir grup
olarak tiimiiyle ortadan kalkana kadar erkek-kadin zitligi ve bunlar
tanimlayan iktidar rejimi yok olana kadar feminizmin bir grup olarak
kadinlardan yola ¢ikmasi kaginilmazdir, diye distintiyorum. Yoksa
feminizm kolaylikla birtakim bireysel davranislara indirgenip toplumsal
anlamint yitirebilir ve bu, feminizmin potansiyel kitlesini, yani bireysel
davraniglarin ve deneyimlerin diinyasina yabanci olan kadinlar1 terk
etmek, yalnizlagtirmak anlamina da gelebilir. Ama 6te yandan feminizmi
de mutlaklagtirmaktan yana degilim. Feminizmin tarihsel olarak
ortaya ¢ikmig bir miicadele zemini oldugunu sdyledim. Dolayisiyla,
bir miadi ve sinir1 vardir. Bir biitiin olarak iktidar elestirisi yapmayan
ve kadinlikla birlikte kendi kendini de yok etmeye hazir olmayan bir
feminizm, kendini kemiklestirerek yine anlamsizlasacaktir. Kadinciliga
takilip iktidar ideolojisinin igine diisecektir. Bir biitlin olarak iktidar
miicadelesi yapmak deyince de feminizmin kadinlikla ilgili iktidar
rejiminin elestirisini yapmasi kadar, kendi ezilme konumlarindan yola
cikarak politika yapan diger hareketlerle ittifak yapmasini ¢ok énemli
buluyorum. Tiirkiye'de buna Kiirtler, escinseller, anti-militaristler, Queer
hareket ve bagka bir¢ok hareket eklenebilir. Bunlar kendi i¢inde, 6rgtitii
icinde eritmek, deyim yerindeyse tek bir parti ¢izgisi olusturmak yerine,
konjonkttirel ittifaklarin ¢ok ¢ok 6nemli oldugunu disiniyorum.



Cunkd ittifaklar dontstirtici adimlardir. Kuramla pratigin birbirini
etkiledigi, sinadig1, dontstiirdigi zeminlerdir. $Simdi bu gergeve icinde
bir¢ok glincel soruna bakilabilir. Benim aklima gelen sorunlardan bir
tanesi, kadina yonelik siddet meselesini, mesela, bu gercevede nasil
konusabiliriz? Ama isterseniz simdilik burada birakayim. Tesekkiir
ederim.

Giilnur (Elgik): Simdi s6zii hemen kaldigi yerden Giilnur Savran’a
veriyoruz....

Giilnur (Savran): Tesekkiirler. Aslinda, Meltem benim yapacagim
konusmanin kendi dilindeki versiyonunu yapti. Onun séylediklerinden
farkli hi¢bir politik yargim olmayacak galiba. Benim de hareket noktami
feminizmin 6znesinin “feministlesmis kadinlar” oldugu savi olugturuyor.
Ben de feminizmin 6znesine dinamik bir stire¢ olarak bakiyorum. O
zaman, feminizmin 6znesinin kolektif politik bir 6zne olarak nasil
miimkiin oldugunu, bundan ne anladigimi agarak kendimi ayristirmaya
caligayim.

Feminizm baglaminda kolektif, politik bir 6zneden ne
anliyorum? Bence feminist politik 6zne kavrami ¢ok gesitli diizlemlere
gondermede bulunuyor. Bu diizlemlerden ilkinde c¢ok basitge soyle
bir sey kast ediliyor: Feminizm “kadin sorununu” gesitli bigimlerde
¢dzme cabalarindan farkli bir seydir. Feminizm, karsisinda bir sorun
alani gormez; feminizmin karsisinda bir iktidar iligkisi, bir egemenlik
iliskisi ve bu egemenlik iligkisinin etrafinda olusmus olan bir sistem
vardir. Dolayisiyla da feminizm bu agidan bir yiizlesmeyi, bir catigsmay:
barindirir ve bu anlamda da feminizmin bir 6zneye ihtiyaci vardir ya
da feminizm bir 6zneyi ima eder. Dolayisiyla da, feminizm basli bagina
bir politik harekettir ve feminist 6zne politik bir 6znedir; diger bagka
politik 6znelerle es diizlemde yer alan politik bir 6znedir. Bununla sunu
kast ediyorum; 6rnegin, feminizm, kadin ¢alismalar adi altinda, bagka
higbir politik faaliyetin bir alt baghg: olarak goriilemez. Feminizmin
Oznesi bagka politik 6znelere yedeklenemez, ¢linkii bu 6zne séziinii
ettigim yuzlesmede, ¢atigmada bir taraftir. Dolayisiyla da feminizm
kadinlarin kendi adlarina verdikleri bir kurtulus miicadelesidir ve politik
6zne de bu miicadelenin 6znesidir. Kadinlarin kendi adlarina kurtulus
miicadelesi veriyor olmalarinin bir bagka uzantisi daha var: Kendi disinda
konumladiklari, kendilerinden farkli ¢esitli kimliklerle damgaladiklari,
cesitli sorunlar atfettikleri kadinlar1 kurtarmaya, egitmeye soyunan
her tiirlii cabadan farklidir feminizm. Feminizm, kadinlar i¢in politika
yaparken, kadinlar adina politika yapmaz. Feminist kadinlar kendi
adlarina, 6zneler olarak politika yaparlar. Dolayisiyla da bir bagka politik
hareketin bir alt baghig! olarak konumlandirilamayacag gibi, feminizm
her tiirli kadinlara yardim c¢abasindan, her tiir STK faaliyetinden bu
baglamda ayridir. Bu yiizden de feminizmin 6znesi kavrami feminizm
hakkinda 6nemli bir sey anlatir bize. Feminist 6zne sorununa dinamik
bir siire¢ olarak yaklasmak zorundayiz, diye disiintiyorum. Cilinki
kargimizda verili bir feminist 6zne yok. Ancak kadinlarin feminist
politika dolayimiyla kolektif olarak 6znelesmesi siirecinden s6z
edebiliriz. Feminist 6zne perspektifi, giderek daha ¢ok kadinin feminist
ozneler haline gelmesini, kolektif 6znelesme siirecini miimkiin kilacak
bir perspektif olmalidir. Peki, bu perspektif nasil mimkiin olabilir?
Feminist 6znelesmenin kolektif politik bir 6zne olarak kurulabilmesi
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icin feminizmin kadinlar arasi farkliliklar ve béliinmeler konusunda bir
perspektifi olmasi gerekiyor. Bu yilizden, ben de kadin dayanismasinin
bu 6znelesme siirecinin kaginilmaz bir halkasi oldugunu distiiniiyorum.
Fakat kadin dayamigsmasi derken, 6zel olarak kadinlik durumlar:
arasinda baglantilar kurmaktan, farkli kadinlik durumlarinin patriarkal
iktidar karsisinda nasil konumlandirildigini, nasil kimlikler bigiminde
sabitlendigini, birbirlerine karst oynandigini ve hiyerarsiler i¢cinde
konumlandigini a¢iga ¢ikarmaktan ve bunun tizerinden bir dayanigsma
kurulmasindan bahsediyorum. Zaten feminizmin 6znesinin kurulma
stireci de boyle bir fetis kirma, mistifikasyonu ortadan kaldirma, perdeyi
aralama siirecidir ve farkli kadinlik durumlari arasindaki bu kargilikls,
besleyici, birbirini yeniden treten iligkiyi politik olarak ortaya koymak
s6z konusudur. Biitiin bu boliinmisliikler icinde nasil bir 6znelesme
miimkiin olur? Bu, ancak feminist politikanin patriarkayr odaga
almasi ile miimkiin olur. Ornegin seks is¢isinin vesikasi ile evli kadinin
evlilik clizdani arasindaki birbirini besleyen, birbirini yeniden tireten
dinamikler ortaya ¢ikarilabilirse feminist 6zne hem evli kadinlar1 hem
seks iscilerini kapsayabilir ve ayni1 kolektif i¢cinde aktif, etkin olarak yer
almalarini miimkiin kilabilir. Ya da lezbiyen annenin yadsinan vesayet
hakki ile nafakasini alamayan ev kadini arasindaki baglantilar kurularak
bu kolektif 6zne kurulabilir. Zaten feminizmin de ¢abasi budur.

Ozne Olmak

Feminist 6znenin ikinci bir anlamda da dinamik bir karakteri oldugunu
distiniiyorum: Bu noktada, feminist politik 6znenin, 6zne olarak
davrandigi ugraklardan s6z etmek gerek. Yani, feminist 6zne, sabit
duran belirli bir sey olmadigi gibi, her an, her daim, her kosulda
6zne olarak davranmaz. Ozne olarak davranmanin rneklerini kendi
kampanyalarimizdan verebiliriz diye diistiniiyorum. Ge¢miste yaptigimiz
cinsel taciz kampanyamiz, mor igne kampanyamiz bunun 6rnegiydi.
Taciz baglaminda, tacize maruz kalma bigimleri arasinda baglant:
kuruldugu dl¢tide politik bir 6zne olustan s6z edebiliriz. Yerel se¢imlere
katilimimizda béyle bir politik 6zne olus iddiamiz vardi. Daha somut
bir 6rnegi Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasina (SSGSS) karst
yuriitilen kampanya siirecimizde bulabiliriz. Bu kampanyada, farkl
kadinlarin farkli gereksinimleri feminist politika dolayimiyla ortak bir
s6z olarak kurulabildi. ‘Karsiliksiz emek’ kavramindan hareket ederek
hem ev kadinlari i¢in hem ticretli ¢alisan kadinlar i¢in somut talepler
ortaya konabildi. Bir feminist tahlil araciligiyla ¢ok farkli gibi gortinen
kadin kesimleri arasinda bu tiir kdpriiler kurup ortak ve somut talepler
gelistirebilmek bence ¢cok 6nemli. Ikinci bir 6rnek de kadin cinayetlerine
kars1 verilen kampanya tabii ki. Kadin cinayetlerinde, Kiirt kadinlarinin
“tore cinayeti” kavrami altinda bir kimlikle sabitlestirilip damgalanmasi
s6z konusuydu. Bu konudaki feminist miicadelemiz bir adim evrildi
ve bu cinayetleri namus cinayetleri diye adlandirmaya basladik. Ama
nihayetinde kadin cinayetleri kavrami gelistirildiginde artik belli
topluluk hedeflenmiyordu, patriarka hedefleniyordu ve bu ucu agik bir
kavramdi. Bitiin kadinlar potansiyel olarak igerebilecek bir kavramdi.
Zaten, iste bu 6zne olusun dinamizmi su ki, bu 6znellik potansiyel olarak



biitiin kadinlik durumlarina agik ve feminist ideolojiyle, politikayla bu
ozne olus saglanabilir.

Erkekler meselesine geldigimizde, feminist Gzneyi nasil
tasarladigimiz aslinda toplumsal cinsiyete nasil baktigimizla birebir
baglantili. Eger toplumsal cinsiyeti nesnel c¢ikarlart g¢atigan iki
toplumsal grup arasindaki iligki etrafinda yapilanmis bir sisteme
dayali, patriarkanin olusturdugu bir diizen olarak goriirsek, o zaman
kaginilmaz olarak feminizmin 6znesini bu ¢atisan gruplardan ezilen
grubun, yani kadimnlarin olusturdugunu sodyleyebiliriz. Ozellikle de,
dedigim gibi patriarkay1 nesnel siire¢lere dayandirirsak, yani kadinlarin
bedenine ve emegine erkekler tarafindan nesnel olarak el konma
stireclerini eksenimize alirsak, bu nesnellikte yer alan ezilmis grubun
6zne olmasini disiinecegimiz agiktir. Buna karsilik, toplumsal cinsiyeti
bir diizenleyici ilke, bir norm olarak kabul edersek, bu norma karsi
¢ikan herkes feminist 6zne i¢inde yer alabilir ki o0 zaman da zaten 6zne
dagilir, sinirlar1 belirginlesmis bir 6zneden s6z etmek miimkiin degildir.
O zaman her isteyen, etik olarak, siyasal olarak bu duruma karg1 ¢ikan
herkes, yani erkekler de bu 6znenin iginde yer alabilirler. Oysa demin
de soyledigim gibi milliyetleri ne olursa olsun, ¢abalar1 ne olursa olsun
nesnel bir konumlanislari s6z konusudur erkeklerin.

Son bir s6z de, trans, gey, Queer ve heteroseksizm baglaminda
feminizmin kolektif 6znesinin dogurdugu tartigmalara dair sGylemek
isterim. “Feminist politikayr kadin-erkek karsitligi tizerinden kurmak ve
feminist politikanin 6znesini kadinlar olarak belirlemek heteroseksizmi
yeniden turetir,” deniyor. Clinkii geylerin, bisekstiellerin, erkek translarin,
Queerlerin pratikleriyle ve var oluslariyla patriarkayla catistiklars,
patriarkanin altin1 oyduklar1 ve feminizmin 6znesini kadinlarla
sinirlandirmanin biyolojik 6zciiliik oldugu sdyleniyor. Simdi, nesnel
olarak gey, biseksiiel, trans, Queer pratiklerin ve var olugsun patriarka
ile catistig1, gelistigi dogrudur. Ancak toplumsal cinsiyet karsithginin
o kadar maddi temelleri var ki bu ikiligin asilmasi ancak bu ikiligin
icinden gecerek miimkiin. Yani kadinlarin bu ikiligi agsmalar1 ancak
ozne olarak, erkeklere karsi erkeklerin iktidarimi zayiflatacak somut
talepler gelistirebilmeleri ile miimkiin. Dolayisiyla da feminizmin hedefi
kugkusuz bu ikili karsitligi agsmak olsa bile bu ikili karsitlik tizerinden
politika yapmak feminizm a¢isindan kaginilmazdir. Tesekkiir ederim.
Giilnur (Elgik): Evet, simdi de s6z Niikhet Sirman'da.

Niikhet: Son konusmaci olunca tabii daha 6nceki konusmalara da
kendi bakis aginizla deginebiliyorsunuz. Meltem, Butler'dan da yola
¢ikarak dedi ki; “Her ne kadar niyetimiz bunu agmaksa veya bunu
parcalamaksa da, kadinlart bir grup olarak ele almadan feminizm
yapilamaz.” Son sozleri ile Gilnur (Savran) da aymi seyleri séyledi.
Simdi bunlar teorik olarak giizel duran laflar ama biz bunlar1 nasil
yasadik? Ben ‘feminizmin 6znesi kim? sorusunu, sorunun cevabini
en sona birakarak, feminizmimizi sorgulamak adina konusmak
istiyorum. Son zamanlarda, aslinda Gililnur da Meltem de buna bir
sekilde degindiler, birkag tane olay yasadik feministler olarak. Bunlarin
baginda KESK meselesi geliyor. KESK meselesi derken Kiirt kadinlarla
Kiirt olmayan veya kendilerini 6ncelikle feminist olarak tanimlayan
kadinlarin birbirleriyle olan iligkisinin sorunlastirilmasinin bir st adi
olarak KESK meselesi diyorum. 8 Mart yliriyiisiiniin organize edildigi
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toplantilarda patlak veren KESK meselesinin aslinda daha 6ncesi de var.
Kirt kadinlarinin ‘tecaviiz kiltard’ lafin1 ortaya atmalariyla baslayan
bir siire¢ var. Birincisi bu siirece, ikincisi de, 8 Mart gece yliriyusi
cercevesinde glindeme gelen trans veya LGBT bireyleriyle feministler
arasinda yaganan tartigmalara ve bu olaydan yola ¢ikarak, genel olarak
LGBT bireyleriyle feministler arasinda iliskiye deginmek istiyorum. Yani
ben buradaki herkesin bu olaylar1 ¢ok iyi bildigini ve feministlerin bu
iki konuyu konustugunu disiinerek, “Bu olaylar1 nasil diiginmeliyiz?”
diye sormak istiyorum. En sonda sdyleyecegimi basta sdyleyeyim: Benim
korkum su ki, feminizmimiz sabitlesiyor ve i¢ten ice kendi kendimizi
bir sekilde kemirmeye basladik! Ve bir sekilde de farkliliklara kendimizi
kapatarak teorik olarak ¢tiriimeye basliyoruz, diye diisiniiyorum. Yani,
birazcik belki sert oldu; korkuyorum da... (Giiliismeler)

Hangi Kadin?

Simdi, bu sorulara cevap vermeden 6nce iki farkli bakis agisin1 giindeme
getirmek istiyorum: Birincisi; bell hooks diyor ki, “Feminizm beyaz ve
orta sinif deneyimlerden yola ¢ikarak ortaya ¢ikti ve beyaz, orta siif
bir harekettir. Bu hareket tiim kadinlarin sorunlarni dile getirdigi
iddiasindadir, ama alt smniflarin ve siyah kadinlarin deneyimlerine
gozlerini kapattif1 icin beyaz kaliyor. Bu beyaz olma hali, feminist
teorinin de sadece beyazlar tarafindan yapuilabilecegi gibi bir inanci da
beraberinde getiriyor.” Once, bu tecaviiz kiiltiirii lafi iizerine birazcik
dusunellm istiyorum. Demokratlk Ozgiir Kadin Hareketi'nin (DOKH)
“Tecaviiz kiiltiriint agsalim, 6zgtir toplumu yaratalim” kampanyasindaki
“tecaviiz kiltiird” lafina biz feministler nasil karsi ¢iktik, bunu beraber
distinelim istiyorum. Bence biz feministler bu meseleye yeteri kadar
disinmeden cevap verdik. Buna iki sekilde karsi ¢iktik: Birincisi,
tecaviiz kaltirti kavramsallastirmast kadinligi hane gibi, doga gibi
stirekli tecaviiz edilen bir nesne, bir beden haline getiriyor. Yani bu
bakis agis kadin1 bedenlestiriyor ki patriarkal kiltir de zaten bunu
yapiyor, “Biz de tecaviiz kiilttirti diyerek bunu yeniden mi tiretelim?” diye
kars1 ciktik. Ikincisi de, dedik ki, bu kavram kadinlarin miicadelesinin
Ozginligiuni goz ardi ediyor ve bir anlamda da bagka bir miicadelenin,
Kurtlik miicadelesinin par¢asi haline getiriyor. Oysa bence bu bizim
siyaset yapma bicimimizle alakali. Namus meselesinde de benzer bir sey
yasadik diye hatirliyorum.

Biz feministler olarak siyaset yaparken, patriarkal kaltiiriin bize
dayattii bir seyi anlattifimz zaman, bunu yeniden mi iretiyoruz,
yoksa buna isaret mi etmis oluyoruz? Siyaset yaparken teorik bir
yerden dogrulari séyleyerek degil de bu sekilde sorunu gostererek
siyaset yapmak nasil bir sey, diye sormak istiyorum. ikincisi de,
kadinlarin miicadelesi tekil mi? Bagka deneyimler yasamis kadinlarin
bu deneyimlerinden yola ¢ikarak teori yapmalart miimkiin degil mi?
Bu iki soru etrafinda konugmamu stirdiirmek istiyorum. Ve bu noktada
ikinci feminist bir kadmin yazisini giindeme getirmek istiyorum. Bu
yazi simdi ¢ikacak olan Amargi'de Feride (Eralp) tarafindan gevrilerek
basildi. Makalenin ad: “Beyaz Kadinlar ve Dayanigmanin Ayricaligl” ve
yazartysa Houria Bouteldja. Cezayir kokenli olan Bouteldja, Fransa'da
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biiylimiis bir feminist. Ona gore feminizm, anti-emperyalist olmadik¢a
feminizm olamaz. Kendi tabiriyle, “feminizm dekolonyal bir feminizm
olmali” Houria'nin kendisi de, Fransiz Cumhuriyetinde yasarken,
hald somiirge bireyler durumunda olan kadinlarin kurduklar1 bir
parti olan Cumhuriyetin Yerlileri (Les Indignes de la Republique)nin
Uyesi. Buradaki “yerli” tanimlamasi sémiirge insani i¢in kullanilan bir
adlandirma. Yani her cografyanin ve her iktidar iligkisinin s6zctikleri de
farklilagiyor. Houria, bu yazisinda iki 6rnek veriyor; birincisini direkt
okuyorum:“2007de Cumbhuriyetin Yerlileri Hareketinden kadinlar,
kadinlarin miicadelelerine destek olarak senelik 8 Mart eylemine
katildilar. O dénemde Amerika Iran'a karst kampanyasina baslamigtu.
Biz de iizerinde Anti-emperyalizm olmadan feminizm olmaz’ yazan bir
pankartin arkasinda ytirtimek kararv verdik. Hepimiz Filistin posular
takiyorduk ve Amerikallar tarafindan hapse atilmus tg direnisci Irakh
kadini destekleyen ilanlar dagitiyorduk. Vardigimizda resmi kortejin
organizatérleri Iranl kadinlar: destekleyen sloganlar atmaya basladilar.
O dénemde Iran’a karst giidiilen ideolojik saldirt g6z oniine alindiginda,
o atilan sloganlart inamlmaz derecede sasirtict bulduk. Neden Iranhlar
ve Cezayirliler ama Filistinliler ve Iraklilar degil? Boylesi secici bir
tutumun sebebi nedir? Bu sloganlara karst gelmek icin biz de Uglincii
Diinya'dan kadinlarla dayamsmamizi gostermek yerine, Batili kadinlarla
dayamismaya karar verdik. Ve sloganlarimiza basladik. ‘Isvecli kadinlarla
dayamisiyoruz.” ‘Ttalyan kadinlarla dayamisiyoruz.” ‘Alman kadinlarla
dayanmistyoruz.” ‘Ingiliz kadinlarla dayamigtyoruz.’” ‘Fransiz kadinlarla
dayanistyoruz.” Amerikali kadinlarla dayanisiyoruz.” Bunun anlami
suydu: Neden dayanigsma ayricaligi yalnizca siz beyaz kadinlara ait? Siz
de dayak yiyorsunuz, tecaviize ugruyorsunuz, erkek siddetine maruz
kalryorsunuz, diistik tcret aliyorsunuz, asagilaniyorsunuz ve sizin
bedenleriniz de alet ediliyor. Bize sanki uzaktan gelmisiz gibi baktiklarin
séylemem lazim. Séylediklerimiz onlara hayal edilemez derecede ger¢ek
dist gértindii. Dérdincti boyut gibiydi herhalde. Onlar: sasirtan onlara
batil kadinlar olarak durumlarini hatirlatmis olmamizdan ¢ok, Afrikali,
Arap-Miisltiman kadinlarin bir tahakkiim iliskisini sembolik olarak alttist
etmeye ve kendilerini hami konumuna koymaya ctiret etmis olmalariydi.”

Houria Bouteldjanin verdigi ikinci 6rnege ge¢meden sunu
sOylemek istiyorum:  Ingiliz, Fransiz, Amerikali vs. kadinlarla
dayamistyoruz demek de bir anlamda bir gosterme, isaret etme siyaseti
bence; Bati feminizminin kendisini Gstiin bir yerde konumlayarak
konustuguna isaret ediyor. ikinci 6rnegi de, Filistin'den veriyor. Bu
biraz daha farkli: Kadinlar, Filistinli kadinlara “Kadinlar, neden dogum
kontroli kullanmlyorsunuz?” diyesoruyorlar. Filistinli kadinlarise soruyu
anlamiryor. Yani Filistinli kadinlarla onlara bu soruyu soran kadinlarin ne
kadar farkl yerlerde olduklarini gérityorsunuz. Evet, farklilik cok 6nemli
ve farkliliktaki ortakligi bulmak da gerekli belki ama insanlarin farkl
yerlerden bagladigini, kadinligin salt kadinlik olarak yaganamayacagini,
kadinligin ¢ok daha farkli kimliklerle i¢ ice yasayabilecegini, ‘en 6nce
feministim, ondan sonra Kirdim’' demekten ziyade, ‘Once Kirdiim
sonra feministim’ demenin de mimkin olabilecegini hayal etmemiz
lazim. Benim bdyle bir derdim var. Ve Filistinli kadinlar i¢in ¢ok ¢ocuk
yapmak etnik arindirma politikalarina karst bir direnis bigimi. Cok
¢ocuk yapinca kadinlar ¢ok daha fazla eziliyorlar ve somiirtliiyorlar evet,
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ama bu Filistinli kadinlar i¢in ikincil durumda. Sonug olarak, bu durum
Filistinli kadinlarin da feminist olmalarini diglar m1?

Bouteldja'nin verdigi bu iki 6rnekten yola ¢ikarak, KESK meselesi
olarak tartigtigimiz, temelde Kiirt feministlerle Kiirt olmayan ya da
kendilerini 6ncelikle feminist olarak tanimlayanlararasinda cereyan eden
tartismaya bakmak istiyorum. 8 Mart toplantilarindaki tartigmanin kilit
noktast “kadinin beyani esastir” séziinde bir uzlasi saglanamamasiydi,
Oyle degil mi? Evet, ben de “kadinin beyani esastir,” diyorum, ama
bir yandan da “Bir dakika, belki orada baska seyler oluyor!” diyorum.
Bunun sebebi kadin arkadasin KESK’te tacize ugradigini agiklamasina
karsilik bunun bir komplo oldugunun séylenmesine énem vermem
degil. Sadece o bir dakikalik yeri agmak istedigim i¢in konusuyorum.
Bouteldja ne diyor? Kadinlar irklandirilmiglardir! Irklandirilmig
kadinliklarimizi gozler oniine seren iki ornek veriyor. Kiirt kadinlan
da “tecaviiz kilttrid” diyerek bir yandan toplumda yasanan kadinin
bedenlestirilmesini gosteriyor, diger yandan da o6zgir konumunun
irklandirma, siniflandirilma disinda yasanmadigini ve bunlarin diginda
distniillemeyecegini gosteriyor. Acaba ayni seyi farkli cinsellikleri
sergilemek isteyenler icin de séyleyebilir miyiz?

Feminizm sadece kadinlara 6zgii olanin altini ¢izmiyor bence.
“Hangi kadin?” sorusunu sormadan feminizm olabilirmi? Eger feminizm
kadinin evdeki ezilmesini glindeme getiriyorsa, bu ezilme siniflara gére
de farklilik gosteriyor. Giilnur (Savran) bu farklhiliklara da dikkat ¢ekerek
diyor ki; kadinlar olarak patriarkayla karsilasmamiz ayni olmayabilir,
biz ortakliklari1 bulmak istiyoruz. “Peki, bu ortakliklar1 bulamadigimiz
zaman ne olacak?” Ayni sey LGBT bireyleri i¢in de s6z konusu. Eger
biz bu ortakliklarin bulunamadig: yerde kendi feminizmimizi dénip
distinmezsek burada bir sorun yok mudur sizce de? Ortakliklar
kuramadigimiz noktada da, bizim burada gérmedigimiz, anlamadigimiz
ve feminizmle nasil bagdasacagini diisiinmemizisaglayacak olan nevardi,
diye soramaz miyiz? Bouteldja, “Evrensel feminizm var m1?” sorusuna
cevap olarak “Evet, evrensel olarak kadinlar eziliyor ama burada 6nemli
olan hiyerarsi yapmamak, benim ezilmem ortak ezilmenin gostergesidir,
dolayisiyla benim s6ziim bu ortak ezilmenin soézidir,” dememektir
diyor. Yani patriarkanin bizi kadinlar olarak ezmesinde bulusmak kadar,
belki irk¢iligin bizi nasil ezdiginde de bulusabiliriz. Eger bir siif ve irk
farkliliklarini1 goéren bir feminizmi mtmkiin kilamazsak, bu nasil bir
feminizm olur, bilemiyorum. Gergekten 1rk, sinif ve kadinligin giindelik
hayatta i¢ ice nasil gectigini ve bunlarin nasil ayrilmaz bir bittinlitk
oldugunu goérmedigimiz takdirde, feminizm adina ne diyebiliriz?
Bouteldja'nin konusma bashiginin “Beyaz Kadinlar ve Dayanismanin
Ayricaligr” olduguna bir kez daha dikkat ¢ekmek isterim.

Gulnur (Savran) da Meltem de ittifaklardan soz etti. Bence
stratejik ittifaklardan s6z etmememiz lazim. Mesela, KESK konusunda
ben sahsen bunun Kirt kadinlarn ilgilendirdigini, bizi zerre kadar
ilgilendirmedigini distiniyorum. 8 Marta feministler, feminist
pankartla katilmadilar, malum. Ben bir feminist olarak 8 Mart’a katildim
ve ilk bagta Kiirt kadinlar ile yiirimeye bagladim. Fakat benim kendimi
hi¢ ait hissetmeyecegim bir slogan atilmasi tizerine “ben bu ittifakta
yokum” dedim ve kortejden ¢iktim. Ama doniip onlara “o slogani
degistirin” demedim! Ben de Kirt meselesi ile feminist oldugum igin
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ilgilenmeye baglamistim. Tiirk kadinlarina Kirt kadinlar1 gosterilerek,
“Bakin onlar gibi olabilirdiniz, Cumhuriyet sizi bu cehaletten kurtard:”
dendigi i¢in Kiirt meselesi ile ilgilenmeye bagladigimi anladim. Irk, sinif,
kadinlik ve feminizm i¢ ice ge¢mis durumda. Dolayisiyla “feminizmin
6znesi nedir?” sorusunun cevabini bilmiyorum ama sanki feminizmin
6znesinin ne olmamas: gerektigini daha ¢ok biliyorum.

*kk

Giillnur (Elgik): Simdi isterseniz sorulara gecelim, bu sekilde
tartismayr daha ¢ok acabiliriz. Konugmalardan karsimiza iki temel
egilim, daha dogrusu iki temel soru ¢ikti: Bir tanesi, kadinlam
ortaklastiran deneyimler sadece dogrudan dogruya kadinliga dayanan
deneyimler midir? Dolayistyla, giindelik hayatin pratiklerine kadinlarin
deneyimlerinden yaklagan bir feminizm hangi s6zii 6ne ¢ikarir? ikincisi
ise, ittifaklar meselesi ile baglantili olarak, bir temsile kavugsmak i¢in
6zne olarak tanimladigimiz kadinlarin nasil bir kategori oldugunu nasil
netlegtirebiliriz?

Katilimer (a): Ben feminizmin ne sekilde kitlesellestirilecegi hakkinda
genel olarak ne diigtindiigiintizii merak ediyorum.

Katilimc1 (b): Ben de Niikhet Sirman’a bir soru sormak istiyorum.
KESK'’tekitacizinbiziilgilendirmediginisoylediniz, yanlisanlamadiysam.
Buradaki bizden kasit nedir? Bir de neden bu bizi ilgilendirmiyor? Bunu
acgiklamanizi rica edecegim.

Nilgiin: Ben Niikhet'in sOylediklerine iliskin bir seyler sdylemek
istiyorum. Kiirt kadinlari elbette kendi topraklari i¢in “tecaviiz kiiltiriint
asalim” diyebilirler. Bu bagka tiirli bir feminizmdir ve bu, benim bu s6zii
elestirmemin 6niinii tikamaz ama o kampanya baglaminda benim Kiirt
kadinlar ile birlikte davranmamin 6nind tikar. Yani bu kampanyaya
iliskin elegtiri ‘o nasil feminizmdir’ degildi. Kirt arkadaglarin, tiim
feministlerin kampanyanin i¢inde yer alinmasi icin getirdikleri teklife
olumsuz cevap vermesiydi. KESK konusundaki taciz meselesine gelince...
Buradaki mesele sadece KESK'te yasanan taciz olay: degildir, ge¢misteki
ve gelecekteki biitiin tacizlerdir, tecaviizlerdir... Dolayisiyla sadece Kirt
kadinlarini ilgilendirmez, feministler olarak hepimizi ilgilendirir, Bu
arada bu konular tartigmaya acarak sahane bir sey yaptiniz, sag olun.
Giilnur (El¢ik): Peki, isterseniz bir tur cevap alahm Sonra yine
aklimiza soru gelirse devam ederiz. ilk sorumuz, “ Feminizm nasil
kitlesellestirilebilir?” idi.

Meltem: Kadinlik tabii ki diger kimliklerden, eger bunlara kimlik
diyeceksek, bagimsiz bir sey degil. Bu yeni bir durum degil, feminizmin
ta ilk bagindan itibaren bu boyleydi... Aslinda ben bunu séylemeye
calistim. Kadinlik dedigimiz sey smiftan, irktan bagimsiz degildir.
Ilk feminizmlerin Avrupa'da sekillendigini varsayarsak, Avrupa'da irk
meselesi, sinif meselesi her zaman ¢ok 6nemliydi ve bunlardan bagimsiz
bir kadinlik olamazdi elbette. Ama feminizm diye bir hareket ¢iktig1
zaman bitin bunlar kadinlik i¢inde birlegtirilmisti. Mesela, kadmnlar
birlestirilmis bir grup olarak vatandagliktan diglandilar; kadinlar oy
kullanamaz, kadinlaranne olmalidir, kadinlar sunuyapmalidirvs denildi.
Homojenlestirici sdylem bu sekilde olustugu zaman kadinlar buna,
“Hay1r biz kadinlar olarak sz sahibi olmak istiyoruz,” diye ayn1 gekilde,
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kadinlar olarak isyan ettiler. Feminizm de bu isyanin drintdir. Eger
biz feminizmi su anda toptan ¢ope atmayacaksak, bu tarihsel mirasinin
tizerine de diisiinmemiz gerekir. O ylizden de Kiirt kadinlar 6nce Kiirt
sonra feminist degil, hem Kiirt hem feminist olabilirler. Ayni seyi Islamci
kadinlar i¢in de sdylemek mimkiin. Bir kadin basortiisii takabilir,
[slami pratikler icinde olabilir ama ayn1 zamanda feminist olabilir. Ve
zaten o zaman belki kendi erkekleriyle, kendi cemaatinin birtakim
normlariyla da ¢ok ciddi ¢atigmalara diisecektir ve feministlestigi 6l¢iide
de ortak miicadeleler yapilabilir. Ben hi¢bir zaman buna kiltiirel bir
engel olmamasi gerektigini diisiintiyorum. Yani buradaki ortaklastiric
politik stratejileri ¢ok daha iyi dustinmek gerek... Ittifaklar derken
de bagka hareketlerle baglantili feministlerden bahsediyordum.
Yani bu anlamda Niikhet'in soyledigi “Once Kiirt, sonra feminist”
siralamasina katilmryorum. Bence bir kadmn hem Kiirt hem feminist
olabilir. Giilnur’un (Savran) s6yledigi bir noktaya da tam katilmiyorum;
“Kadinlik-erkeklik karsithigini ancak feminist hareket ¢6zebilir,” dedi.
Hayir, ancak feminist hareket ¢6zemez. Bence LGBT hareketi de bu
konuda 6nemli bir miicadele yapiyor. O yiizden ittifaklar meselesi ¢ok
onemlidir. O ytizden bu ittifaklar olmadig1 zaman, feminizmin tekgi,
her sey benden sorulur, her seyi ben kendi blinyemde eritirim gibi bir
politikayla kemiklegebilecegini diistintiyorum.

Son olarak, aslinda konusma sirasinda séyleyemedigim kadina
yonelik siddet meselesi ile ilgili bir iki sey sdylemekistiyorum. “Gésterme
politikas1” dedi Niikhet, gercekten onemlidir isaret etmek. Aslinda
kadina yonelik siddet konusunda yapilan ¢ok 6nemli kampanyalarda
da bu gosterme vardi. Ornegin Kadin Cmayetlerlne Kars1 Isyandayiz
Kampanyasi'nda “Her giin 3 kadin 6ldiriliiyor” deniyor. Bunun yani sira
cinayet, tecaviiz davalarina gidip bunlar1 sahiplenmenin de gercekten
¢ok onemli oldugunu ama yetmedigini distiniiyorum. Kadina yonelik
siddet tabii ki kadinlar1 magdurlagtiran bir sey ama sadece magdura
isaret etmek, bakin kadinlar dldiriiliyor demek yeterli degil bence.
Bunun bir adim 6tesine gegebilmek gerekiyor ki bu gosterme politikas:
birtakim insanlarda bir kayitsizlik da yaratabiliyor. Gayet sinir bozucu bir
sekilde, “Evet kadinlar 6ldiriliiyor, yani ne var bunda, biliyoruz,” diyen
kesimler de var. O yiizden de kadina yonelik siddetle miicadelede, siddet
goren kadinin yasadigi bu siddeti igsellestirme bigimleriyle, cocuklarina
yonelttikleri siddetle de ugrasmak gerekiyor. Bu anlamda Mor Cati
deneyiminin 6nemli veriler sundugunu distniiyorum. Mor Cati’'nin
biitiin pratigi i¢inde, feminist bir politikanin aslinda sadece kadinlara
destek olmayi degil onlarin kendilerini donistiirebilecekleri alanlar
yaratmayi da miimkiin kildigini gorebiliyoruz. Her kadin erkek siddetinin
potansiyel magdurudur, diyorsak, kadinlarin kendilerini -bu terimi de
¢ok sevmiyorum ama- gii¢lendirebilecekleri zeminleri yaratabilmemizin
ve kendi 6znelliklerini donistiirebilecekleri, feministlesebilecekleri
politik platformlar1 hayal edebilmemizin ayrica 6nemli oldugunu
distintiyorum. Belki bunu basarabildigimizde kitlesellesmek bir 6l¢tide
mimkin olabilir.

Giilnur (Savran): Once Meltem'in son sdyledikleri ile ilgili bir seyler
sOylemek istiyorum. Ben kadin-erkek karsitligi meselesini sadece ve
ancak feminizm ¢6zer demedim. Feminizm ancak bu ikili kargitlik
tizerinden politika yapabilir, dedim. Yoksa feminizm kadin-erkek ikili
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kargithiginin agilmasi hedefini, Queer hareketle, LGBT hareketle, kendini
nasil adlandirirsaadlandirsin, heteroseksizme karsi, heteronormativitiye
kars1 ¢aba gosteren biitiin hareketlerle paylasir ve bu hedef igin birlikte
miicadeleedertabiiki. Simdi, Niikhet'in bahsettigi beyaz olmameselesine
deginmek istiyorum. Hatirlayacaksiniz, konusmamda feminist 6zneyi
sinirlandirirken ben sundan s6z ettim: Bagka politik programlar altinda
bir alt baglik olmamak, “kadin sorunu” ya da kadin ¢aligmalar1 baghg:
altinda ikincillestirilmemek, yedeklenmemek... Bu baglamda feminist
pratigimiz i¢inde en az Kiirt kadinlarla kars1 kargiya geldigimiz kadar,
sol orgiitlerde yer alan ve kendilerine feminist diyen kadinlarla da kars1
karstya geliyoruz. Burada bir beyazlik politikas: degil, bir politik se¢cim
s6z konusu, diye digliniiyorum. Kars1 karsiya geldigimiz, sol orgiitler
icinde yer alan kadinlarin bircogu da beyaz kadinlar. Buradan KESK'te
yasanan taciz meselesine gelecek olursam, bu meselede Kiirt kadinlarina
politik secimleri ile ilgili olarak herhangi bir oncelik dayatmasi soz
konusu degildi. Tam tersine, 8 Mart’taki tartismada, Kiirt kadinlarinin
kendi politik secimlerini feminist hareketin geneline dayatmalar: ve
feministlerin de buna karsi durmalariydi s6z konusu olan. Dolayisiyla
6znelesme stirecini farkli kadinlik durumlari arasinda kopriiler kurarak
geligtirebilmek farkli bir sey, politik tercihler bagka bir sey. Bence kadinlik
durumlari ile politik tercihleri ¢ok fazla birbiri yerine kullanmak gibi bir
yanilgiyadisebiliyoruz. Ornegin, kadin cinayetlerine kargiytirtittigtimiiz
kampanya baglaminda, namus cinayetleri kavramsallagtirmasindan
kadin cinayetleri kavramsallagtirmasina gegis benim agimdan olumlu
bir seydi. Kadin cinayetleri tanimlamasi ile birlikte farkli kadinlik
durumlari agisindan bir genisleme s6z konusuydu. Ama Kiirt kadinlarla
ya da sol orgiitlerdeki kadinlarla her karsi karsiya gelisimizin anlamy,
farkli kadinlik durumlar1 arasinda 6ncelik saptamak, beyaz kadinlik
yapmak, beyazligin dstinliigiini yapmak degil; bazen de feminist
hareketin Onceliklerini politik bagka dayatmalara kargi savunmak.
Tabii ki hepsi boyle degil, isaret ettigin zorluklarin timinti bununla
bertaraf ettigimi sGylemiyorum ama bdyle bir yan oldugunu da séylemek
istiyorum. Bir de ortak deneyimler lafin1 ben istlenmek istemiyorum.
Ben ortak deneyimler pesinde degilim. Tam tersine patriarkanin bu
deneyimleri nasil kimlikler halinde sabitlestirdigini ortaya ¢ikaran bir
feminist politika pesindeyim. Dolayisiyla, deneyimlerin ortaklagsmasi
degil s6z konusu olan, farkli deneyimleri ortak bir tahlil dolayimiyla
ortak bir séze donustiirebilmek. Verdigim 6rnekteki gibi, ev kadinlari ile
Ucretli ¢aligan kadinlarin farkli deneyimlerini, karsiliksiz emek gibi bir
kavramsal ara¢ dolayimiyla ortak bir diizleme ¢ikartip ev kadinlar i¢in
emeklilik hakki istemek, ticretli calisan kadinlar i¢in de erken emeklilik
ve de yipranma pay1 istemek... Ama bu 6rnekteki ev kadini ve tcretli
calisan kadinin deneyimleri farkhidir, deneyimlerin ortaklagmasi sz
konusu degildir.

Kitlesellesme meselesine gelince, daha 6nce sdylediklerime ilave
edecek bir seyim yok aslinda. Belirli kadin kimliklerini sabit almamak,
bu kimlikler arasindaki hiyerarsileri stirekli kirmaya ¢aligmak, kadinlik
durumlari arasinda baglantilar kurarak politika yapmak bunun tek yolu
diye diistiniiyorum. Tesekkiir ediyorum.

Niikhet: Peki, ben de 6nce KESK’ten baglayayim. KESK'teki taciz bizi
ilgilendirmiyor derken, “oradaki biz kim?” diye giizel bir soru geldi. “Biz”
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derken bir anlamda kendini feminist olarak tanimlayan kadinlardan
s0z ediyorum, “feminizmin 6znesi kim?” sorusunu soran kadinlardan
s0z ediyorum. Meltem beni yanlis anladi. Ben illaki kadinlar 6nce Kiirt
olsunlar, sonra feminist olsunlar veya 6nce feminist olsunlar sonra
Kiirt olsunlar, gibi bir sey soylemiyorum. Kadinlarin kendileri bilir ne
istiyorlar; 6ncelik koymak istiyorlar mi1 istemiyorlar mi, hem Kiirt olmak
hem feminist olmak mu istiyorlar, hi¢birini mi istemiyorlar... Bunlar,
onlarin verecekleri kararlardir, demek istiyorum. Giilnur'un (Savran) 8
Mart toplantisina dair sdyledigine ise tam katilmiyorum. Dayatmanin
bizim tarafimizdan da geldigini diistinityorum. Burada “biz” derken,
Baris I¢in Kadinlar olarak toplanan kadinlardan, “feminizmin 6znesi
kim?” sorusunu soran kadinlardan, 8 Mart Kadikdy vyiriyisiine
gelmeyecegini soyleyen kadinlardan olusan “biz’lerden s6z ediyorum...
Bu “biz” gruplart her zaman aym alani kapsamayabilir, ama ¢ok ciddi
kesismelerimiz var ve bu kesisimlerden de feminist bir ana akim ortaya
cikiyor, diye diigtintiyorum ve kastettigim “biz” aslinda bu ana akim.
Peki, KESK meselesi niye “bizi ilgilendirmiyor” diyorum? Tabii ki
kadina yonelik taciz sadece KESK’te olmuyor ve sadece KESK’te iistii
ortilmuyor, bir siiri bagka sendikada, politik partide de oldu ve bunlar1
hep birlikte yasadik. Ama beni ilgilendirmeyen kismi su: Kiirt kadinlars,
DOKH, taciz iddiast mi1 var diyor, taciz mi var diyor, buna ne karar
verecekleri beni ilgilendirmiyor; buna DOKH karar verir. Der ki, “Burada
ben taciz iddias1 var diyorum” ve biz de ¢ikariz “Hayir efendim kadin
beyani esastir, o kadin taciz var diyorsa taciz vardir,” diyebiliriz. Ondan
sonra da biz nerede, nasil, ne kadar ortaklasacagimiza bakabiliriz.
Deneyimin ortaklasmam snemli degil diyor Giilnur, mesele kavramlarin
ortaklagmasi. Iste ben tam da bunu kastediyordum Giilnur, biz yeteri
kadar kavramlarin ortaklagmasi i¢in birlikte ¢aligmiyoruz, anlatabiliyor
muyum? Hepimiz birilerinin bize dayattigini hissediyoruz.  Kiirt
kadinlar1 bize dayatiyor diye diigtiniiyoruz, solcu kadinlar bize dayatiyor
diye diistiniiyoruz ama bence biz de onlara dayatiyoruz. Onlar da bizim
verdigimiz tepkiye dayatma diyorlar ve dolayisiyla 6ncelikle bu ¢ikmaz
sokaktan nasil kurtulacagimiza bakmamiz lazim. Konusmay1 ¢ok daha
ciddi bir bigimde denememiz lazim ki kavramlastirma stireci ve bu siire¢
sonucunda ortaya ¢ikacak olan kavramlar sadece bizim bildiklerimizden
¢ikmasin. Bagkalariyla, bagka deneyimlerle yeteri kadar konugmuyoruz,
benim en ¢ok altini ¢izmek istedigim konu bu. Kadinlarin politik
secimleri de duruma gore degisiyor, bunu biliyoruz. DOKH’lii kadinlar
feministlerle toplantilarda bagka tiirli konusurken bagka bir konuyla
ilgili basin agiklamasi yaptiklarinda bagka bir s6z kurabiliyorlar. Bunu
gormemiz lazim ¢linkii biz deayni seyiyapiyoruz, bunlarin hepsisiyasette
var. DOKH’in i¢inde bulundugu bu zor pOlltlk durum cergevesinde bu
kadinlar stirekli olarak dogruya dogru ¢agirmamiz bence her zaman
dogru olmuyor.

Feminist hareket nasil kitlesellesecek sorusunu da agikgasi
¢ok anladigimi diistinmityorum. Ciinkdi diinyaya baktigimiz zaman
gordigiimiiz sey, feminizmin kitlesellesmedigi ama feminizmin
fikirlerinin kitlesellestigi. Yani hi¢ kimse kendine feminist demek
istemiyor. Ne diyor? “Feminist degilim ama..” Yani, budur hikaye.
Dolayisiyla, belki de, biz bu sozleri nasil kitlesellestirebiliriz
diye disiinmeliyiz. Mesela, “namus cinayeti-tdre cinayeti ayrimi



kadinlar1 boler” fikrini nasil kitlesellestirecegiz, bence budur énemli
olan. Kitlesellesmesini diisiindiigiimtiz seyler nelerdir? Feminizm
kitlesellesemez, ¢ok komplike bir seydir. Belki de kitlesellesmesinden
yana bile degilim...
Filiz (Karakus): Nikhetin son soyledigi, feminizmin fikirlerinin
kitlesellesmesi ve feminizmin 6znesi meselesine dair benim kafam
biraz karisik ac¢ik¢asi. Feminizmin 6znesini kadinlar olarak tanimlayip
feminizmi politik olarak kurmayi, farkli kadinlik durumlar: arasinda
kopriiler kurmak olarak tanimliyorum. Eger ki biz, feminizmin 6znesini
feministlesmis kadinlar olarak tanimlarsak, ¢ok dar bir grup olarak
kalmaya mahkumuz. Ama siyasetimizi farkli kadinlik durumlar:
arasinda ya da farkli ezilmiglikleri olan kadinlar arasinda koépriiler
kurmak tzerinden belirlersek, o zaman feminizmin 6znesi kadinlar
olur ve feminizm de daha genis bir gruba seslenebilen politik bir hareket
olur. Mesela, feministler olarak kadin cinayetleri konusunda bir politika
uretiyorsan, namus-tore arasindaki kopriyi kurarsin, savagin kadinlar
tizerindeki etkisini kurarsin, yoksulluk ve kadin cinayetleri arasinda
baglantiyr kurarsin... Bu bir politika yapma bi¢imidir ama bunun
miicadelesini yiiriitecek olan biitiin kadinlardir, diye diistiniiyorum.
KESK meselesi ile baglantili olarak konustugumuz Kirt
hareketi ve feminist hareket baglantisi da goyle bir sey: Biz Kiirtlerle
ayni topraklarda yagiyoruz. O yiizden bizim, verilen Filistin 6rneginde
oldugu gibi, onlarin alanidir, diyebilecek bir iligki bicimimiz yok. Mesela
KESK hepimizin ortak sendikasi, KESK’te tacize ugrayan kadin Tirk
kadin, KESK'te tacize ugrayan kadinin derdini anlattigi kadinlar Tirk ve
Kiirt kadinlar, Tiirk ve Kirt sosyalistleri vs... Ve onun tizerinden bizim
bu KESK taciz olayinda, “onlarin kendi alamidir, karisgamayiz” deme
hakkimiz yok. Eger karisamayiz dersek, tacize ugradigini sdyleyen
kadinin beyanini yok sayip zaten tacize ugradigi icin 6zel hayatini
ortaya dékmek zorunda kalan, yok edilmeye caligilan kadina biz de
sirt ¢evirmis oluruz. Boyle yaparsak da feminist politika yaptigimizi
sOyleyemeyiz, 6yle degil mi? Aslinda Kiirt hareketi ile ilgili ittifaktaki en
biyiik problemimizin su oldugunu diigiiniiyorum: Kiirt kadin hareketini
miicadelenin 6znesi olarak koyup bir tarafa da Tiirk feminist hareketini
-ki bu “Tirk” lafi da ¢ok sevimsiz- koydugumuzda bir ¢atisma basgliyor
ve 0 zaman beraber miicadele ettigimiz arkadaslara soruyoruz: Tecaviiz
kiltird dedigin sey vatana tecaviizle birebir ayni sey midir? Bunlar bu
kadar baglantili midir? Hani patriarka? Oysaki Kiirt feministleri kendi
miicadelelerini verse, kendi tanimlamalarin1 yapsa o zaman biz bu
kavramlarla bu kadar ¢ok ugragmayiz ve bu kavramlar bu kadar sorun
haline gelmez. Ama bizim beraber ylirtiimek gibi bir derdimiz olunca o
zaman mesela 8 Mart’ta yan yana olmak haliyle sorun oluyor. Clinki 8
Mart bizim Kiirt kadinlarla ya da Kiirt hareketi ile dayanigsma yerimiz
degil, orasi bizim ortak alanimiz. Ortak alanimiz olunca, o ortak alanda
patriarkaya kargi ortak s6z sGyleme, en azindan tacize karsi, tecaviize
karg1 ortak tavir alma ihtiyaci duyuyorsun. Dolayisiyla, ortak alanimizda
birbirine karsit tavirlar oldugu zaman sorun oluyor. Bir de ortak politika
uretmede Kiirt kadinlari ile yaganan en 6nemli sorun, Kiirt kadinlarinin
kadin olmaktan kaynaklanan sorunlarinin 6tesinde, kendileri siyasi bir
hareketin parcasi olduklar1 i¢in, tacizin olup olmadigi kararlar: hareketin
icindeki hiyerarsiye bagli ve bu da etnik kékenden dolay1 ayrimeilig1 yok
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saymanin Otesinde, tam da kadinlar1 bélen bir sey.

Niikhet'in aktardig: Filistin 6rnegindekinin aynisini biz de 80’li

yillarda Tirkiye'de Kiirt kadinlarina yaptik. O dénem Kiirtlere yonelik
soykirima giden bir 6ldiirme, inkar ve imha politikasi vardi ve buna baglh
olarak Kiirt hareketi Kiirt kadinlarina daha ¢ok ¢ocuk dogurmalarini
sOyliiyordu. Biz de kadinin kendi bedenine sahip ¢ikma meselesini, Kiirt
kadinlar tizerine bir dayatma ile “sen iste daha ¢ok cocuk doguruyorsun,
buna karst ¢ikiyor musun?” deyip bir esitleme yapmigtik. Orada
hakikaten tepeden, beyaz diyebilecegimiz bir bakis agisi vardi. Ama
bugiin KESK meselesinin bagka bir mesele oldugunu distiniiyorum.
Eger biz bu noktada bu alanlar “sizin i¢ hiyerarsiniz” deyip birakirsak,
birbirimizden etkilenme sansimiz da ortadan kalkar. Oysa aslinda
feministlerin bir politik 6zne olarak kendilerini var etmesinin tam da bu
alanlarda oldugunu diisiiniiyorum.
Sema/Semih: Ben birazcik kadinlara agik kamusal alanlardan
bahsetmek istiyorum. Ozellikle son 8 Mart yiiriiylisiinde ve 6ncesinde
yasadigim olaylardan dolayr kadinlara ag¢ik bu alanlarda feminist
Oznenin zaten sekillendigini diistiniityorum. Ben kendimi trans olarak
tanimliyorum. Kadin ya da erkegim demiyorum su anda, ¢tinkii dort-beg
senedir kadinlik ve erkeklik deneyimini bir arada yastyorum. Ve stirekli
her sekilde bir feminist olma miicadelesi veriyorum, ¢tinki yillardir
feminist hareketin icinde miicadele vermis, feministlesmis kadinlar bana
feminist olmadigimi ya da nasil feminist olmam gerektigini 6gretmeye
kalkiyorlar stirekli. Bunlar séylemekten de korkuyorum. (Giilismeler)

8 Mart gece yuriyisiinde ben ve benim gibi bir¢ok trans
arkadagim, konustugumuzda ortaya ¢ikan enaz sekiz on tane farkli siddet
olayina ya da tacize maruz kaldik. Ve biz bu yasadiklarimizi tartigmaya
caligtik ve bir toplanti yaptik ama bunun higbir geri dontisii olmadi. Biz
patriarkay1 karsimiza aliyoruz, feminist bir miicadele 6rgitlityoruz, bir
sekilde bir arada durmaya calistyoruz ama kendi i¢cimizdeki hiyerarsileri,
tacizleri, siddeti hicbir sekilde konusmuyoruz. Bu dedigim, kamusal
alanlarda 6znelesen kadinlar ise benim kafamda ¢ok net su anda: Bana
“Sen burada ytirityemezsin, bizim arkamizdan yiirdi,” diyen; “Sen buraya
giremezsin ¢unki erkek bedeninden vazge¢miyorsun,” diyen; “Yeterince
feminist degilsin, feminist olamazsin,” diyen kadinlar bu O6zneler.
Hepinize sormak istiyorum; kadinlara agik bir kamusal alana bir trans
geldiginde tepki olmali mi1? Ya da, trans feminizm, Queer feminizm
pankarti a¢ildiginda ya da istemedigimiz bir pankart a¢ildiginda, doviz
tagindiginda buna tepki ve dili ne olacak?

Basak: Bagimsiz feminist miicadeleden bahsederken, birden fazla
kimligi olan kadinlara, yani Kiirt olan, ayn: zamanda sosyalist ve
feminist olan kadinlara ben de feminist taraftan bir dayatma oldugunu
distintiyorum. Taciz, tecaviiz bu kadar yayginken, bizim o gruplarin
kendi dinamiklerini, oradaki miicadelelerini gérmeden ya da o bag:
yeterince kuramadan bir miidahalede bulunmamizin dogru oldugunu
distinmiiyorum. Ciinkii feminist hareket icinde evli olan kadinlar var,
cocuk doguran kadinlar var, heteroseksizmle bir sekilde daha i¢ ice
yasayanlar var... Bunlar o kadar sorgulamiyoruz. O zaman lezbiyen
bir kadinin heterosekstiel bir kadina, “Ben erkekleri hayatimdan
cikardim, onlarla hi¢bir sekilde pazarliga girmiyorum,” deme hakk:
olur. Yani bu 6zel hayatlar arasindaki farkliliklara bu tiir miidahalelerde



bulunmuyorken bunu hangi alanda yapiyoruz? Bir politik harekette
bir sorun oldugu zaman o hareketin kadinlarina “yanlis yapiyorsunuz”
diyoruz. Oysa feminist hareketin kadinlar arasinda bdyle bir hiyerarsi
kuramayacagini, ancak koprii kurmasi gerektigini distintiyorum. Biz-
siz ayrimi nerde olusuyor, diye diistinmeliyiz. Bu ayrimlari olusturan
stirecleri ve dinamikleri de hesaba katmaliy1z.

Giilnur (Elgik): Tesekkirler. Galiba bu birbirimizi anlama meselesi
bitmiyor, anlayinca daha ¢ok anlasaydik falan diye devam ediyor. Ama
KESK meselesinde, bir tarafta KESK bir tarafta feministler gibi taraflar
yoktu. Uzun stiredir dirsek temasinda olan ve birbirini bilen kadinlard:
bunlar. Bagka?

Katilimei (c¢): Ben ti¢ senedir Misir'da, Kahire'de yagtyorum ve son Mayis
ayimni Kahire'de gegirdim. Devrim sonrasi Kahire hakikaten ¢ok farkliydi.
Su anda “devrimde kadmlarin rolii neydi?” konusu cok tartisiliyor.
“Misirli kadinlar devrimin ne kadar 6znesidir, degildir” tartismalar
icerisinde, 8 Mart'ta kadinlar Tahrir Meydani’'nda bu sefer kadin olarak
kendi devrimlerini yapmak i¢in tekrar bulustular. Ve ¢ok ciddi, hem
sozel hem fiziksel olarak siddete ugradilar. Evinize déontin, mutfaginiza
doniin, denilerek tstlerine yiiriindt. 8 Mart’ta Kahire'de degildim ama
bir¢cok arkadasim oradaydi ve gercekten travma gecirdiklerini sGylediler.
Yalniz gdyle bir sey ¢ikt1 ortaya ki bu bugiin burada konugtuklarimizla
¢ok paralel gortiniiyor bana: Orada olan yabanci kadinlarin, beyaz
kadinlarin varliginin bu saldirtyr ¢ok tetikledigi soylendi. Ve saldiri
sonrasi yapilan biitiin tartismalar, beyaz kadinin Misirli kadinla birlikte
Tahrir'de olma hakk: ya da 6zgtirligi tizerinden gergeklestirildi. Yani
bitiin bu tartigmalar1 hak ve 6zgurlikler tizerinden yaptilar ve bu
bana ¢ok ilging geldi. Yabanci arkadaslarim, “biz de ayn1 tacize maruz
kaliyoruz, o zaman neden biz orada duramiyoruz, neden Tahrir'e
Misirli kadinlarla ¢ikamiyoruz?” dediler, ama Misirhi kadinlar -biraz
da milliyetci bir bakigla- “ama sizin orada olmaniz bizim devrimimizde
siddet gormemize neden oldu,” dedi. Peki, bu tiir farkli cografyalardaki
farkli deneyimlerin hepsini bir yerde nasil toplayabiliriz?

Hilal: Ben soru sormayacagim ama Niikhet'in soyledigi bir seyle ilgili
kiigiik bir diizeltme yapmak istiyorum. 8 Mart’tan bahsederken LGBT
bireylerle feministler arasi bir ¢atismadan bahsetti. Oray1, feministlerle
feministler arasinda olan bir ¢atismadan diye diizeltmek istiyorum.
Clinki o ¢atigmanin bir tarafinda yer alanlar LGBT bireyleri olmalarinin
yani sira feministtiler de.

Nurhayat: Ben ti¢ hocamiza da gayet teorik bir sey sormak istiyorum.
Postmodernteoridenteoriktemellerinialanbirdiisiinceninkitlesellesmek
isteyecek kadar modern bir sekilde kendini orgiitleyebilmesi miimkiin
midir? Bilginin tek oldugunu iddia eden bir sistem var. Biz ne diyoruz
hepimizin tecriibeleri ayri ayri. Benim bilgim ayri, benim hakikatim
ayr1, benim gercekligim ayr1... Hepimiz ayr1 gercege sahibiz. Kiirt olarak
ayriyim, lezbiyen olarak ayriyim vs... Hakikatlerimiz farkli diyoruz,
sonra da kalkip modern bir disiiniis bi¢imi ile “farklilik yok, hepimiz
biriz, tek bir sey yapalim, kitle olalim” diyoruz. Bu biiyiik bir paradoks
bence. Feminizm teorik anlamda postmodern diisiinceden giiciinii alip
da modernin i¢inde var olmaya ¢aligsan bir hareket ki hepimiz buradayiz,
modern olmaya ¢alismiyor musunuz arkadaslar? Ama bizim teorimiz
nereden geliyor? Postmodernizmden geliyor arkadaglarya! Her birimizin
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yasadigi, bu kadar paradoksal bir gey.

Nilgiin: Cok uzun yillardir kullanilir ya; smufsal, ulusal, cinsel
dayanigma denir. Ulusla ilgili bir dayanismaya yakin durmam ama
¢ok dert de etmem. Fakat sinifsal dayanisma meselesi benim i¢in hep
problemlidir. Yillardir da kiyida kosede kimi gérsem tartistigimiz bir
seydir. Buradaki herkesin ya da -ana akim demekten ¢ekinmiyorum ben
de i¢inde oldugum i¢in- ana akim feminizmin politika yapma bi¢imi
siifsal dayanigsmayla ve sinifsal 6zgiirliikle sinirh midir?

Giilnur (Elgik): Cok sag olun. Ben hemen buradan kiigiikk bir sey
sOyleyebilir miyim? Giindelik hayattaki deneyimler ¢ogunlukla
kimlikler tizerinden siyasete taginiyor. Fakat Monique Wittig'in 6nerisi,
kadin meselesini bu kimlikler tizerinden ele alirken kadinlar1 bir sinif
olarak diisinmek. Eger biz kadinlar1 sinif olarak distiniirsek kadinlarin
ittifakinin sinirlarint da aslinda orada belirlemis oluruz; ¢erceveyi oradan
cizeriz.

Bir de kafam netlesmedigi i¢in Niikhet'e ¢ok kii¢iik bir sey
sormak istiyorum, belki ben kacirdim. Liberalizmin feminist harekete
getirdigi en 6nemli elestirilerden biri sudur: Kadinlar birtakim segimler
yapar -Ornegin dokuz cocuk doguracagim derse- siz kadinlarin
secimleri lizerine s6z sOyleme hakkina sahip degilsiniz. Buna karsilik
olarak biz feministler ise, “Toplumu smifsiz, cinsiyetsiz bir yap1 olarak
distinemezsiniz, kadinin i¢inde bulundugu cemaatteki gii¢ dengelerini
gormezden geldiginizde, onun s6z hakkini aslinda onun yerine konusan
bir erkege tanimis olma riskini beslemis oluyorsunuz,” diyoruz. KESK
icin de yine boyle bir cercevede diisinmemiz gerekmez mi? Yani orada
o meselenin feministleri ilgilendirmedigini iddia ettigimizde, oradaki
hiyerarsiyi de gérmezden gelmis olmuyor muyuz?

Bu arada iki tane sorumuz geldi: Bir tanesi, feministlerle bir arada
bulunma tizerine yoneltilen soruydu. Belki bunu 6znenin belirleniminde
beden ne kadar belirleyicidir, tizerinden sekillendirebiliriz. Digeri de,
eger dayanigmayacaksa beyaz kadin nasil bir ortak miicadeleye dahil
olabilir?

Niikhet: Filiz diyor ki, 8 Mart alan1 ya da KESK icin, “Orast onlarin
alanidir diyemeyiz,” diyor. Ben “KESK onlarin alanidiry diyelim
demiyorum, ama Kiirt kadin hareketi, DOKH, onlarin alanidir, onlar ne
sOylemek isterlerse séylerler. Biz de ona gore konumlaniriz, diyorum.
Filiz: Zaten Oyle yaptik.

Niikhet: Ama sdyle yaptik, 8 Mart’a gitmedik.

Filiz: Onlarin soylediklerine karsilik 6yle konumlandik...

Niikhet: Oysa ben, karsi ¢ikarim ama 8 Mart’a da giderim. Feministler
gelmeyince 8 Mart nasil oldu biliyor musunuz? Emek¢i kadinlarin
giini oldu. Feminist kadinlar i¢in emekgi kadinlarin giintiniin diginda
da baska bir anlami var 8 Mart'in ve o anlam gitmis oldu. Herkes kendi
sendikasinin, sol partisinin arkasinda yiiriida. Peki, boyle olmasi ¢ok
mu iyi oldu? Sonug itibari ile orasini ortak alan olarak belirlediginiz
zaman, o alani Kirtler ile ortaklasmamak adina bagka bir seye ¢evirmis
oldunuz. Bir tarafta Kiirt kadinlar Kirt hareketinin sloganlarini attilar,
diger taraftan da 8 Mart emekgi kadinlarin giinii oldu.

Ayrica neyin ortak alan olup olmadigi da bdyle kendinden
menkul bir sekilde belli degil ki, alan dedigin sey zaten son derece siyasi
bir seydir ve onun sinirlarinin belirlenmesi de ¢ok ciddi bir meseledir. Bu



tabii Misir 6rnegine getirdi beni. Beyaz kadinlar ne yapmalilar? Bence
cevabi ¢ok basit. Misir'da, Misirh kadinlar ne istiyorlarsa onu yapmalilar!
Cinki orada alan kimin belli ve eger beyaz kadinlar orada “alana biz
de girecegiz” diye tutturuyorlarsa, bunu tamamen kuzeyin giineye olan
iktidari, beyaz feminist soztin iktidar1 baglaminda yapabildiklerini
gorebiliyoruz. Yani, kuzeyle gliney arasinda da bir iktidar iligkisi var,
Kiirtlerle Tiirkler arasinda da iktidar iligkisi var. Bunu goz ardi ederek
ko-nu-ga-ma-yiz. Yani Giilnur (Savran) ¢ok hakli, dedi ki; kadinla erkek
arasinda iktidar iligkisi oldugunu diigsiinenlerdir feministler. Kesinlikle
ayni fikirdeyim, benim i¢in de feministler bunlardir. Ama tek iktidar
iligkisi kadinlarla erkekler arasindaki degildir. Dolayisiyla, sinifsal oldugu
gibi, kuzey ve giiney arasinda da var bu iligki, irklar arasinda da var...
Meltem: Buradan su anlasiliyor ki “Feminizmin 6znesi kimdir?” gibi
genel sorular yerine, daha somut meseleler {izerine ve olan olaylar
uzerine konugmaya ihtiyag var; ittifaklar meselesi tizerine konugmaya
ihtiya¢c var. Belki de, herkesin aymi fikirde olmadigi ama birlikte is
yapabildigi ortamlar yaratabilmenin kosullar1 nedir, diye de bol bol
diustinmekte fayda var. Ama sunu séylemeden edemeyecegim, ben suna
katilmiyorum: Gergek Misirlilar ve onun karsisinda beyaz kadinlar...
Beyaz kadinlar iktidar iligkisi icerisinde elestiriliyor, ama Misirl kadinlar
kim ya da Kirt kadinlar kim? Yani bunlar da o kadar kolay, kendinden
menkul seyler degil ki. Galiba bu elestirel bakislar1 bizzat somut konular
etrafinda daha fazla tartismaya ihtiyag var.

Giilnur (Savran): Bir tek Sema/Semih’in sorusuna cevap verecegim,
cinkii Misir ve beyazlik konusunda Meltem’'in soylediklerine
katiliyorum. Misir niye onlarin alani, neresi bizim alanimiz, gibi bir soru
da var aklimda bununla ilgili.

Ben trans kadinlarla toplantilar yapana kadar onlarin feminist
6znenin organik bir par¢asi oldugunu diisiinityordum, ama sadece trans
kadinlarin. Boyle bir belirleme vardi. Biz trans arkadaglarla SFK’da bir
iki toplant1 yaptik ve o toplanti siirecinin sonunda, Niikhet'in istedigi
bicimde, pratigin evriltmesiyle kadin-erkek nitelemesi yapmadan
translarin kadinlara agik kamusal alanlara katilabilecekleri goriisiine
geldik. Kendi adima bdyle bir evrim gegirdim. 8 Mart gecesi olanlarin
dogrudan tanig1 degilim. Benim sahsen translarin 8 Mart gece yuriyis
alaninda olmalar ile ilgili herhangi bir sorunum yoktu, bence taginan
slogan yanlisti, ama ona miidahale bi¢imi de yanlisti... Senin sordugun
sorularda benim agimdan 6nemli bir sey var; ben kim feminist olabilir,
kim olamaz, diye bir soru sormak istemiyorum. Feminist 6zne meselesini
sadece ve sadece kolektif politik 6zne olarak konugmak istiyorum.
Dolayisiyla da her isteyen kendine istedigini soyleyebilir ama feminist
politik 6znenin anlami farkli benim agimdan. Nurhayat'in séyledigi
“feminizmin gii¢ kaynaginin postmodernizm oldugu” savina ise hi¢ ama
hi¢ katilmryorum. Farkli diistintiyoruz demek ki.

Ilke: Feminist 6zne olmak, ortaklagmak, ittifak alan1 aramak, ortak
alanla ilgili tartigmalara girmek Siginaklar Kurultaylari'ni aklima getirdi.
Kurultaylara bildiginiz gibi Tiirkiyenin farkli sehirlerinden, bambagka
hayatlardan kadinlar geliyorlar. Feminist 6zne olma meselesini
distindigtimiizde, nasil feminist 6zne olunduguyla ilgili ¢ok ciddi
deneyim farklar1 var ve bu farklar tabii ki politika yapma bi¢imine
birebir yansiyor. Kurultay, kadinlarin politik 6zneler olarak, yani
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feministler olarak geldikleri bir mecra oldugu i¢in oradaki ¢atigsmalar
aslinda ¢ok daha sert oluyor. Ve aslinda feminist 6znelerin de politik
catismasi burada yiriiyor. Ortaklagiliyor mu? Adana’da ortaklagilamadi
mesela. Daha 6nce de ortaklasilamadigi yerler var, ama bu yil on
dordiinciistt diizenleniyor ve on dort yildir da kadinlar o platformda
bulusuyorlar, ortaklasabildikleri oranda devam ediyorlar. Bu anlamiyla
bitln catigmalara ragmen ortaklagilabilen yerlerden gitmek iyi bir
sey bence. Son donemlerde bu esitlik ve farklilik meselesi {izerine ¢ok
diisiintiyorum. Oyle bilyiikk deneyim farkliliklarindan geliyoruz ki
esitlik kurabilmemiz miimkiin degil... Bugtin Kirt kadinlarinin da hem
Kirdim hem feministim demedigini iyi gormek gerekiyor. Boyle diyen
Kiirt kadinlart olabilir ama..

Meltem: Ben diyorlar demedlm diyebilirler dedim...

flke: Evet, ama su andaki pOlltlk ortamda bu bdyle degil. Turkiye'de
bir kadin hareketi var, bunun par¢asi olan Kiirt hareketinden kadinlar
da politik 6zne olarak oradalar, ama “6nce Kiirdiiz” diyorlar. Buralarda
konusmamiz gereken ¢ok sey var. Transgenderlar da biz feminist 6zneyiz
diyorlar... Tirkiye'deki feministlerin bazi noktalarda, Niikhet kadar
sert soyleyemem keza Oyle diisiinmiiyorum, ciddi muhafazakarhklar
gosterdigini diistiniiyorum. Bunlar: da kendimizle konusmaliy1z...
Giilnur (Elgik): Arkadaslar forumu artik bitirmeliyiz. Geldiginiz i¢in
hepinize tesekkiirler.
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